Zycie po COVID-19 —
perspektywy bezpieczenstwa
Swiatowego

18 maja 2023

Wystgpienie na panafrykanskiej debacie , COVID-19 No Longer
Health Threat — WHO. What the New Perspective to the World”
emitowanej przez Afrique Media TV, 13 maja 2023 roku.

11 marca 2020 roku World Health Organization ogtosita
rozprzestrzenianie sie COVID-19 pandemig $wiatowg. Zdaniem
WHO, do maja 2023 roku odnotowano 765 222 932 jej przypadkow,
z czego 6 921 614 smiertelnych. 5 maja 2023 roku sekretarz
generalny WHO Tedros Adhanom Ghebreyesus os$wiadczyt, ze
Organizacja obniza poziom ostrzezenia przed COVID-19,
jednoczesnie jednak, ze zagrozenie nie mineto, bo ,co trzy
minuty kto$ umiera z powodu koronawirusa”. A jednoczeSnie
przeciez ludzie zaczeli umierad.. po staremu. Takze na wojnach.

Kiedy skonczyta sie pandemia?

Bo dla wiekszosSci Europejczykédw ,pandemia” skohAczyta sie o
wiele wczes$niej. Doktadnie 24 1lutego 2022 roku, wraz z
rozpoczeciem wojny rosyjsko-ukraifnskiej. Panie prezydencie
Putin — dzieki! To pan to przerwat. Miliony ukrainskich
przesiedlencow, niezaszczepionych, bez maseczek w jedng noc
uczynity wszystkie covidowe regulacje w jeszcze oczywistszy
sposob absurdalnymi. Czy pamietamy jeszcze, ze dostownie pare
dni przed rosyjska inwazjg gtdéwnym tematem publicznym byto jak
kara¢ niezaszczepionych i jakie przywileje mozna by przyznac
tym postusznym, przyjmujacym juz co$ bodaj trzecig dawke? I
ciach! Wszystko znikneto z dnia na dzien. C6z za szcze$Sliwy
zbieg okolicznosSci..
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Jedni wojuja, drudzy choruja

Co réwnie ciekawe — nie dla wszystkich. W ciggu ostatnich 15
miesiecy uwypuklit sie takze podziat na strony, ktére wojuja i
te, ktdére chorujg. WeZmy przyktad Wtoch, ktore poczatkowo byty
znacznie mniej zaangazowane w polityke zachodnich sankcji
towarzyszgcqg wojnie na Ukrainie. W efekcie Sciste obostrzenia
COVID-19 obowigzywaty we Wtoszech jeszcze latem 2022 (maseczki
na plazach, ,zielone paszporty”), gdy reszta Europy juz nie
pamietata o pandemii. W szczegdlnosci panstwa azjatyckie,
ignorujac problemy euroatlantyckie, konsekwentnie realizowaty
wtasne polityki antypandemiczne. Dzieje pandemii
charakteryzuje zatem typowe dla USA 1 Europy Zachodnie]j
samozainteresowanie, uznawanie wtasnych dosSwiadczen i przezyd
za obowigzujgce dla reszty Swiata. Wystarczy wzig¢ pod uwage
wczesniejsze amerykanAskie dosSwiadczenia (préby?) z ptasiag
grypa czy goraczka Zachodniego Nilu, czy przed laty
zastosowanie AIDS jako poligonu dla propagandy epidemicznej,
przy jednoczesnym ignorowaniu autentycznie epidemicznego, do
zastanawiajgcych rozmiardow rozprzestrzeniania wirusa HIV w
Afryce.

Systemowy rasizm

Podobnie by*o z covidem, kiedy opowie$ciom o ,globalnej
solidarnosci w obliczu pandemii” towarzyszyta brutalna odmowa
zawieszenia sankcji wobec Iranu, przynajmniej na leki 1
produkty medyczne. WHO roéwnie konsekwentnie bagatelizowata
realne kryzysy zdrowotne, ogniska pandemiczne wybuchajgce w
Afryce, ale pechowo zwigzane z prawdziwymi chorobami, jak
polio (w Mozambiku po raz pierwszy od 30 lat), gruzlica
(powrdét w 2020 roku do poziomu sprzed lat trzech), malaria,
zabijajgca najwiecej ludzi od 20 lat, czy cholera odnotowana w
2020 i 2021 roku w osmiu afrykanskich krajach, na czele z
Nigerig, wreszcie ebola, ktdéra w 2022 roku wrécita do Ugandy.
Nie zwrdécono w o0gd6le uwagi na catkowite zatamanie



afrykanskiego programu szczepien, jakby zapraszajgc prawdziwe
epidemie, by rozlaty sie na reszte Swiata z imigrantami i
uchodzcami. Systemowy rasizm polityki COVIDowej dotykat zatem
nie tylko mniejszosci rasowych i etnicznych w krajach
rozwinietych, ale byt takze ewidentnie skierowany przeciw
wiekszo$ci ludzkosSci, zamieszkujgcej obecnie Azje Potudniowo-
Wschodnig, Afryke i Ameryke tacinskg. COVID-19 uwypukli%
tylko, kto jest beneficjentem kapitalistycznego Systemu-Swiata
1 kto zarzadza formg hegemonii: pandemia zaczeta sie, kiedy
byto to wygodne dla centréw Zachodu i one tez podjety decyzje
0 jej zakonczeniu.

Dwie drogi kapitalistycznego
transformismo

Mozna zatem postawié¢ teze, ze rozréznienie ,wojna czy
pandemia” to tylko wyraz szerszego podziatu geopolityka 1
geoekonomia panstwowa czy transnacjonalistyczne zarzadzanie
kryzysami globalnymi, w rodzaju zmiany klimatycznej czy
wtasnie zagrozen biologicznych. Oczywiscie, tendencje te moga
by¢ zardéwno rywalizacyjne, jak i na innych ptaszczyznach
komplementarne[l]. Zwtaszcza biorgc pod uwage wyrazne poszlaki
odludzkiego pochodzenia wirusa SARS-CoV-2 z 1laboratoridw
wojskowych i wiedzgc o amerykanskich biolaboratoriach
odkrywanych podczas wojny na Ukrainie.

We wszystkich tych przypadkach mamy jednak do czynienia z
przejawami walki o przysztos¢ kapitalizmu. Z jednej strony
wystepujg w niej transnacjonalisci, Transnational Capitalist
Class[2], dzieki swojej solidarnosci i dgzeniu do zarzadu
Swiatowego forsujacy powszechnos¢ COVID-19, cho¢ wobec
kompromitacji organizacji transnarodowych strategie nadal
wdrazane musiaty by¢ przez ponownie sfragmentowane panstwa.
Dla TCC to jednak z pewnosScig nie koniec prob, ale co najwyzej
koniec poczgtku. Dziatania na rzecz superhegemonii
kapitalistycznej, umocnionej globalng odpowiedzig finansowa



wobec COVIDa kaza inaczej spojrze¢ na stowa Ghebreyesusa: ,W
wiekszosci przypadkéw jedne pandemie konczg sie naprawde
dopiero wtedy, gdy zaczynajg sie kolejne”.

Imperializm rywalizacyjny

Ale jest tez trend imperializmu rywalizacyjnego (w rozumieniu
Wtadimira Lenina[3] i Nikotaja Bucharina[4]), realizowanego
przez narodowe klasy rzadzgce za pomocg poszczegdlnych panstw.
W realiach Zachodu grupy te sg przewaznie tozsame z krajowymi
kompleksami wojenno-przemystowymi. Ich tradycyjng metoda
pozostaje wojna[5]. I ta szcze$liwie wybuchta: najpierw na
Ukrainie, niedtugo by¢ moze na Tajwanie. Co gorsze wiemy, ze
parafrazujac ,W wiekszo$ci przypadkéw wojny naprawde sie nie
konczg, tylko zaczynajg sie kolejne”. To réwniez jest nasza,
zupetnie realna przysztosc.

Powtdérzmy przy tym: interesy sie krzyzujag, a oba trendy moga
wymienia¢ sie nie tylko personelem, ale i metodami.
Nieprzypadkowo Stany Zjednoczone, zainteresowane
superhegemonia, niekwestionowanym pierwszeAstwem w ramach
kapitalistycznego Systemu-Swiata, ale jednak po locke’iafsku
realnie zarzadzonego przez zdepolityzowang sfere gospodarcza
(zwtaszcza finansowg) siegajg po tak staromodng metode wojny,
zas Chiny, najbardziej dzis reprezentatywne dla hobbesowskiego
nieprzecinania wiezi miedzy ekonomig a polityka z upodobaniem
graty karta covida, cho¢ znalazta sie na stole wyraznie z
zadaniem pobicia wszystkich chinskich atutéw([6].

Suwerenna odpowiedz

Odnoszgc sie zatem do tytutowego zagadnienia, jakie sg
perspektywy globalnego bezpieczenstwa dla swiata po COVIDzie,
odpowiedZ musi by¢ krétkoterminowo pesymistyczna, a diabelska
alternatywg sg kolejne ,zagrozenia” biologiczne i klimatyczne
albo/oraz nastepne wojny. Czy umiemy sie zorganizowa¢ i stawid
opér temu kapitalistycznemu/imperialistycznemu transformismo?



Czy jestesmy zdolni zastgpié¢ schytkowg hegemonie wtasng
narracjg, wtasnym rezimem prawdy, ale przede wszystkim wtasnym
dziataniem? Oto wyzwanie, mniej nawet dla ponadnarodowego
spoteczenstwa obywatelskiego, wymarzonego przez rozczarowanych
utratg wptywu na polityke wtasnych panstw[7], a bardziej dla
odradzajgcego sie porzadku suwerennych panstw narodowych.

Tylko najpierw naszg suwerennos¢ musimy odzyskac.
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