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Utatwienia w uznawaniu matzenstw zawartych za granicg, system
informatyczny w miejsce papierowych akt i $lub poza urzedem
stanu cywilnego jako standard. Brzmi dobrze, prawda? Rzad
przedstawia modernizacje prawa o aktach stanu cywilnego jako
odpowiedZz na spoteczne zapotrzebowanie i tu zapewne ma racje.
Gorzej, ze w pakiecie proponuje zbieranie dodatkowych danych,
ktére mogg postuzy¢ do kontroli tego, z kim chcemy wejsé¢ w
zwigzek poza granicami kraju. Srodowiska LGBT obawiajg sie, ze
urzednicy skorzystajg z tego narzedzia do blokowania zwigzkéw
partnerskich (nielegalnych w Polsce, ale legalnych za
granicg). Projekt ustawy wtasnie trafit pod obrady Senatu.

Ustawa w ksztatcie przyjetym przez Sejm 10 paZdziernika br. de
facto zwieksza kontrole panstwa — a konkretnie urzedodow stanu
cywilnego — nad osobami, ktdre zamierzajg sformalizowad swdj
zwigzek. Nie tylko, jesli chcg to zrobi¢ za granicg. W ramach
akt stanu cywilnego ma powstac¢ nowy rejestr, do ktdrego trafig
informacje na temat kazdego dziecka z poprzedniego zwigzku,
ktore zostato uznane przez ojca. Taki ,wpis do akt” moze
stygmatyzowa¢ dzieci i narusza¢ ich prywatnos¢. Co gorsze,
twdrcy ustawy nie uzasadnili, dlaczego zdecydowali sie na taki
srodek, mimo ze ten sam cel (uniemozliwienie uznania dziecka w
innym urzedzie, jesli wczes$niej tego odméwiono), mozna
osiggng¢ np. poprzez odpowiednig adnotacje w aktach matki.

Przyszli matzonkowie beda tez musieli sktada¢ zapewnienia
dotyczace liczby wspdélnych dzieci i danych obojga rodzicéw
kazdego z nich. Oficjalnie ta dodatkowa formalno$¢ ma stuzyc
jedynie stwierdzeniu, czy przyszli matzonkowie mogg zawrzed
zwigzek matzenski i czy zdajg sobie sprawe z odpowiedzialnosci
karnej za podanie fatszywych danych. Co wiec robi tam pytanie
0 wspélne dzieci? Ich posiadanie lub brak nie wptywa przeciez
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na legalnos¢ matzenstwa — a wiec nie ma zadnego powodu, by
panstwo zbierato takie informacje. Natomiast dane o rodzicach
znajdujg sie w odpisach aktéw, ktére matzonkowie i tak muszg
ztozy¢ w urzedzie. W najlepszym razie mamy wiec do czynienia z
mnozeniem bytow.

Najwieksze kontrowersje, szczegdélnie wsSrdod organizacji
walczgcych o prawa mniejszosci seksualnych, budzi nowa
procedura wydawania zaswiadczen na potrzeby zawarcia zwigzku
matzenskiego za granica. Zgodnie z projektowang ustawa, osoba
wystepujgca o takie zaswiadczenie musi przedstawié urzednikowi
informacje o przysztym matzonku/matzonce. A w katalogu
wymaganych danych widnieje réwniez pte¢. Co zrobi urzednik,
kiedy polski obywatel 1lub obywatelka zadeklaruje zamiar
zawarcia za granicg zwigzku z osobg tej samej pitci?

Polskie prawo nie pozwala na matzenstwa jednoptciowe, ale
porzadki prawne innych panstw je dopuszczaja. Polskie urzedy
nie sg w zaden sposOb zobowigzane do uznawania takich
matzenstw; z drugiej strony — nie powinny tez ingerowadé w
prawo polskich obywateli do ich zawierania za granicg. Lektura
projektowanej ustawy daje podstawy sgdzié, ze jednak beda —
wykorzystujagc nowe formularze zaswiadczen, ktére nie
dopuszczajag mozliwo$ci wskazania (jako przysztego
matzonka/matzonki) osoby tej samej ptci.

Projektodawcy bronig tego rozwigzania, twierdzac, ze osoby,
ktéore planuja zwigzek partnerski, nadal bedg mogty wystapic o
wydanie ,0g06lnego” zasSwiadczenia o aktualnym stanie cywilnym,
ktéore co prawda nie jest wydawane na potrzeby zawarcia zwigzku
matzenskiego za granicg, ale przy dobrych wiatrach moze byc¢
uznane za wystarczajace w zagranicznym urzedzie. W ten sposdb
ustawodawca zostawia szczeline dla tych, ktérzy nie mieszcza
sie w polskim porzgdku prawnym i probuje pogodzi¢ obie strony
sporu o zwigzki partnerskie. W praktyce to jednak nic innego,
jak hipokryzja potaczona z ingerencjg w zycie prywatne
obywateli poza granicami polskiej jurysdykcji. To, w jaki
zwigzek i1 z kim wchodzimy zgodnie z obcym prawem, to przeciez



nasza prywatna sprawa, ewentualnie sprawa panstwa, w ktérym je
zawieramy.

Na te problemy w projektowanej ustawie zwrécity uwage nie
tylko organizacje pozarzgdowe — Panoptykon czy Kampania
Przeciwko Homofobii - ale réwniez eksperci Biura Analiz
Sejmowych. Niestety, na etapie sejmowym ich krytyczny gtos
zostat zignorowany. Dlaczego w imie modernizacji i1 utatwienia
zycia obywatelom panstwo siega po dodatkowe narzedzia nadzoru?
To pytanie w polskich warunkach moze wydawal sie retoryczne.
Mamy jednak nadzieje, ze powaznie na nie odpowiedzg
senatorowie. Dlatego swoje uwagi skierowalis$my do dwéch
komisji senackich, ktére wtasnie rozpoczety prace nad
projektem.
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