Zawsze warto rozwazac

8 lutego 2015

Czy mozna rozwazy¢ udziat polskich zotnierzy w obronie
mieszkancéw ukrainskiego Mariupola? Dopuszczenie takiej
mozliwosci, w wypowiedzi kandydata na Prezydenta RP pana
Andrzeja Dudy, doprowadzito do medialnej burzy, ,linczowania”
wypowiadajacego, publicznego deklarowania neutralnos$ci wobec
wschodnich konfliktéw przez innych politykéw.. Burza przycichta
gdy na Mariupol spadiy pociski ,Grad” i bandyci zabili kolejne
kilkadziesigt osoéb.

W naszej polityce medialno-sondazowej zachowania typu: mowi
kaczka , kwak, kwak, kwak”, sg tak codzienne i oczywiste, ze nie
mogg dziwic¢. Nie dziwi wiec, ze nie musielismy rozwazac
udziatu polskich zoinierzy w wojnach w Iraku i Afganistanie
(po prostu ich tam wystalismy), ale gdy chodzi o konflikt z
Rosjg zwycieza logika ,kobieca” (wedtug definicji I Kobiety RP
Pani Premier Ewy Kopacz).

Polska nie jest krajem suwerennym w zakresie obrony
bezpieczenstwa zewnetrznego; mozemy jedynie wspdétdecydowal o
strategii 1 taktyce w ramach NATO. Wojna sama w sobie jest
zta, wiec najczes$ciej przynosi wiecej nowych probleméw, niz
rozwigzuje starych. Jednak gdy sie dysponuje narzedziem
(armig) odpowiedzialno$cig politykéw jest rozwazanie: kiedy,
przy jakich uwarunkowaniach, w jakim celu, mozna owego
narzedzia uzyc.

Biernos¢ wobec zagrozenia, biernos¢ ktéra w efekcie
doprowadzita do straszliwego dramatu II wojny Swiatowej, jest
ilustrowana datg i nazwg miasta: Monachium 1938. Przypomina
sie stowa Churchilla: mieli do wyboru hanbe lub wojne, wybrali
i hanbe i wojne. Wspétczesni krytycy kompromisowych rozwigzan
naduzywajg czesto pordwnania, nazywajac np. minskie
porozumienie w sprawie Donbasu nowym Monachium. Tak prostych i
Yatwych pordéwnan nie ma, tak jak i nie ma *atwych i prostych
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metod rozwigzywania miedzynarodowych konfliktow.

Przyjmujac jednak z cata pokora réznice historyczne;
przyjmujgc, ze chodzi o inne czasy, innych 1ludzi, inne
pafnstwa, mozemy jednak pozwoli¢ sobie na uwage: nad tym
stanowczym zaprzeczaniu mozliwo$ci aktywnego udziatu polskich
zotnierzy w obronie mieszkancéw Ukrainy krazy ,duch
Monachium”. Z upartym samokrytycyzmem narodowym twierdzi¢,
przy tym, bede, ze hanba Monachium byta takze polska hanbg.
Tym wiec bardziej w sprawach miedzynarodowych czuwad
powinnismy, by znéw nie wybrac¢ hanby, wojny i — powodowanej
przez nig — katastrofy.

Wygodnie jest postawic¢ sie w roli , obiektywnego obserwatora”.
To nie jest nasza sprawa; Ukraincy tak duzo grzeszyli przeciw
nam, ze nie mogg liczy¢ na wiele z naszej strony; wtasciwie
Ukraina to zadne panstwo, a Krym czy Donbas to obszary sporne;
Rosjanie majg swoje powazne racje, z ktorymi musimy sie
liczy¢; musimy zadbad przede wszystkim o wtasne interesy i
wtasne bezpieczenAstwo.. Zaliczmy owe twierdzenia do
tischnerowskiej kategorii ,tyz, prawdy”; wspomnijmy jednak, ze
sg one powtdrzeniami argumentdéw pojawiajacych sie w czasach
Monachium 1938 r.

Zgodzi¢ sie musimy z przykrym twierdzeniem, ze w
miedzywojennej Europie Srodkowej Dom Habsburgéw zastapiony
zostat Domem Wariatdw. Wykrojenie w tamtejszej mozaice
etnograficznej panstewek narodowych prowadzi¢ musiato, i
prowadzito, do licznych krzywd i rodzacych sie z nich
komplekséw, ansOw i nienawisci. Kazde z panstw miato poczucie,
ze kto$ nam co$ ukradt; dodatkowo skrywane przedSwiadczenie, ze
i my co$ komus ukradlismy. Czechostowacja, kraj chlubigcy sie
wzorcowg demokracja 1liberalng, nie réznit sie tym od
faszystowskich reziméw Rumunii i Austrii. Polityka zagraniczna
wiekszosci tych panstw kierowata sie dwoma dogmatami: oddanie
sie pod protektorat silnego mocarstwa 1 czujne pilnowanie by
Srodkowoeuropejski sgsiad nie odebrat nam tego co ukradlismy.
Czechostowacja podobnie jak Polska poddata sie, w latach 20-



tych, pod protektorat Francji. JednoczesSnie zawigza*a alians z
Rumunig 1 Jugostawig dbajgc by Wegry nie odebraty od tych
panstw tego co stracity w Trianon. JednoczesSnie
Czechostowacja, w obawie przed rewindykacjami (Slask
Zaolzianski) ze strony Polski oraz podobnymi ze strony
Austrii, dbata o przyjazne poparcie Niemiec, popierajac
dodatkowo wukrainskg rewolte przeciw Polsce oraz
socjaldemokratyczne rokosze kierowane przeciw faszystowskim
wtadzom austriackim.

Konia z butami mozna dac¢ temu, kto by sie wyznal na
zawitosSciach polityki matych interesikéw prowadzonej przez
matych politykéw z tych matych panstewek Europy Srodkowej.

Odgrywajaca role protektora nad naszg cze$cig Europy Francja
kierowata sie dwoma zasadami. Po pierwsze: pokdj za wszelka
cene, ani kropli francuskiej krwi nie warto oddawac¢ za
pokrecone sprawy tych ,dzikich Batkandéw”. Po drugie: skoro juz
przelalismy krew i dzieki temu owe wschodnie kraiki powstaty,
mamy prawo traktowa¢ je jak nasze kolonie, maksymalnie
czerpigc z tego korzy$ci ekonomiczne.

W 1932 r. najsilniejszym militarnie pafdstwem Europy Srodkowej
byta Polska, z dobrze uzbrojong armig liczgcg 265 tys
zotnierzy (zdolno$¢ mobilizacyjna 1,5 mln). Niemcy,
ograniczone traktatem wersalskim, miaty armie 100 tys
(zdolnos¢ mobilizacyjna nie przekraczata 1 mln), dysponujaca
poréwnywalnym z Polska uzbrojeniem. Podobnej wielkosci, 100
tysieczng 1lecz lepiej uzbrojonag armig dysponowata
Czechostowacja. Kraj ten dysponowat dodatkowo najlepszym
zapleczem, przemystu zbrojeniowego; wieksze moce wytwdrcze
byty jedynie w Wlk. Brytanii i w Francji. ZSRR dysponowat 500
tysieczng, stabo uzbrojong armig, przemyst zbrojeniowy dopiero
byt w stadium budowy.

Remilitaryzacja Niemiec po dojsciu Hitlera do wtadzy w sposdb
istotny zmienita proporcje. W 1938 r. mozna juz byto by¢
przekonanym, ze dynamika rozwoju niemieckiej armii stworzy z



tego panstwa najwiekszg potege militarng Swiata, a agresywna
polityka Hitlera doprowadzi¢ musi do wojny. Musi.. Wskazywali
to finansisci; albo w 1940 r. Niemcy rozpoczng wojne, albo
zmuszone beda ogtosi¢ niewyptacalno$¢. Po wchtonieciu Austrii
w marcu 1938 dla wszystkich panstw europejskich, a w
szczegbélnos$ci, dla panstw Europy Srodkowej, musiato by¢
oczywistym, ze powstrzymanie Hitlera jest jedynym ratunkiem
przed katastrofg wojny. Liczyt sie czas. Niemcy petny poziom
przygotowania do wojny osiaggng¢ mogty w 1941 r., Francja w
1942 r., Wielka Brytania w 1943 r.

W maju 1938 r. Hitler domagat sie ochrony praw ludnos$ci
niemieckiej w czechostowackich Sudetach, w tym oddania Niemcom
gmin, gdzie ta mniejszos¢ jest wiekszos$cig. Troche to
przypomina kwestie Krymu i Donbasu. Niewagtpliwie cze$¢ gmin
sudeckich by*a od ,pradziejow” niemiecka, niewgtpliwie
wiekszos¢ mieszkancéw czuta sie Niemcami, by*a ze ,starg
Ojczyzng” zwigzana sentymentem, Kkultura, gospodarks.
Niewgtpliwie, gdyby tam przeprowadzi¢ referendum , wynik
gtosowania przesadzitby o oddaniu tych ziem. Byta jeszcze
jedna niewgtpliwosc¢: demoliberalna Czechostowacja nie by%a
przyjazna mniejszo$cig narodowym, arogancja praskich
urzednikédw skutecznie wzmacniata uczucia separatystyczne
Stowakdéw, Wegrow, Polakdéw (na Zaolziu), Austriakow (nad
Dunajem), Niemcéw. Zadania Hitlera nie byty wiec pozbawione
sensu, co wptywato na zachowanie rzgdéw i spoteczenstw
mocarstw (Francji, Wielkiej Brytanii, Wtoch) oraz sgsiadéw
(Polski, Wegier).

W maju Czechostowacja odrzucajgc zagdania Hitlera ogtosita
czesciowg mobilizacje. Niemcy zrobity ,krok w tyt”, wracajac
do tematu we wrzesniu. Jednocze$nie w maju 1938 r. Wielka
Brytania zasugerowata mozliwos¢ kompromisowego rozwigzania
konfliktu (oddanie Sudetdw), Francja stwierdzita, ze
zobowigzania sojusznicze dotyczg istoty niepodlegtosSci a nie
granic Czechostowacji, Polska zazgdata by w szukaniu
kompromisowego rozwigzania sporu identycznie traktowano prawa



mniejszosci polskiej i niemieckiej. Sojusznicy Czechéw z
»matej Ententy” — Rumunia i Jugostawia — podkreslity, ze ich
zobowigzania dotyczg tylko obrony przed Wegrami. Deklaracje
pomocy Czechos*owacji ztozyto jedynie ZSRR, domagajac sie
jednak by Czesi zagwarantowali swobode przejscia Armii
Czerwonej przez Polske.. Byt to poczatek zjazdu po réwni
pochytej prowadzgcy do monachijskiego finatu.

Tu korci by napisa¢ historie alternatywng. Zajecie to dos¢
jatowe, bo co sie stanie to sie nie odstanie. Historia nie
dzieje sie w prézni spotecznej, skala antagonizmu miedzy
Polakami i Czechami byt*a w latach 1930. wystarczajgco duza, by
blokowa¢ decyzje polityczne. Historie alternatywne jednak
powinny by¢ czasem pisane, zwtaszcza przez sztaby generalne
wojsk. Wojna jest przedsiewzieciem wymagajacy odpowiedniego
planowania: gromadzenia sit ludzkich i materialnych, budowanie
zaplecza, zapewnienie na czas trwania konfliktdéw dostaw
materiatowych, stworzenie mozliwo$ci ich transportu. Skoro
wojna jest przedtuzeniem polityki, umiejetnos$cig jest
organizacja tego przedsiewziecia tak, by mozliwie
najmniejszymi kosztami osiggna¢ najlepszy polityczny efekt.

Jezeli celem polityki polskiej w 1938 r. byto pokonanie
najwiekszego z przeciwnikéw — Niemiec hitlerowskich — sztab
armii powinien pod tym katem skalkulowad posiadane sity.
Oparta o taka kalkulacje polityka zagraniczna powinna
podporzgdkowac¢ priorytety nadrzednemu zadaniu, jakim byto
pokonanie Hitlera. Pokonanie mozliwie szybkie, zanim nie
wzrosnie niebezpiecznie réznica potencjatu.

Wyobrazmy wiec sobie sytuacje, gdy Polska — uznajac Hitlera za
najwieksze zagrozenie — w maju 1938 r. decyduje sie zmieni¢
polityke zagraniczng. Deklaruje jednostronnie (nie czekajac na
podobny gest czeski), ze miedzy Rzeczpospolitg a Republika
Czechostowackg nie ma spraw spornych (wyciszajgc konflikt o
Zaolzie), a wszelkie naruszenie integralnosci terytorialnej
panstwa czeskiego uzna za akt wrogi. Innymi stowy — nie
czekajgc na reakcje Anglii i Francji — podejmuje prébe



stworzenia Srodkowoeuropejskiego sojuszu antyhitlerowskiego.

Zaktadamy dalej, ze niechetne rozlewaniu krwi swoich obywateli
1 nieprzygotowane do wojny mocarstwa — Wielka Brytania 1
Francja — nie udzielajg gwarancji poparcia temu sojuszowi.
Mozemy tez zatozy¢, ze Hitler przy takim obrocie sytuacji
zdecydowat o podjeciu rozméw o sojuszu z ZSRR. Sztabowcy sa od
tego, by kalkulowa¢ materialne szanse Polski w takiej
teoretycznej sytuacji.

Czechostowacja nie byta panstwem wojakdéw Szwejkéw. We wrzesniu
1938 r. zmobilizowano dobrze uzbrojong armie liczgca blisko 1
mln zoinierzy. Podobnej wielkosci armie we wrzesniu 1939 r.
zdotata zmobilizowa¢ Polska. Zdobyte w Czechostowacji przez
Niemcow uzbrojenie wystarczyto na zaopatrzenie w nowoczesng
bron 40 dywizji Wehrmachtu (to w praktyce rozstrzygneto
kampanie wrzesniowg w 1939). Uksztattowanie terenu czynito z
Czech naturalng twierdze, chroniong dodatkowo liniami bunkréw,
wybudowanych w latach 1937-1938 kosztem 7 mld Kkoron.
Obliczenia niemieckiego sztabu generalnego przestrzegaty
Hitlera przed ryzykiem ataku na Czechostowacje we wrzesniu
1938 r. Samodzielna zdolno$¢ bojowa czeskiej armii mogta
uniemozliwi¢ btyskawiczne rozstrzygniecie wojny, przedtuzajacy
sie konflikt mégt wyczerpa¢ niemieckie zapasy sprzetu i
amunicji. Ryzyko doprowadzenia Niemiec do katastrofy przez
nieprzygotowang wojne poprowadzito szefa sztabu niemieckiego
Dowodztwa Wojsk Ladowych gen Ludwika Becka w szeregi
spiskowcOw. Przygotowany zostat plan, ze w przypadku wybuchu
wojny Wehrmacht przeprowadzi pucz wojskowy, aresztujac 1
osadzajgc w szpitalu psychiatrycznym Fuhrera.

Jezeli wojna Niemiec z Czechostowacjg, we wrzesniu 1938 r.
obarczona byta tak wysokim poziomem ryzyka, to wyobrazmy sobie
konfrontacje hitlerowskiej armii z armiami Polski i Czech.
Zdolnosci mobilizacyjne obu panstw byty w 1938 r. wieksze od
niemieckich (2 mln zoinierzy wobec 1,5-1,8 mln zotnierzy
niemieckich). Pordéwnywalny byt w tym czasie potencjat w
liczbie czot*gdéw, pojazdow opancerzonych, artylerii i



samolotow. W najgorszym wypadku oba kraje zdolne byty
prowadzic¢ przez ponad pét roku wojne obronng. Nawet gdyby
mocarstwa zachodnie ograniczyty swdj udziat w wojnie do
blokady ekonomicznej Niemiec i materialnego wspierania
walczacych polsko-czeskich wojsk, to sama blokada, odciecie
Rzeszy od dostaw ropy, rudy zelaza, innych surowcéw,
doprowadzita by rezim hitlerowski do gospodarczej katastrofy.
Ograniczone tez by*o w 1938 r. niebezpieczenstwo ataku na
Polske ze Wschodu. Liczy¢ tu mozna by*o na pomoc sojusznikoéw,
obawiajgcych sie agresji sowieckiej: Wegier, Rumunii, panstw
battyckich. Panstwo sowieckie, po rozstrzelaniu kadry
dowddczej, prowadzace wojne z Japonia, budujgce dopiero
przemyst zbrojeniowy, nie byto w tej sytuacji niebezpiecznym
przeciwnikiem. Nawet rok pézniej stabos¢ Armii Czerwonej
pokazata wojna w Finlandii.

Z czysto strategicznego rachunku sit wynikato, ze wrzesien
1938 r. byt dla Polski ostatnig szansg realnej obrony przed
hitlerowska agresja. Niestety, losy historii tak sie utozyty,
ze marszatek Rydz Smigty zamiast zajmowad¢ we wrzeéniu 1938 r.
Gdansk i Gliwice, zadowolit sie zajeciem Bohumina i Karwiny.
Dalej wydarzenia potoczyty sie, jak w greckiej tragedii..

Dlaczego historia ta wydaje sie pouczajgca w konteks$cie
Donbasu? Odpowiedzialno$¢ politykéw nakazuje analizowad i
rozwaza¢ rézne, nawet najbardziej katastrofalne scenariusze
dziatan. W$Srdd takich mieSci sie takze mozliwo$¢ agresji
zbrojnej zagrazajagcej bezpieczenstwu Polski czy innych panstw
UE.

Przy wszystkich animozjach i konkretnych sporach dzielgcych w
okresie miedzywojennej Polske od Czechostowacji bardziej
optacalnym by*o dla nas walczy¢ i umierac za czeskie Sudety,
toczgc cze$é¢ dziatan zbrojnych na obcym terytorium; niz w
osamotnieniu umierac¢ na ruinach Warszawy. Podobnie lepiej, w
przypadku agresji rosyjskiej, by polski zoinierz walczyt z nig
na linii Donu i Dniepru, niz na linii Wisty lub Renu. To jest
oczywistos$¢, ktdéra musi by¢ rozwazana przez planistoéw



wojskowych. Ma ona takze znaczenie psychologiczne. Jesli z
géry powiemy, ze nie bedziemy broni¢ sgsiaddéw przed atakiem
zbiréw; to swoim osSwiadczeniem osmielimy bandytéw. Tak jest
zaréwno w zyciu na osiedlu, jak 1 w stosunkach
miedzynarodowych.

Monachium 1938 r. byt hanbag dla Wielkiej Brytanii i Francji.
Ale dla Polski byta to nie tylko hanba ale katastrofalny btad
kosztujgcy zycie 6 mln naszych obywateli. Tym bardziej robic
powinnismy wszystko by podobnych btedéw nie powtarzac.
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