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Oficjalna narracja historyczna w Europie Wschodniej
przedstawia transformacje po 1989 r. jako zwrot ku narodowej
suwerennosci, tradycji i wolnemu rynkowi. Czy rzeczywisScie
robotnicy i opozycjonisci kontestujgcy realny socjalizm
marzyli o restauracji kapitalizmu?

Pamie¢ o upadku bloku radzieckiego w latach 1989-1991 to wcigz
zbidr naiwnych i stereotypowych obrazkéw [1]. ,W 1989 r. -
wyjasnia brytyjski politolog Timothy Garton Ash — Europejczycy
zaproponowali nowy model bezkrwawej rewolucji, aksamitnag
rewolucje”. To jakby odwrdécony obraz zdobycia Patacu Zimowego
w pazdzierniku 1917 r. Nic nie uosabiatoby tego modelu lepiej
niz Czechostowacja i Vaclav Havel, stynny dysydent, dramaturg,
wieloletni wiezieA rezimu, ktory w 1989 r. zostat prezydentem
swojego kraju. W tej interpretacji gt*déwna zastuge w
zwyciestwie Zachodu w zimnej wojnie przypisuje sie liberalnej
ideologii 1 jej przedstawicielom. Jednak sam Havel w to nie
wierzyt. W 1989 r. przyznat, ze ,opozycja nie byt gotowa. (..)
Mielismy minimalny wptyw na wydarzenia”. Jego zdaniem
decydujgcy czynnik byt nieco dalej na wschéd: ,Zwigzek
Radziecki nie mégt juz interweniowad, bat sie miedzynarodowego
kryzysu 1 zniweczenia catej nowej polityki pierestrojki” [2].

Rewolucja czy refolucja?

Kilka lat wcze$niej Garton Ash stworzyt neologizm ,refolucja”,
potgczenie ,reformy” z ,rewolucja” [3], aby uwzgledni¢ dwie
potgczone cechy charakteryzujgce wydarzenia z lat 1989-1991:
odrzucenie struktury spoteczno-gospodarczej i istniejgcego
systemu politycznego na rzecz kapitalizmu (ruch rewolucyjny
lub kontrrewolucyjny, w zaleznosci od przyjetej perspektywy),
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ale poprzez reformy narzucone z géry. Na przyktad Karta 77 -
intelektualny front opozycjonistéw, do ktdorych nalezat Havel —
manifestowata silny opér wobec ,normalizacji” okupowanej
Czechostowacji, ale nie wyrazata zadnych spdéjnych pogladéw w
kwestiach spoteczno-ekonomicznych i nie opierata sie na zadnej
zorganizowanej bazie spotecznej.

A jednak w krajach bloku wschodniego ludzie mobilizowali sie w
walce o demokracje — przyktadem robotnicze bunty w czerwcu
1953 r. w Berlinie, rady robotnicze w Polsce i na Wegrzech w
1956 r., ,Praska Wiosna” w 1968 r. 1 narodziny
czechostowackich rad robotniczych, rewolucyjny zwigzek
zawodowy ,Solidarnos¢” w Gdansku zatozony w 1980 r. Te wtasnie
historie liberalna interpretacja roku 1989 =zaciera 1lub
fatszuje, by ja zawtaszczy¢, przedstawiajgc jako
antykomunistyczng. Ruchy ludowe nie walczyty o przywrdcenie
kapitalizmu, ale wrecz przeciwnie, w imie ideatdw
socjalistycznych.

0 ile ludzie za zelaznag kurtyng pragneli korica jedynej Partii,
o tyle — o czym przypominat w 2009 r. filozof Slavoj ZiZek —
Jwcale nie marzyli o kapitalizmie” (Le Monde, 7 listopada 2009
r.). Jego triumf nie wynikat z woli mas, lecz z wyboru
dokonanego przez komunistyczng nomenklature — oddali przywilej
petnionych funkcji za przywileje wtasnosci. W badaniach
dotyczgcych ,wielkiego nawrécenia” elit brak analizy
spotecznej bazy Partii [4]. Na pewno jednak jej bunt nie
tgczyt sie z zagdaniem prywatyzacji.

»Mozna sie zastanawiac¢, dlaczego ze wszystkich krajoéw Europy
Wschodniej to wtasnie polska klasa robotnicza co jaki$ czas
wznawia walke klasowg i dlaczego dzieje sie to teraz” — pytat
w 1980 r. dziennikarz i byty dziatacz komunistyczny Wiktor Fay
[5]. Kazda z wielkich polskich walk o niepodlegtos$¢ taczyta
sie z potezng mobilizacjg robotnikdédw, co po II wojnie
Swiatowej prowadzito do skomplikowanej relacji z Polska
Zjednoczong Partig Robotniczg, ale takze z Kremlem,
prowadzgcym zmienng polityke wobec wschodnioeuropejskich



partii komunistycznych.

Proby reform odgornych

Tak wiec w 1948 r. roztamowi miedzy prezydentem Jugostawii
Josipem Brozem, znanym jako Tito, a Jézefem Stalinem,
roztamowi bedgcemu wyrazem konfliktu miedzy dazeniem do
suwerennosci narodowego komunizmu a hegemoniczng polityka
Kremla, towarzyszyty ,antytitowskie” czystki w Polsce,
Butgarii, na Wegrzech lub w Czechostowacji czasdow procesu
Slanskiego. Po $mierci Stalina jego nastepca, Nikita
Chruszczow, na XX Kongresie Komunistycznej Partii Zwigzku
Radzieckiego w lutym 1956 r. publicznie przeprosit komunistow
jugostowianskich i potepit zbrodnie Stalina. Pojawita sie
nadzieja, ze Moskwa zacznie szanowa¢ rownosciowe, narodowe i
spoteczne stosunki, na jakich teoretycznie miat by¢ oparty
radziecki Swiat. Do lat 80. wszystkie powazne demokratyczne
zrywy dgzyty, wprost lub de facto, do zmniejszenia przepasci
miedzy rzeczywistosciag biurokratycznego ucisku a
socjalistycznymi zasadami. Tak wiec pojawienie sie rad
robotniczych w Polsce i na Wegrzech w 1956 r. szto w parze z
zgdaniem zwolnienia stalinowskich przywédcéw. Gdy okazato sie,
ze destalinizacja ZSRR ma swoje granice, Jugostawia Tito
zdecydowata w 1956 r. wtgczy¢ sie do tworzenia Ruchu Panstw
Niezaangazowanych, jednoczesnie uznajgc samorzadnos¢ (w
przeciwienstwie do scentralizowanego planowania) za
»jugostowianskg droge do socjalizmu”.

W Polsce triumfalny powrot w pazdzierniku 1956 r. Wtadystawa
Gomutki na stanowisko I sekretarza PZPR (z ktérej zostat
wykluczony w 1948 r.), dekolektywizacja ziemi i zyczliwo$¢ dla
episkopatu niepokoity Moskwe. Wkrotce jednak polski przywoddca
ztozyt komunistyczne wyznanie wiary i obiecat uszanowad
,radzieckiego starszego brata” i Kreml mogt skierowad swoja
uwage na Wegry. Polska unikneta wiec radzieckiej interwencji,
ale rady robotnicze zostaty skanalizowane, chociaz
uniwersytetom przyznano autonomie - grozba jej



zakwestionowania doprowadzita zresztg do buntu studentow w
1968 r.

W nastepnej dekadzie strajki robotnikéw przeciwko planom
podniesienia cen Swiadczyty o wielkim przywigzaniu do dwumianu
,egalitaryzmu” i ,pewnosci zatrudnienia”. Zdaniem ekonomisty
Michaela Lebowitza stanowit on podstawe czego$ w rodzaju
(wyobcowanej) ,umowy spotecznej”, na mocy ktdérej jedyna Partia
dazyta do ustabilizowania swoich rzadéw w imieniu robotnikéw i
na ich plecach [6]. Socjalistyczna zasada czynigca producentéw
wtascicielami Srodkéw produkcji, wracata zawsze wtedy, gdy w
przedsiebiorstwach organizowano rady robotnicze, krytykujac
jednoczes$nie przywileje komunistycznej nomenklatury. Przywddcy
nigdy nie byli postrzegani jako prawowici wtasciciele. Dopiero
powrot do kapitalizmu po 1989 r. naprawde dat im wtasnosc, a
§cislej mozliwos¢ sprzedania fabryk i doprowadzenie mas do
odkrycia kapitalistycznego bezrobocia.

Tymczasem jednak panstwo partyjne miato wtadze zarzadzania
przedsiebiorstwami, co pozwala*o stabilizowad rzady inaczej
niz poprzez represje. W ten sposdéb oficjalny zwigzek zawodowy
skupiat swoje dziatania na podziale $wiadczen spotecznych,
niepienieznych 1 zwigzanych z zatrudnieniem w kombinatach, w
postaci dostepu do mieszkan, ustug zdrowotnych, oS$Srodkow
wypoczynkowych, sklepéw. W ostatniej dekadzie ZSRR ponad 60%
wynagrodzen pracownikéw pochodzito z tych wspolnych funduszy
rzeczowych [7]. Dzieki temu systemowi wszystkie ekonomiczne
wybory i mechanizmy (w tym ceny) byty stusznie postrzegane
jako polityczne. Stad gwattownie wywrotowa dynamika strajkow,
ktére niemal spontanicznie przechodzity od kwestii
gospodarczych do zadania praw spotecznych i praw wtasnos$ci.

W latach 60. reformy centralnego planowania miaty na celu
zmniejszenie marnotrawstwa i poprawe jakosci wytwarzanych
towardw, ale bez znacznego zwiekszenia praw pracowniczych.
Chodzito o wprowadzenie autonomii w zarzgdzaniu
przedsiebiorstwami i zachecenie dyrektoréw do obnizenia
kosztdéw, co zagrazato umowie spotecznej. Préby te zostaty



zablokowane przez strajki (w Polsce) lub spowodowaty, wskutek
spotecznych dziatan, rozszerzenie swobdédd i praw pracownikéw
przedsiebiorstw — tak stato sie w 1968 r. w Czechostowacji. W
Jugostawii na poczatku lat 70. ,socjalizm rynkowy” =zostat
zahamowany przez strajki i polityczng walke z nierdéwnos$ciami i
»Czerwong burzuazja” (czerwiec 1968 w Belgradzie). Brutalne
zduszenie polskich strajkow w 1970 r. doprowadzito do [JJQupadku
Gomutki, zastgpionego przez bytego gbérnika Edwarda Gierka,
ktéry petnit funkcje gtowy panstwa od roku 1970 do 1980.

Transformacja ,,Solidarnosci”

W Polsce, Jugostawii, na Wegrzech, w Rumunii i Niemieckiej
Republice Demokratycznej blokadzie reform rynkowych
towarzyszyto w latach 70. otwarcie na import zachodni, co
miato poméc zaspokoi¢ popyt konsumpcyjny i — dzieki
transferowi technologii - poprawié¢ wydajnos¢ produkcji. W
Polsce odpowiedzig na kryzys zadtuzenia, dotykajacy wszystkich
tych krajéw [8], byta kolejna préba reformy cen, ktéra
spowodowata serie strajkéw, star¢ i negocjacji, co z kolei
doprowadzito do samoorganizacji pracownikéw w catym kraju w
latach 1980-1981. Podczas batalii o legalizacje Solidarnos$ci
mozna byto zaobserwowal¢ w %onie niezaleznego zwigzku
zawodowego silne dazenie do samozarzgadzania [9]. Zwigzek,
liczgcy 10 milionéw cztonkdéw, z ktorych 2 miliony nalezaty do
PZPR, uzyskat prawo do zwo*ania kongresu w sierpniu 1981 r.
Jednoczesnie tworzyty sie przeciwwaga dla wtadzy i projekt
spoteczny zakorzeniony w socjalizmie 1 oparty na samokontroli
wybordw gospodarczych [10]. Céz wiec stato sie miedzy 1981 a
1989 rokiem? Jak doszto do tego, ze po upadku muru mozna byto
zastosowa¢ liberalng terapie szokowa nie napotykajac wiekszego
oporu?

Polski marksistowski intelektualista Karol Modzelewski,
gteboko zaangazowany w walke o ,Solidarnos$¢”, ktdérej byt
doradcg i rzecznikiem, méwit o koncepcji demokracji, ktéra,
inaczej niz w wypadku Havla, nie zatrzymywata sie u bram



przedsiebiorstw. W ksigzce z 2013 r. ZajezZdzimy koby%e
historii: wyznania poobijanego jezdZca [11l] ten lewicowy
opozycjonista ttumaczy, podobnie jak Havel, ze kurs obrany w
1989 r. przez Polske i wszystkie kraje Europy Wschodniej by*%
zdeterminowany sytuacjg w ZSRR. Oznacza to jednak, jego
zdaniem, ze polscy robotnicy stracili wptyw na polityczna
dynamike. Przyczyng byto wprowadzenie stanu wojennego przez
gen. Wojciecha Jaruzelskiego. Modzelewski szacuje, ze 80%
cztonkéw opusScito potem zwigzek (ktéry musiat zejs$¢ do
podziemia), co doprowadzito do gtebokiej demoralizacji 1
demobilizacji catego pokolenia robotnikéw. Wyrdznia dwie
,So0lidarnosci”: pierwsza to ,wielki” zwigzek, zjednoczony i
braterski, ,dziecko socjalizmu”, ten, ktéry wprawit historie
»W galop”; druga to zwigzek, ktdéry wytonit sie po wyjsciu z
podziemia, zmieniony przez to doSwiadczenie — nie byt to juz
masowy ruch robotniczy, ale relatywnie ograniczona
antykomunistyczna konspiracja. Dlatego powrdét do legalnos$ci i
wydarzenia zwigzane z ,o0kragitym stotem” w 1989 r. doprowadzity
do ,zderzenia wartosci” - ,wspdlnotowe i solidarne” dgzenia
zwigzku zawodowego na poczatku jego istnienia to zupeinie co
innego niz ,wolnos$¢ bez réwnosci i braterstwa” — a wiec oparta
na wattych postawach, jakiej pragneta nowa Solidarnos¢,
kochana przez liberalng prozachodnig inteligencje.

Dla nowych i starych ,elit” z 1989 r. Zachdéd byt jak Mekka -
jak pisat Modzelewski, ktéory uwaza, ze w tym wtasnie momencie
nastgpit rozwdéd miedzy intelektualistami a robotnikami.
Oczywiscie w chwili wyborczego triumfu w 1989 r. prawie
wszyscy poczuli smak zwyciestwa. Ale potem zaczeli traci¢:
pensje, prace, zakorzenienie w spotecznos$ci zlikwidowanych
fabryk, pewnos¢ jutra i godnos$¢ spoteczng. Wpisana w program
,Solidarnosci” ,samorzgdna republika polska” okazata sie ideg
sprzeczng z kapitalistycznym duchem. Lecz czy ta republika
przetrwataby interwencje wojsk radzieckich?



Doswiadczenie Czechostowacji

Doswiadczenie z Czechostowacji 1968 r. daje raczej argumenty
na rzecz otwartej historii. Tradycyjna analiza praskiej wiosny
— wyjasnia Karel Kovanda [12], ktdéry jako student brat w niej
udziat — przeciwstawia sity konserwatywnej wtadzy skupionej
wokdét bytego pierwszego sekretarza Czechostowackiej Partii
Komunistycznej Antonina Novotnego, reformistycznym liberatom z
jego nastepcg Alexandrem Dubclekiem na czele, a wszystko w
kontekScie restrukturyzacji gospodarki planowej. Jednak to
powierzchowne przeciwstawienie przestania, wedtug Kovandy,
inne, co najmniej tak samo istotne, w %tonie postepowcéw.
Kovanda uwaza, ze z jednej strony mielismy ,technokratéw w

dziedzinie gospodarki i 1liberatéw w polityce”, ktoérzy
,opowiadali sie za dobrze kontrolowanymi, przeprowadzanymi
odgdérnie reformami”. Byli oni ,wewnatrz i na zewnatrz

Czechostowackiej Partii Komunistycznej”, podobnie jak druga
strona, ci, ktérych nazywa ,radykalnymi demokratami”. Dla nich
,masowy udziat spoteczenstwa byt pierwszym warunkiem zmian w
systemie, zmian, ktére nie bytyby tylko kosmetyczne”. A to
wymagato mobilizacji robotnikow.

Chcac zwiekszy¢ popularnos¢ reform Dubcek propagowat idee
»s0cjalizmu z ludzka twarza”, natychmiast przechwycong przez
ruchy oddolne. Wedtug Kovandy, Centralna Rada Zwigzkow
Zawodowych, jeden z najbardziej konserwatywnych organéw w
kraju, otrzymat w pierwszych tygodniach 1968 r. od sekcji
lokalnych oko*o 1,6 tys. rezolucji w sprawie utraconych praw
pracowniczych, takze dotyczgcych funkcjonowania samego
zwigzku. Gazeta zwigzkowa Prace rozpoczeta krucjate ,domagajac
sie jak najwiekszej wtadzy dla robotnikéw”, zas wptywowy
tygodnik Reportér w kwietniu 1968 r. wezwatl do ruchu
samorzgdnosci robotniczej.

Powstaty konkretne propozycje statutdw, w szczegélnosSci w
fabrykach CKD, najwiekszym kompleksie przemystowym w Pradze
oraz w Skodzie w PilZnie. W kwietniu 1968 r. komitet centralny



partii musiat wtgczy¢ kwestie rad pracowniczych do swojego
programu. W badaniu opublikowanym w 1968 r. w przegladzie
komitetu centralnego, Novd Mysl i obejmujgcym 95 rad, socjolog
Milos Barta podkreslat ,szybkos¢, z jaka, po procesie
demokratyzacji spoteczenstwa, zakorzenita sie i
rozprzestrzenita idea utworzenia komitetéw przygotowujgcych
rady robotnicze” [13]. W przeddzien wkroczenia wojsk
radzieckich do Czechostowacji 21 sierpnia 1968 r. ,prawie 350
wspdélnot robotniczych wierzyto, ze juz 1 stycznia 1969 r. na
ich czele stanie rada robotnicza”.

Wobec tego pedu do samorzadnosci przepadt projekt reformy
catkowicie kontrolowanej przez technokratdéw. Stanowiska byty
podzielone nie miedzy konserwatystéw i reformatordéw, ale
miedzy radykalnych demokratéw a zwolennikdéw powrotu na tono
biurokracji. Inwazja tylko przyspieszyta te tendencje. W
fabryce CKD w Vysocanach odbyt sie podziemny zjazd partii,
ktéry potepit interwencje i wybrat nowy komitet centralny,
nieuznany przez Dubcleka, ktéry wraz z innymi reformatorskimi
przywédcami postanowit is¢ na kompromis z Kremlem. W tym
kontekscie — podkresla Kovanda - ,praska wiosna mog#ta
przetrzyma¢ jesien tylko pod warunkiem, ze utrzyma sie masowe
zaangazowanie ludnosci”, a ,fabryki dzieki radom zamienig sie
w bastiony gospodarczej demokracji”.

We wrzesniu 1968 r. funkcjonowato 19 rad, 1 pazdziernika
zaczety dziata¢ kolejne 143. Pod koniec pazdziernika, kiedy
ulice patrolowaty czotgi Uktadu Warszawskiego, rzad z
Dublekiem na czele oSwiadczyt, bez rozkazu ZSRR, :ze
.kontynuowanie tego eksperymentu nie jest wtasciwe”. Wywotato
to fale protestédw zwigzkowych, podchwyconych przez prase. W
styczniu 1969 r., po kilku miesigcach okupacji, ,rady
reprezentowaty ponad 800 tys. oséb, 1/6 sity roboczej” (z
wytgczeniem rolnictwa) — przypomina Kovanda. Wiosng 1969 r.
powstaty kolejne rady. Pod koniec czerwca ,odnotowano
istnienie 300 rad i 150 komitetéw przygotowawczych”,
zwigzanych z najwiekszymi przedsiebiorstwami w kraju. Nieco



ponad potowa nalezata do Komunistycznej Partii Czechostowacji.

Ale wkrétce zaczety sie represje. Juz w styczniu 1969 r.
prezydium partii potepito strajki studentéw i robotnikdéw. 16
stycznia podpalit sie student Jan Palach. 17 kwietnia Dubcek
stracit stanowisko. Latem 1970 r. rady robotnicze, juz
wczesniej de facto zniszczone, zostaty zakazane. Nastgpita
,normalizacja”.

Zdaniem Jaroslava Sabaty, cztonka samorzadowej frakcji w
Komunistycznej Partii Czechostowacji, wybranego do komitetu
centralnego na tajnym zjeZzdzie w sierpniu 1968 r.,
czechostowaccy komunisci ,powinni by¢ dumni z zjazdu w
Vysocanach, ktéry zdecydowanie sprzeciwiat* sie inwazji Uk%tadu
Warszawskiego”; ale zdecydowanie mniej dumni z faktu, ze sami
przyczynili sie do porzucenia kluczowej dla zjazdu ideil
,radykalnej demokracji”, samorzgdnej i suwerennej. Gdyby sie
umocnita, ,zachecitoby to do dziatania wszystkie sity
reformatorskie w bloku radzieckim i w samym ZSRR".

Sabata wyjasniat, ze podpisat Karte 77, poniewaz ruch
komunistyczny potrzebowat ,radykalnej demokracji”. Jednak
wsréd sygnatariuszy Karty 77 nie by*o zgody co do spotecznego
wymiaru takiej demokracji — podporzadkowania gospodarki
kolektywnym wyborom dokonywanym w ramach egalitarnych
stosunkdéw spotecznych. I bez watpienia nie jest to zgodne z
traktowaniem pracownikéw w ,realnie istniejgcym kapitalizmie”
i z ,europejska integracja”, ktére pojawity sie po 1989 r.
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