Zarcie dla pséw
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Bez wiekszego ryzyka popetnienia btedu mozna powiedziec, ze
ludzie — w zatrwazajgcej wiekszos$ci — wolg bezmys$Slnie
wpatrywaé¢ sie w szklany ekran, niz zastanawiac¢, co ogladaja i
czemu akurat to.

Frank Lloyd Wright, zmariy w potowie ubiegtego wieku znakomity
amerykanski architekt, zauwazyt kiedys, ze telewizja to guma
do zucia dla oczu. Nieco inaczej ujat to samo pare wiekOw
wczes$niej niemiecki filozof Heinrich von Kleist, powiadajac:
»Gdyby wszyscy ludzie mieli zamiast oczu zielone szkta,
musieliby sadzié, ze przedmioty sg zielone”.

Rzeczywiscie, przewazajgca czes¢ populacji dobrowolnie ozdabia
twarze okularami medialnymi, postrzegajgc Swiat nie takim,
jakim jest on w istocie, lecz przyjmujac perspektywe medidw.
Ludzie, o ktdrych w petni zasadnie méwi sie, ze sg zbudowani z
telewizorow, oglgdajg kolorowe obrazki niczym telewizyjni
gumozuje, placzac w idiotycznych serialowych fabutach.
Najgorsze za$, iz niespecjalnie zaprzatajg sobie gtowy
refleksjg, kto pokazuje im wtasnie to, co akurat ogladaja,
albo dlaczego jest im to pokazywane.

W powyzszym konteksScie warto odrobine zmodyfikowa¢ opinie
Julio Cortdzara z jego ,0Ostatniej rundy”, by rzec bez pardonu:
telewizja zamienia ludzi w psy, ktdére zanurzajg pyski w
miskach i sycg gtdéd, nie wiedzgc, dlaczego sa gtodne, czemu
chcg zre¢ akurat to, co zra, oraz jak, przez kogo i po co ich
zarcie zostato przygotowane.

Monika Matkowska mowi o tym tak: ,Media czynnie biorg udziat w
skretynieniu spoteczenstwa. (..) Jeszcze kilka lat temu by%a
mowa 0 misji publicznych telewizji i radia. Zapomnie¢. Dzi$ za
swg powinno$¢ panstwowe stacje uwazajg konkurowanie z
prywatnymi kanatami o odbiorce. Masowego, wiec
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niewymagajgcego, a raczej wymagajgcego ubogiego jezyka 1
kolokwializméw. Bron Boze +trudniejszych sformutowan,
powazniejszych interpretacji”. Po czym konkluduje: ,Operacja
?prostak= nabiera rozpedu”.

DEMOKRACJA NIE PRZETRWA

Z dobrym przyblizeniem da sie zasadnie powiedzie¢, iz
wspbétczesnemu cztowiekowi niewiele czasu pozostaje na
myslenie, poniewaz nazbyt wiele zajmuje mu oglgdanie. Walter
Lippmann podkreslat, ze media sktaniajg ludzi do pozadanych
zachowan, rzezbigc obrazy w ludzkich umystach. W efekcie
ksztattowanie ludzkich pogladéw i postaw staje sie coraz
tatwiejsze, zgodnie z szokujgcag diagnozg Alvina Tofflera,
méwigcqg, iz: ,Techniki okamywania rozwijajg sie szybciej niz
techniki weryfikacji. (..) Ludzie wierzg w rdzne rzeczy — w
fakty albo procesy — ktére przestaty by¢ prawdziwe”.

OczywisScie stwierdzic¢, ze wspoltczesna telewizja kreuje
zbiorowg Swiadomos¢, to przypomnied truizm. Rafat Ziemkiewicz
przekonywat swego czasu, ze jeden z najwybitniejszych
amerykanskich prezydentdéw, Abraham Lincoln, nie miatby
najmniejszych szans w dzisiejszych wyborach, gdyz
zdyskwalifikowatby go wyglad Koziot*ka Matotka. Dzis bowiem
decydujgce jest wrazenie, jakie sie wywiera.

W rzeczy samej, zawartos¢ przekazu jest sprawag wtérng. W
kazdym razie rzadko kiedy bywa prostym odwzorowaniem
rzeczywistosci. I chyba nie moze takim by¢, poniewaz liczg sie
przede wszystkim emocje, a informacja bezkontekstowa nie
istnieje. Co wiecej, telewizja udostepnia nam obraz Swiata
dzieki nieustannej selekcji informacji dokonywanej wedtug
kryterium waznosci. I wtasnie w zderzeniu z tg czy inng
definicjg ,waznos$ci”, warunkowang okres$lonym interesem,
zaczynajg sie schody. Stad wzieta sie opinia Karla Poppera:
,Telewizja posiada w ramach demokracji zbyt wielka wtadze.
Zadna demokracja nie przetrwa, jezeli nie potozy sie kresu tej
wszechwtadzy”.



PdjdZzmy krok dalej: otédz miedzy ujéciem Swiny a szczytem
Rozsypanca owa wszechwladza znajduje oparcie w kontrakcie
okragtego stotu. 0d tamtej pory: ,Poznajemy Swiat przez
pryzmat Swiatopogladu, opinii, wartosci oraz intereséw elit
kontrolujgcych media” (socjolog Piotr Zuk).

KTO KONTROLUJE PRZEKAZ?

By zrozumie¢, na czym polega problem, to znaczy uwiktanych w
jakie biografie wtascicieli majg nadwislanskie media, a takze
pozna¢ koneksje, poglady oraz interesy tychze wtascicieli,
dobrze jest poczytaé zeznania Grzegorza Zemka, opublikowane w
raporcie o likwidacji Wojskowych Stuzb Informacyjnych, gdzie
dos¢ czytelnie opisano powstanie koncernu ITI z pieniedzy
wojskowych stuzb PRL. Z kolei inne Srodowisko, Srodowisko
funkcjonariuszy stuzb, ktére w 1992 roku utworzyto Polsat,
relacjonuje ksigzka pod redakcjg Andrzeja Zybertowicza 1
Radostawa Sojaka, wydana w 2008 roku przez Wydawnictwo Naukowe
Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, a zatytutowana ,Transformacja
podszyta przemocg. 0 nieformalnych mechanizmach przemian
instytucjonalnych”.

Generalizujgc: w naszym systemie politycznym media uczestniczg
w wytanianiu wtadzy, a potem w jej utrzymaniu, za$ politycy
odrobili lekcje i starajg sie ksztattowal przekaz docierajgcy
do obywateli via telewizor. Jan Pospieszalski podsumowuje
rzecz bez ogrédek, nazywajgc Ow proces medialng tresurg:
nZamiast kontroli wtadzy przez opinie publiczng mamy dzis
kontrole spoteczenstwa przez sprzegniete z wtadzg media (..).
Rzagdzgca Platforma Obywatelska 1 media komercyjne sg jak
syjamscy bracia: z*agczeni interesami, pogladami 1
biografiami”. I dalej: ,Srodki spotecznej komunikacji, ktére
miaty uczestniczy¢ w kontroli wtadzy i by¢ waznym elementem
systemu demokratycznego, sg dzis srodkami masowego przekazu.
Rzadzacy nie tylko nie sg pod spoteczng kontrolg, ale za
pomocg medidw tresujg spoteczenstwo. A jesli zdarzy sie, ze
obywatele wybiorg wtadze nie tak, jak trzeba (wybory 2005),
nalezy ich przywotac¢ do porzadku”.



Nic doda¢, a i ujmowad nie ma tu z czego.
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Nie sposob podejmowal racjonalnych decyzji, jesli jest sie
nieustannie oszukiwanym i wprowadzanym w b*gd. Tym samym
proces wyborczy, w ktorym elektorat uwarunkowywany jest przez
media, staje sie parodig odpowiedzialnego wyboru. Prezydent
Lech Kaczynski na jednym z seminariéw w Lucieniu opisa%
problem krdétko i tresciwie: ,LElementarny mechanizm
demokratyczny nie moze funkcjonowal przynajmniej w miare
sprawnie, jezeli rozeznanie potoczne — bo to z punktu widzenia
mechanizmu demokratycznego jest najistotniejsze — tak bardzo
odbiega od rzeczywistos$ci”.

Cztowiek rozumny z powyzszym przekonaniem nie bedzie
polemizowat*. Cz*owiek rozumny wezZmie raczej do serca i
zastosuje w praktyce godng uwagi sugestie Waltera Murcha: w
moim domu to ja jestem krolem. Jesli moj btazen mnie oszukuje,
biore do reki pilota i ucinam mu gtowe.

Tak jest, to proste. Wystarczy wiedzieé, kto jest oszustem i
na czym polega oszustwo.
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