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Naukowcy juz w sierpniu ostrzegali, ze budowa zapory na
granicy moze stanowic zagrozenie dla dzikich zwierzat, takich
jak rysie, niedZzwiedzie, wilki. Wiemy, ze nie bedzie
ograniczen co do bezpieczenstwa i ochrony przyrody. Powstata
petycja do wtadz, w ktérej Polacy mieszkajacy w zamknietej
strefie sprzeciwiajg sie niszczeniu przyrody.

»Puszcza Biatowieska 1 jej okolice to unikalny na skale,
Swiatowg, obiekt przyrodniczy, wpisany na liste UNESCO,
miejsce, ktofre jako obywatele kochamy i czujemy sie w
obowigzku bronic¢. Prace budowlane i intensywne eksploatowanie
terenu negatywnie wptynie na lokalna flore i faune” — czytamy
w petycji, ktdéra mozna podpisac¢ na portalu Nasza Demokracja.
Jej adresatami sa: Komendant G*6wny Strazy Granicznej gen.
dyw. SG Tomasz Praga, prezes przedsiebiorstwa Budimex Artur
Popko, w0jt gminy Biatowieza Albert Waldemar Litwinowicz, wojt
gminy Narewka Jarostaw Gotubowski.

11 stycznia rzeczniczka Strazy Granicznej przekazata, ze juz
25 stycznia na place budowy majg wejs¢ wykonawcy. Ruszg prace
nad pierwszymi odcinkami zapory, ktora ma by¢ gotowa w
czerwcu. Prace beda prowadzone w systemie trzyzmianowym. Na
puszczanskim odcinku polsko-biatoruskiej granicy przewidziano
punkty koordynacji prac budowlanych i skadu materiatdw w
Biatowiezy, Starym Masiewie i Jatdwce. To powiat biatostocki
oraz hajnowski. Dodatkowo w Starym Masiewie stacjonowa¢ ma
ciezki sprzet. Te obszary lezg w bezposSrednim sgsiedztwie
parku narodowego i sg objete programem Natura 2000, okolice
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Starego Masiewa to obszar programu ochrony bielika
krzykliwego. Chronionemu gatunkowi raczej nie spodoba sie huk
betoniarek 24 godziny na dobe.

Sygnatariusze petycji, czyli mieszkancy zamknietej strefy,
szukajg w Internecie sojusznikdéw. Nie zgadzajag sie na
niszczenie przyrody. Czego zadaja? ,Jako mieszkancy, zyjacy i
obserwujgcy dziatania w zamknietej strefie od kilku miesiecy,
zauwazamy zniszczenia naszej okolicy, ktére juz wystgpity w
zwigzku z wykorzystaniem pojazdow wojskowych i ciezkiego
sprzetu. Zadamy, aby — przed ewentualnym rozpoczeciem
jakichkolwiek dziatan budowlanych — Straz Graniczna i inne
organy decyzyjne: 1) Wytaczyty tereny otuliny Biatowieskiego
Parku Narodowego, programu Natura 2000 i ochrony orlika z
planowanych miejsc sktadowania i produkcji materiatdw. 2)
Przedtozyty, zgodnie z wymogami unijnego prawa Srodowiskowego,
petng ocene oddziatywania na Srodowisko ewentualnej budowy
muru, uwzgledniajgcg m.in. wpityw budowy na cenny ekosystem
Puszczy Biatowieskiej 1 jej otuliny, na obszary chronione w
ramach programu Natura 2000, na siedliska chronionych gatunkéw
zwierzat i roslin, w tym takze na korytarze ekologiczne. 3)
Muru i tak nie zatrzymamy, to chociaz warto zmniejszyc
dewastacje przyrody” — stwierdzit*a inicjatorka apelu w
rozmowie z lokalng ,Wyborczg”.

Sygnatariusze petycji myslag o przyrodzie, zwierzetach, ale tez
o kondycji wtasnej i wtasnych sgsiadéw. ,Nasz dom zamienit sie
w strefe zmilitaryzowana, przez ktérg przejezdzajg niezliczone
ilosci samochoddéw i wozbéw bojowych, uzbrojonych stuzb, a takze
latajg helikoptery, a wjazd 1 wyjazd jest skrzetnie
kontrolowany przez s*uzby mundurowe. Codzienne zycie
mieszkancow i mieszkanek w zmilitaryzowanej strefie zamknietej
stato sie traumatycznym dosSwiadczeniem” — skarza sie w
petycji. Obwiniajg rzad, ze wprowadzajac specustawe, jednym
dokumentem ,wytgczyt*” obowigzujgce prawo ochrony Srodowiska:
sMieszkancom nie zostat przedstawiony plan lub projekt budowy
ani nie odbyto sie zadne spotkanie informujgce nas o



dziataniach przewidzianych w naszym bezpo$rednim sgsiedztwie”.

Tymczasem juz na jesieni ubiegtego roku do Komisji
Europejskiej wptyneta skarga na specustawe (powdd: niezgodnosd
z unijnymi przepisami, czyli z art. 6.3 dyrektywy Rady
92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory). Autorem skargi
jest przyrodnik Pawet* Pawlaczyk. ,Zadne przestanki interesu
publicznego nie umozliwiajg pominiecia takiej oceny, co
stwierdzat juz jasno w swoich wyrokach TSUE. Przedmiotowa
ustawa uniemozliwia przeprowadzenie odpowiedniej oceny
oddziatywania bariery granicznej na obszary Natura 2000, w
granicach ktdérych prowadzona ma by¢ budowa bariery, a tym
samym uniemozliwia zastosowanie art 6.3 i ewentualnie art 6.4
dyrektywy siedliskowej. Tym samym, nawet gdyby budowa bariery
stanowita konieczny wymdg nadrzednego interesu publicznego,
ustawa uniemozliwia jej budowe w sposdb zgodny z prawem UE, a
wymusza budowe w sposdéb naruszajgcy prawo” — czytamy w
dokumencie.

Wtadze zapewniajg, ze pomyslano o bramkach dla zwierzat. Sek w
tym, ze na 186-km odcinku bedzie ich 22.
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