Zaptacq przyszte pokolenia

13 kwietnia 2011
Ile bedzie nas kosztowal energia atomowa? Kto za nig zaptaci?

Czy jest optacalna? Na te 1 inne pytania odpowiada Konrad
Szymanski z Inicjatywy AntyNuklearnej.

KONRAD MALEC: Komu i dlaczego zalezy na budowie elektrowni
atomowej w Polsce?

KONRAD SZYMANSKI: Przede wszystkim elitom politycznym -—
wszystkie liczgce sie partie popierajg ten pomyst. Swoj
interes majg tez francuskie koncerny produkujgce reaktory, na
ktére w Europie od lat 90. nie ma zbytu, poza dwoma: budowanym
w Finlandii i we Francji. Europa Zachodnia wycofata Llub
wycofuje sie z energii atomowej, wiec ten przemyst ledwo
dyszy. W zwigzku z tym koncerny, jak francuska AREVA, prdébuja
te technologie wyeksportowa¢ do biedniejszych krajow, ktdérym
mozna wmowié¢, ze jest ona nowoczesna. Trzecig grupg sa
koncerny energetyczne, dazace do zmonopolizowania rynku, co
duze i punktowe Zrddta energii utatwiajag. Kolejna to kartele
bankowe, ktére na wielomiliardowym kredycie ze 100-procentowym
poreczeniem rzadu zarobig drugie tyle na odsetkach.

— Naukowcy czesto wspieraja budowe elektrowni atomowych.

— Fizycy jadrowi lobbujacy za budowg elektrowni atomowej moga
to czyni¢ z powodu ambicji, dla prestizu lub pieniedzy. Moga
tez by¢ zainteresowani wdrozeniem réznych swoich koncepcji w
zycie. Do tego dochodzi mozliwos¢ szkolenia kadr czy pracy w
elektrowni atomowej, rozmaite sympozja, fundacje, kampania
promocyjna itd. Wszystko to dla nich mozliwo$¢ zarobku,
samorealizacji itp.

Na ile wiarygodni sg jednak eksperci, ktorzy po tym, co dzieje
sie w Japonii, przekonujg, ze wtasciwie nic sie nie stato?
Nawet we Francji oficjalnie przyznaje sie, ze te wydarzenia
moga by¢ gorsze w skutkach niz eksplozja w Czarnobylu. Z
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jednej strony czytamy, ze doszto do serii wybuchéw i dawki
promieniowania tysigc razy przekroczyty normy, a obok
komentarze autorytetdéw naukowych, Zze tak naprawde to nic nie
szkodzi. W takim razie po co sg ustanawiane normy, skoro ich
tysigckrotne przekroczenie pono¢ nikomu nie szkodzi i nie ma
znaczenia?

Warto zauwazy¢, ze atomisci zaangazowani w lobbing na rzecz
programu atomowego zatozyli Stowarzyszenie Ekologdéw Na Rzecz
Energii Nuklearnej. To grupa podstarzatych fizykéw jadrowych,
w wiekszo$ci ksztatconych w czasach radzieckich. W swoich
materiatach neguja skutki Czarnobyla, twierdzgc, ze zgineto
tylko 31 strazakéw, poza ktorymi nie da sie udowodnié, ze inne
osoby zginety wskutek tej katastrofy. Nie dostrzegajag zadnych
dtugofalowych skutkéw. Twierdza, ze dawki byty niegrozne,
powotujgc sie na zmanipulowany wykres wziety z UNSCEAR
(Naukowy Komitet ONZ ds. Skutkéw Promieniowania Atomowego), w
ktorym skazenie radioaktywne usredniono na caty ogromny obszar
bytego Zwigzku Radzieckiego. Wykres ten nie uwzglednia ani
Biatorusi, na ktérag spadta najwieksza czes¢ opadu
radioaktywnego, ani Ukrainy, na ktérej terytorium to sie
wydarzyto, a 9% jej terytorium objeto strefg zamkniets.

— Skad pomyst, Zze kupimy te technologie od Francuzéw? Sa inni
producenci technologii atomowych.

— Oficjalnie nie ma jeszcze decyzji, od kogo technologia
zostanie kupiona. Jednak w 2008 roku, podczas wizyty we
Francji, Donald Tusk ogtosit, ze w Polsce rusza program
atomowy 1 dat do zrozumienia, iz Polska jest zainteresowana
zakupem reaktora wtasnie od Francji. W materiatach lobby
atomowego lansowany jest reaktor EPR, czyli model francuski.
Czy stojg za tym jakie$ ukryte interesy? Trudno powiedziec.
Cho¢ to i tak chyba lepiej, niz zakup technologii od Rosjan.

— Jakie zagrozenia niesie elektrownia atomowa?

— Zagrozenlie zawsze istnieje, co dobitnie pokazaty ostatnie



wypadki w Japonii. Wbrew temu, co gtosza propagujgcy atom
fizycy jadrowi, katastrofa w reaktorach wodnych, tzn. nie
takich jak w Czarnobylu, jest, jak sie okazato, mozliwa.
Oczywiscie kto$ powie, ze w Japonii byto trzesienie ziemi i
tsunami, czyli miaty miejsce warunki ekstremalne. Ale wybuchy
w reaktorach nie nastgpity wskutek trzesienia ziemi, lecz z
powodu zniszczenia systemu chtodzenia, co moze miecC réwniez
inne przyczyny niz tsunami. Przyktadowo, w lipcu 2006 r. w
elektrowni Forsmark w Szwecji doszto do awarii uk+tadu
chtodzenia z powodu spiecia podczas przegladu technicznego.
Przestaty dziata¢ pompy chtodzgce prety paliwowe. Z czterech
generatoréw awaryjnych dwa nie zadziataty. A mogty nie
zadziatad wszystkie.

Cztowiek nie jest w stanie przewidzied¢ wszelkich mozliwych
scenariuszy jesli chodzi o kataklizmy naturalne, a z drugiej
strony nie ma stabilnosci spotecznej, gwarancji pokoju itp.
Polska uczestniczy w wojnach okupacyjnych, a elektrownia
atomowa moze stacC sie celem dla terrorystéw lub podczas wojny.
Budowa elektrowni trwa nawet kilkanascie lat, projektowane
funkcjonowanie to kiedys 30 lat, dzis 60 lat, po ktdérych przez
30 lat bedzie wygaszana. To caty wiek — w tym czasie moze
dojs¢ do wojny, np. ubiegty wiek to dwie wojny Swiatowe, a
dzis sytuacja na Swiecie jest coraz mniej stabilna. Jak %*atwo
sie dosta¢ na teren tego typu obiektu, niejednokrotnie
pokazywat Greenpeace.

Polska szykujac sie do budowy elektrowni atomowej, daje sygnat
innym krajom, ze ta technologia wraca do task. Na przyktad
lobbysci atomowi ogtaszajac renesans atomu méwig w Polsce, ze
Szwecja wraca do atomu, Szwedzi z kolei wskazujg u siebie na
Polske. W ten sposdéb lobby stwarza fakty medialne na wtasny
uzytek. Na tej bazie biedne kraje starajg sie dosScignad
bogate, wiec tez chcg budowaé¢ elektrownie atomowe.

Poza spektakularnymi katastrofami, zawsze zdarzajg sie
pomniejsze awarie. Pod wptywem promieniowania ostabiajag sie
materiaty konstrukcyjne, wielkie temperatury i cisnienie



sprzyjaja korozji, zawory ulegajg rozszczelnieniu, rury -—
peknieciom, dochodzi do wyciekdéw, a nastepnie do skazen
lokalnych. Podczas dekontaminacji sg zmywane do wanien
Sciekowych, rozciehczane do norm i spuszczane do akwendw
wodnych. Z czasem jednak nastepuje ich powtdérna kumulacja w
Yancuchu pokarmowym. Najpierw pojawiajg sie np. w glonach,
nastepnie w rybach, a pé6Zzniej w organizmie cztowieka.
Promieniowanie ze Zr6det wewnetrznych jest wielokrotnie
bardziej niebezpieczne niz z zewnetrznych. W przypadku
mniejszych dawek skutki zdrowotne pojawiajg sie losowo i
rozwijajg sie latami w utajeniu — np. rak lub dziedziczne
skutki. Zadna dawka nie jest bezpieczna, ale ryzyka nie da sie
wykaza¢ na poziomie jednostki. W Polsce niewiele jest
informacji na ten temat, podczas gdy za zagranicg czeste sa
doniesienia o tym, ze wokét elektrowni jadrowych czy zaktadow
przerobu paliwa wzrasta zachorowalno$¢ na biataczke dzieciecgy.
Dzieci i p*ody sa najmocniej zagrozone, bo komorki podczas
intensywnego podziatu sg najbardziej podatne na uszkodzenia
radiacyjne.

Jeszcze rzadziej méwi sie o tym, ze aby uzyskad¢ dwieScie ton
paliwa produkuje sie ubocznie 130 000 ton wysoce toksycznych,
rakotwdérczych odpaddéw. Nie wspominajg o tym propagandysci
poréwnujgcy kilogram uranu do kontenera wegla. Hatdy skat
ptonnych przy kopalniach uranu i toksyczny szlam z procesu
wyptukiwania go chemikaliami, zawierajagce resztki uranu i inne
pierwiastki radioaktywne oraz ich pochodne, w przeciwienstwie
do wypalonego paliwa nie podlegaja zazwyczaj specjalnemu
sktadowaniu, a co za tym idzie sg wyptukiwane przez deszcze do
wéd gruntowych lub rozprzestrzeniane z wiatrem w postaci pytu.

Kolejnym problemem sg sktadowiska. Okres potowicznego rozpadu
plutonu wynosi 24 tysigce lat - to dtuzej niz nasza
cywilizacja. W przypadku produktow rozszczepienia jak cez czy
stront to ok. 30 lat, co oznacza ze grozne beda 10 razy
dtuzej. Nigdzie na sSwiecie nie ma finalnego sktadowiska
odpaddéw wysoko radioaktywnych. To jest kukutcze jajo dla



przysztych pokolen. Ze sktadowisk dochodzi do wyciekéw i
skazehA lokalnych, np. kilka lat temu we Francji, w wyniku
przecieku skazeniu ulegty wody gruntowe kilkanascie kilometréw
od szampanskich winnic. Co ciekawe, takie rzeczy ujawniaja
dziennikarze lub aktywisci ekologiczni, a dziwnym zbiegiem
okolicznosci nie wykrywaja ich odpowiednie s*tuzby.

Sprawa odpadow tamie fundamentalng zasade ekologiczng, ze to
zanieczyszczajgcy powinien ptacié¢ za posprzatanie po sobie.
Firmy pojawiajg sie 1 znikaja, nikt nam nie da gwarancji, ze
za sto lat bedg istnieé¢ dzisiejsi producenci odpadéw
promieniotwdérczych «czy firmy odpowiedzialne =za 1ich
sktadowanie. Zreszta nie sposd6b oszacowal kosztdéw przysztego
zanieczyszczenia i sposobdw postepowania z odpadami w
przedziale setek czy tysiecy lat. Nawet jesli istniejag pewne
plany 1 projekty, na ich faktyczng realizacje moze
najzwyczajniej nie by¢ pieniedzy.

Rozpatrujgc zagrozenia zwigzane z energig nuklearng nalezy
zatem méwié¢ o catym zestawie probleméw, nie tylko o tych
zwigzanych bezposrednio z elektrownig. Te problemy to jeszcze
zatruwanie srodowiska przez zaktady przerobu wypalonego paliwa
— Greenpeace ujawnit Zze radioaktywnos$¢ Sciekédw pompowanych z
francuskiego la Hague do Atlantyku w ilosci $Srednio 2 miliondéw
litréw dziennie, przekracza normy 3900 razy.

— Jaki jest koszt budowy elektrowni atomowej?

— Koszt finskiej elektrowni Olkiluoto 3 szacowano pierwotnie
na 2,5 mld euro, potem na 3,2 miliardy. Dzis przy czteroletnim
op6znieniu koszt ten przekroczyt juz 5,5 mld, a prawdopodobnie
moze dojs¢ nawet do siedmiu. Warto doda¢, ze Finlandia ma juz
kadry specjalistéw, infrastrukture, prawo i wszystkie inne
rzeczy, ktérych w Polsce brak. W naszym przypadku nalezy
doliczy¢ wymiane sieci przesytowych, ktérych obecny stan jest
niedostosowany do mocy produkcyjnych elektrowni atomowej, a
takze wyksztatcenie kadry specjalistéw, ktdédrej nie mamy. W
Polsce, wedtug oficjalnych informacji, caty program jadrowy ma



kosztowa¢ ok. 100 mld ztotych. Inwestycja w energetyke atomowg
jest wiec bardzo kosztowna, a okres zwrotu bardzo dtugi. Nawet
Bank Swiatowy nie chce finansowa¢ elektrowni atomowych,
traktujgc jako inwestycje wysokiego ryzyka. Panstwo bedzie
musiato poreczy¢ kredyt. I teraz pytanie: co moze
zagwarantowaé¢ panstwo, ktdéremu dtug publiczny wzrasta w tempie
miliarda ztotych miesiecznie? Zadtuzeniem wywotanym taka
inwestycjg zostang obcigzeni podatnicy. Po Three Mile Island i
Czarnobylu, a teraz réwniez Fukushimie, nikt nie ubezpieczy
elektrowni atomowej, bo w przypadku katastrofy straty moga by¢
niemozliwe do pokrycia.

Kosztem zabezpieczenia i demontazu elektrowni po zakonczeniu
pracy — to od 30 do 100 procent kosztu budowy — oraz
nadzorowania i sktadowania odpaddw obcigzone zostang przyszte
pokolenia.

— Wegiel jest teraz drozszy, a biorac pod uwage handel
emisjami mozemy sie spodziewaé kolejnych podwyzek cen pradu.
Niektdrzy eksperci od energetyki wréza, ze niebawem bedziemy
musieli sprowadzac¢ prad z zagranicy. Moze optaca sie
zainwestowaé¢ w elektrownie atomowa?

— Polska ma wtasny wegiel, a wedtug danych z Akademii
GArniczo-Hutniczej mozemy go wydobywac¢ jeszcze przez 180 lat.
Do tego Polska ma najwieksze w Europie zasoby wegla w
gtebokich poktadach, ktérego sposoby pozyskania intensywnie
sie rozwijaja. Tymczasem zasoby uranu tez sie wyczerpujg i
prawdopodobnie zabraknie go szybciej niz wegla — szacunki
méwig, ze optacalne w wydobyciu poktady wystarczg na ok. 50
lat. Juz dzis znaczng czes¢ zapotrzebowania pokrywajg
demontowane gtowice nuklearne, ale te wtdrne zasoby wyczerpiag
sie w kilkanascie 1lat. Mozna oczywiscie intensywniej
eksploatowaé¢ coraz ubozsze ztoza, ale to bedzie podnosito
znaczgco cene, bedzie tez miato jeszcze bardziej katastrofalny
wptyw na Srodowisko. Poza tym eksport z dalekich krajow
uzaleznia nas od dostawcéw paliwa i skokdéw cen surowca.



Nie wyolbrzymiatbym tez wpiywu energii atomowej na
zmniejszenie emisji C02. Elektrownia zapewni 6% energiil
elektrycznej i tylko w takim stopniu bedzie zmniejszac emisje.
Natomiast jej koszty beda na tyle duze, ze prawdopodobnie
zablokujg rozwéj technologii odnawialnych i modernizacije
energetyki. Tymczasem wiekszos¢ elektrowni weglowych jest na
granicy smierci technologicznej. Elektrownia atomowa nie
pozwoli na ich zastgpienie. Tymczasem wspOtczesne elektrownie
na parametry nadkrytyczne pozwalajag spala¢ wegiel duzo
wydajniej. To pozwolitoby zmniejszy¢ emisje i zwiekszy¢ moc
produkcyjng. W przysztosci mozliwe bedzie wykorzystanie
gtebokich zasobdéw przez podziemne zgazowanie. Skierowanie
wiekszosci funduszy na budowe elektrowni atomowej sprawi, ze
Polska i tak w 90% pozostanie zalezna od wegla.

— Jak plany zwigzane z energig atomowa maja sie do polityki
energetycznej?

— Tu jest pies pogrzebany. Zanim zaczniemy jakiekolwiek
inwestycje, powinnismy sie zastanowi¢ i policzyé¢, ile energii
potrzebujemy i po co. Czy chodzi o zaspokojenie realnych
potrzeb, czy o to, zeby sprzedawa¢ jak najwiecej towaru
klientom? W interesie koncerndow energetycznych, ktére handluja
energig jak kazdym innym towarem, jest zarabianie pieniedzy -
im wiecej go sprzedadza, tym wiecej zarobig. Zalezy im na
zwiekszaniu popytu, beda wiec torpedowal programy poszanowania
energii.

— Jak wygladaja konsultacje spoteczne w tej sprawie, jak
ksztattuje sie debata?

— Nie ma zadnej debaty. Zamiast niej mamy kampanie oswajania
opinii publicznej z myslg, ze wejscie na droge atomu jest
koniecznos$cig historyczng i ze atom jest bezpieczny. To
oswajanie zeszXo juz na poziom szkdét, np. na lekcjach
geografii uczy sie dzieci, ze elektrownia atomowa jest
najbardziej ekologicznym Zrddiem energii o ile nie dojdzie do
katastrofy, a na P.0. czy fizyce, ze katastrofa jest



niemozliwa. Oczywiscie media sie wpisujg w ten schemat, 90%
artykutow w prasie wysokonaktadowej jest przychylnych
energetyce jadrowej.

Zamiast dialogu z obywatelami, rzad ogtosit przetarg na
kampanie promocyjng energili atomowej. W specyfikacji do
kampanii spoteczenstwo zostato podzielone na przyjaciot i
wrogéw, a otwarta debata jest w niej potraktowane jako
zagrozenie dla powodzenia programu atomowego. W roli
agitatordow przewiduje sie m.in. bohateréw telenowel i ksiezy.
Wyglgda na to, ze rzgd juz oficjalnie uznat, ze Polacy sa
idiotami, z ktdérymi nie ma o czym rozmawial, tylko trzeba nam
odpowiednio zareklamowa¢ produkt. Przewiduje sie takze
zaktadanie stowarzyszen, ktére beda miaty zagwarantowane
pienigdze na etaty dla ludzi prowadzacych fora dyskusyjne w
Internecie, by urobic¢ opinie publiczng.

Co gorsza, ocena oddziatywania na sSrodowisko zostata
przygotowana w oparciu o materiaty promocyjne ugrupowan
lobbystycznych, a obywatele mieli miesigc na zapoznanie sie 1
wniesienie uwag do dokumentu liczgcego ponad tysigc stron,
pisanego technicznym jezykiem. Aby dodatkowo sztucznie
zmniejszy¢ zainteresowanie, opublikowano go w okresie
przedSwigtecznym, cho¢ po protestach m.in. Greenpeace termin
nieco wydtuzono. Propagandzistom ptaci sie za to, by promowali
to rozwigzanie, a obywatele muszg posSwiecic¢ swdj czas, by w
ogéle zapoznac¢ sie z dokumentacjg. Tak w praktyce wyglada
prawo obywatela do rzetelnej informacji i wspdétdecydowania o
sprawach, ktdre beda dotyczyty wielu pokolen Polakdw.

— Dziekuje za rozmowe.

Z Konradem Szymanskim rozmawiat* Konrad Malec (30.03.2011)
Zrédto: Obywatel
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elektrowni jadrowych i sktadowisk radioaktywnych odpadéw.
Inicjatywa AntyNuklearna powstata pod koniec 2008 roku jako
odpowiedZ na rzadowe plany budowy w Polsce elektrowni
atomowej. Jest nieformalng grupg osdéb postrzegajgcych
energetyke nuklearng jako zagrozenie dla ludzi i Srodowiska,
okradanie przysztych pokolen oraz marnotrawienie publicznych
Srodkéw w imie doraznych intereséw wagskiej grupy lobbystow.
Celem IAN jest odkt*amanie oficjalnej propagandy,
przedstawiajgcej elektrownie jadrowe jako bezpieczne i
przyjazne dla srodowiska panaceum na problemy energetyczne i
klimatyczne, oraz zwrdécenie uwagi opinii publicznej na
przemilczane przez wtadze zagrozenia 1 wywotanie otwartej
debaty publicznej na ten kontrowersyjny temat, a w dalszej
perspektywie wstgpienie Polski do Nuclear Free Zone. Wiecej
na: www.ian.org.pl Kontakt: antyatom@gmail.com.



