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2W historiografii, nie wspominajgc nawet o réznej wartosci
wystgpieniach publicystycznych, dominuje [..] przeswiadczenie,
ze Pitsudski zamierzat ztamac konstytucje, rzad, bez wzgledu
na wewnetrzny i zewnetrzny kontekst, wzig¢ sita. I nadad jej
dyktatorski charakter. To, ze ostatecznie tak sie stato, wcale
jednak nie oznacza, ze byt to jedyny brany przez Pitsudskiego
pod uwage wariant rozwoju wydarzen”.

Tak oto nie bez racji pisat jeden z biograféw Marszatka o jego
planach. W literaturze, szczegdélnie dawniejszej, genezy
zbrojnego wystgpienia Pi*sudskiego doszukiwano sie w wielu
wydarzeniach, a takze posunieciach samego Komendanta, nie
tylko tych bezposSrednio poprzedzajacych wydarzenia majowe.
Miat wiec Pitsudski szykowa¢ zamach stanu, wykorzystujac chaos
i zamieszanie po zamordowaniu Gabriela Narutowicza, péZniej
zamiary takowe miaty objawi¢ sie w rzekomej misji Wactawa
Kostka-Biernackiego podczas krakowskich wystgpien robotniczych
w listopadzie 1923 roku, podobnie miato by¢ w czasie
niespodziewanego przesilenia rzadowego w Llistopadzie roku
1925. Krotka forma mojego artykutu nie pozwala na
przeprowadzenie dtuzszej, peitniejszej analizy tych spraw,
zatrzymam sie wiec na chwile jedynie przy sitynnej
.manifestacji w Sulejoéwku” i jej genezie, ktdérag warto oméwic
zaroOwno z racji wagi samego wydarzenia, jak 1 bliskiej
odlegtosci czasowej od zamachu majowego.

MANIFESTACJA W SULEJOWKU

Jak powszechnie wiadomo, wraz z ukonstytuowaniem sie w maju
1923 roku rzadu tak zwanego Chjeno-Piasta, J6zef Pitsudski
postanowit zrzec sie wszystkich najwazniejszych funkcji, ktére
petnit dotychczas w panstwie polskim. Finalnie stato sie to 2
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lipca, dzien przed znamiennym wystgpieniem Marszatka w Sali
Malinowej hotelu Bristol, gdzie padity legendarne juz nieomal
stowa poréwnujgce narodowg demokracje do ,zaplutych kartéw”.
0d tego momentu Komendanta coraz czesciej nazywano
.wygnancem”, czy tez ,samotnikiem” z Sulejowka, ktdéremu nie
dawano juz wiekszych szans na uzyskanie w przysztosci
wiekszego znaczenia na polskiej scenie politycznej.

Oczywiscie Pit*sudski nie miat* zamiaru odgrywad¢ roli
politycznego emigranta nakreslonej mu przez oponentdéw. Wbrew
pozorom, Sulejoéwek nie byt miejscem odosobnienia Marszatka.
Jezdzit on po kraju, wygtaszat przemdéwienia i odczyty,
spotykat sie z ludzmi — budowat sobie spoteczne zaplecze. 0
polityczne, pdki co, nie musiat w sposob szczegdlny zabiegal.
Jego wpitywy na lewicy byty wcigz bardzo silne, przede
wszystkim jednak w kregu jego oddziatywania pozostawata czes¢
wojska, szczegdlnie ta wywodzaca sie ze Srodowisk legionowo-
peowiackich. Wbrew temu, o czym mozna przeczyta¢ w wielu
pracach dotyczgcych =zamachu majowego i samej osoby
Pitsudskiego, nie miat* on wszakze, ani tym bardziej nie
przewodzit w wojsku zadnej zakonspirowanej organizacji.

15 listopada 1925 roku, pod pretekstem sidédmej rocznicy
powrotu Komendanta Pit*sudskiego 2z Magdeburga, a w
rzeczywistosci w wyniku upadku gabinetu Wtadystawa Grabskiego
i zwigzanego z nim przesilenia, kilkuset oficerdw urzadzito w
Sulejéwku manifestacje. Wsrdd zebranych wojskowych by%o
kilkunastu generatdw, takich jak przewodniczacy grupie Gustaw
Orlicz-Dreszer, Leonard Skierski, Daniel Konarzewski, Jan
Wréoblewski, Jakub Krzemienski, Kazimierz Dzierzanowski, Edmund
Kessler czy tez Lucjan Zeligowski, do ktérego osoby przyjdzie
nam jeszcze wrdécic.

Celem zgromadzenia, jak pisze znawca tematu, byto ,wykazanie
wptywéw Pitsudskiego w wojsku poprzez demonstracje poparcia
dlan ze strony korpusu oficerskiego w dniach przesilenia
gabinetowego”. Miat to byc¢ réwniez czytelny sygnat dla
prezydenta Wojciechowskiego, iz wojsko stoi murem za swym



Marszatkiem, a jednocze$nie ostrzezenie, aby gtowa panstwa nie
desygnowata na stanowisko ministra spraw wojskowych cztowieka
pokroju generata Wtadystawa Sikorskiego czy tez Stanistawa
Szeptyckiego, z ktérymi Pitsudski pozostawat w bardzo silnym
sporze. Jak wiemy, Stanistaw Wojciechowski ulegt tej swoistej
presji (z lista ,akceptowalnych” kandydatéw odwiedzit go sam
Pitsudski) i ministerstwo objgt wspomniany juz generat
Zeligowski.

»NIESIEMY CI (..) W ZWYCIESTWACH ZAPRAWIONE SZABLE"”

Powyzsze cele byty jednak przede wszystkim dorazne. Cytowany
autor podaje w innym miejscu, iz demonstracja byta aktem
sprzeciwu wobec sytuacji panujgcej w panstwie. Pisze, ze
»Xgczenie problemu niedoinwestowania armii, braku
,odpowiedniej” wustawy o organizacji najwyzszych wtadz
wojskowych oraz nieobecnosci Marszatka w wojsku i zyciu
panstwowym z realnym przeciez wzrostem zagrozenia
bezpieczenstwa panhAstwa i przejawami kryzysu wustroju
parlamentarno-gabinetowego byto wtasciwie dla ogd6tu znaczacych
i aktywnych pitsudczykdéw, zardéwno noszgcych mundur, jak i
tych, ktérzy sie juz z nim rozstali”.

Najbardziej znanym 1 symptomatycznym — w kontekscie
pdzniejszego zamachu — epizodem manifestacji sulejowskiej byta
przemowa (a wtasciwie jej czesc¢), ktdédra wygtosit generat
Orlicz-Dreszer. Padty w niej znamienne stowa, ktdére po dzi$
dzien stuzg wielu badaczom do wysuniecia tezy, jakoby
Pitsudski myslat juz wtedy o zbrojnym przejeciu wktadzy.

Przypomnijmy ten fragment przeméwienia: ,Gdy dzisiaj zwracamy
sie do Ciebie, mamy takze bdle i trwogi, do domu wraz z nedzg
zaglagdajgce. Chcemy bys wierzyt, ze gorgce checi nasze, bys
nie zechciat* by¢ w tym kryzysie nieobecny, osierocajgc nie
tylko nas, wiernych Twoich zoinierzy, lecz 1 Polske, nie sa
tylko zwykt*ymi uroczystosciowymi komplementami, lecz ze
niesiemy Ci procz wdziecznych serc i pewne, w zwyciestwach
zaprawione szable.”



SzczegOlnie te ostatnie stowa byty powszechnie interpretowane
jako — inspirowane rzecz jasna przez Pitsudskiego, ktéry miat
zleci¢ te mowe Dreszerowi — wezwanie do czynnego wystgpienia
przez Marszatka po wtadze. Problem w tym, iz powyzsze stowa —
wpierw kolportowane przez prase endecka, pézZniej za$ przez
historiografie — sg wyrwane z kontekstu. Sam Dreszer skarzyt
sie pdézniej, iz przemdOwienie jego zostato opublikowane w
formie niescistej. Peina wersja mowy Orlicza zawierata bardzo
wazny ustep: ,Panie Marszatku, uczyte$ nas zawsze, ze dobro
Narodu jest naszym najwyzszym prawem. Na granicach Polski nie
bronionych gérami, wielkimi rzekami i morzami, postawites$ wole
i hart Wielkiego Cztowieka i chciate$ je wpoi¢ w caty Narod”.
Dzisiejszemu Czytelnikowi moze sie wydawal, ze to rozwiniecie
nie wiele zmienia w ogdélnym odbiorze mowy Dreszera, ale z cata
pewnosciag mieszkancy Drugiej Rzeczypospolitej, ktérzy
zapoznaliby sie z peina wersjg — nie tag podyktowang przez
prase narodowg — zupeinie inaczej postrzegaliby sens 1 istote
generalskiego przeméwienia.

POTRZEBA ZMIAN

Zaledwie miesigc wcze$niej doszto do podpisania paktu
reiskiego w Locarno. Dla polskiej opinii publicznej byt to nie
lada wstrzgs, za ktérym stato rozczarowanie francuska
politykg. Pomimo podpisania przez Polske uktadu arbitrazowego
z Niemcami oraz traktatu z Francjg, ktdéry miat byc¢ gwarancija
powyzszego porozumienia, Rzeczpospolita i jej mieszkancy
zdawali sobie sprawe, iz kwestia rewizji granic zachodnich
zostata de facto otwarta. Nastroje obroécity sie nie tylko
przeciw aktualnie sprawujgcemu wtadze rzadowi, ale réwniez
przeciw catej klasie politycznej i systemowi, w ktérym ona
funkcjonowata. Rzecz jasna nastroje te wykorzystywat
Pitsudski, ktdry jednak rzeczywisScie uwazal, ze Owczesna
sytuacja zagrazata polskiej niepodlegtosci. tatwo tez
wskazywat winnych takiego stanu rzeczy.

Nie on jeden: ,Sejm powinien w najkrotszym czasie, a w kazdym
razie przed swoim rozwigzaniem sie, zmienié¢ przepisy



konstytucji dotyczgce uprawnien prezydenta Rzeczypospolitej w
kierunku wzmacniania jego wtadzy. [..] Powzig¢ powinien
postanowienie zmniejszajgce wydatnie liczbe postdéw, ustalid
ich odpowiedzialnos¢ i zmienic sposdb wybierania, dazac do
zlikwidowania drobnych grup politycznych. [..] Wprowadzi¢
specjalne postanowienie normujgce odpowiedzialno$¢ cywilng i
karng za przestepstwa w stuzbie panstwowej, z*g wole,
opieszatos¢, kradzieze, defraudacje, itp. [..] Bo Polska chce
istnie¢ nie dla teorii romantykdéw, a co gorsza niedotegéw lub
oszustow politycznych, lecz dla szcze$Scia narodu i dla lepszej
jego przysztosci.”

Jaki procent Czytelnikoéw uzna powyzsze refleksje za pochodzace
z obozu pitsudczykowskiego? Wydaje mi sie, ze spory. Sa to
jednak stowa Wincentego Witosa, opublikowane w wydanej w lutym
1926 roku broszurze ,Czasy 1 ludzie”. 0Oddajg one wiernie
atmosfere o6éwczesnej sytuacji spoteczno-politycznej, ktoéra
charakteryzowata sie powszechng checig zmian. Podobne opinie
gtosili woédwczas rowniez Ignacy Daszynski czy tez Edward

Dubanowicz - praktycznie cata klasa polityczna. Wsréd
politykéw, postow i dziataczy szemrano, iz demokracja — w
takim wydaniu jak w Polsce — sie nie sprawdza. Nie jest

przypadkiem, iz Pit*sudski przywotywat w swych wystagpieniach
argumenty nieomal identyczne jak Witos.

Marszatek czut sie w pewnym sensie wspétwinny takiego stanu
rzeczy. Przypomnijmy choéby wypowiedziane przez niego
znamienne zdanie o ,podarowaniu demokracji” w roku 1918, o
swoistej ,probie” tego ustroju w Polsce, ktdora sie wedtug
niego nie powiodta. Podobne zdanie na ten temat miata réwniez
narodowa demokracja. Trzeba wszakze zaznaczyé¢, iz Naczelnik z
roku 1918 raczej nie porozumiatby sie z Pitsudskim z przetomu
lat 1925-1926.

PRZYGOTOWANIA DO PRZEJECIA WLADZY

We wspomnianym okresie do$¢ czesto pojawiaty sie gtosy z prawa
i z lewa o rzekomych przygotowaniach do zamachu stanu. Wsrdéd



potencjalnych organizatordow przewrotu pojawiatl sie czesto
Pitsudski, ale réwniez generat Joézef Haller, generat DowbOr-
Musnicki czy tez generat Sikorski. Plotki méwity roéwniez
ogolnie o rychtym wystgpieniu badz to pitsudczykéw, badz to
endekéw i podjeciu przez nich ,rzadéw silnej reki”.

Ciekawe swiattlo rzucajg na te sprawy dokumenty sowieckiej
dyplomacji, ktorej pracownicy utrzymywali kontakty z pierwszym
garniturem obozu narodowego. W grudniu 1925 roku Roman Dmowski
stwierdzit w rozmowie z Piotrem Wojkowem, Pet*nomocnym
Przedstawicielem Sowietéw w naszym kraju, iz ,w Polsce bardzo
duzo kradng”. W innym miejscu Wojkow raportowat moskiewskiej
centrali, iz endecja przygotowuje sie do zamachu stanu. Przede
wszystkim prdébowata ona, wedtug niego, poszerzy¢ swe wptywy w
wojsku, ale jej dziatania polegaty rdéwniez na posunieciach
takich jak kradziez amunicji wiosng 1926 roku z warszawskiej
cytadeli. Widzimy wiec, iz ca*a polska scena polityczna byta
bardzo mocno podminowana.

Tymczasem Pitsudski wcigz jeszcze nie myslat o rozpedzeniu
sejmu i przejeciu wtadzy sita. Liczyt on, ze uda sie to zrobid
drogg ewolucyjng, a za punkt wyjscia uwazat otrzymanie
ministerialnego fotela w ktérym$ rzadzie. Kazimierz Switalski
wspomniat w swym dzienniku grudniowg rozmowe z Marszatkiem,
ktorg dato sie stresci¢ tymi stowami: ,Dosta¢ sie do wojska.
P6js¢, zapewne w roli ministra spraw wojskowych ostro i
brutalnie przeciw Sejmowi. Sejmu nie rozwigzywa¢ a ograniczad
jego zbieranie sie. Siedzac w gabinecie przypatrywa¢ sie jego
cztonkom dla orientacji, z kim i$¢ mozna — a z kim nie.
Przyjs¢ do wtadzy ewentualnie w jesieni 1926 r.”

Jesienig 1925 roku w sejmie zawigzata sie koalicja
wiekszosciowa, do ktdérej weszity zaréwno PPS, jak i ZLN. Na
czele gabinetu stangt Aleksander Skrzynski. W tym czasie
zaczeta sie poprawia¢ sytuacja ekonomiczna Polski, choc péki
co spoteczenstwo nie mogto jeszcze tego odczué. Wcigz mnozyty
sie strajki i manifestacje, Pitsudski zas$ czekat, ale nie
biernie. Jezdzit po Polsce, udzielat wywiaddw, pisat artykuty,



konsolidowat grupe swych zwolennikéw oraz brutalnie zwalcza%
przeciwnikdéw. Wielu badaczy uwaza, iz czas ten, to
sNiewgtpliwie najmniej chwalebny okres jego zycia i pracy”.

KWIETNIOWE PRZESILENIE

Nastat kwiecien 1926 roku. Réznice, istniejgce pomiedzy
gtéwnymi stronnictwami koalicyjnymi nieomal na kazdym polu,
zwiastowaty rychtg zmiane wtadzy. Spoteczenstwo jeszcze nie
przestato méwi¢ o Locarno, a tymczasem w Berlinie Sciste
zwigzki pomiedzy sobg sformalizowaty drogg traktowg Niemcy 1
Sowiety. Pitsudski liczyt* prawdopodobnie na to, iz spodziewane
przesilenie potrwa dtuzszy czas. Nie tylko on nie wierzyt w
mozliwos¢ wytonienia przez Owczesny sejm jeszcze jednej
wiekszosci. Marszatek chciat nadal mie¢ w nowym rzadzie
swojego ministra spraw wojskowych, a moze nawet samemu zasigs$¢
na tym stanowisku. Jeden z badaczy przypuszcza, iz zamierzat
wowczas zebra¢ dookota siebie wojskowg asyste, ktdra
pozwolitaby mu w kluczowym momencie dokona¢ odpowiedniej
demonstracji - podobnej do sulejowskiej, tyle ze
przeprowadzonej z wiekszym rozmachem. Bytaby to zapewne,
wedtug jego mniemania, doskonata forma nacisku na prezydenta
Wojciechowskiego.

W tym miejscu musimy postawié¢ klasyczne juz pytanie - czy
6wczesny minister spraw wojskowych, generat Lucjan Zeligowski,
wydat 18 kwietnia 1926 roku rozkaz koncentracji w Rembertowie
pewnych oddziatéw wojska w celu przeprowadzenie d¢wiczen
miedzygarnizonowych 1 oddat*t te oddziaty pod komende
Pitsudskiego? Praktycznie cata dotychczasowa literatura opiera
sie na tym rozkazie, wskazujac na wczesne przygotowania
Marszatka do zamachu. Jest to dla wielu badaczy, publicystéw i
w koncu czytelnikéw koronny dowdd na to, iz Pitsudski gotowat
sie do przewrotu i péZniejsze wydarzenia nie byty skutkiem
improwizacji.

Jako pierwszy o rozkazie tym napisat w swych wspomnieniach
Stanistaw Haller. Jeden z badaczy postanowit zweryfikowal te



informacje, przeszukat wzdtuz i1 wszerz wszelkie mozliwe
polskie archiwa i takowego dokumentu nie znalazt, tak jak 1
najmniejszej nawet wzmianki o nim. Wspomnianego rozkazu po
prostu nie byto. Pitsudski nie koncentrowat wojsk do zbrojnego
wystgpienia przeciw wtadzom.

DEMONSTRACJA PRZERADZA SIE W ZAMACH

Z poczatkiem maja upadt rzad Skrzynskiego. Wydaje sie, iz
Pitsudski porozumiat sie z prezydentem w sprawie swego wejscia
do nowego rzadu, ktdéry miat tworzy¢ ponownie dotychczasowy
premier. W tych samych dniach podczas posiedzenia Komisji
Wojskowej senatu marszatek Wojciech Trampczynski kategorycznie
wykluczyt powrét Pitsudskiego do armii w jakiejkolwiek formie.
Spotkato sie to z ogromnym oburzeniem. Do raportu zgtosito sie
ponad 1000 oficerdéw chcacych broni¢ honoru i czci Marszatka.
Byta to zapowiedZ opowiedzenia sie sporej czeSci wojska za
Pitsudskim.

Préba ponownego utworzenia gabinetu przez Skrzyrnskiego nie
powiodta sie. Zamiast tego ukonstytuowat sie rzad Witosa, co
byto ogromnym zaskoczeniem. Réwniez dla Pitsudskiego, ktory —
pamietajmy przeciez — 3 lata wczesniej zrzekt sie swych
publicznych funkcji w protescie przeciw zawigzaniu nieomal
identycznej koalicji. W stolicy zacze*o wrzed. Lewica wszczeta
wielkie protesty, do ktérych przytgczyli sie pitsudczycy. 9
maja w prasie ukazat sie wywiad z Witosem, ktdéry wszyscy
uznali za prowokacje. Przywdédca ludowcdédw wezwat w nim, aby
Pitsudski wzigt sprawy panstwowe w swoje rece. Co wiecej,
pierwotna wersja wywiadu zawierata zdanie o tym, ze Pitsudski
powinien wzig¢ wtadze sitg, skoro — jakoby — miat za sobg
wojsko. Odpowiedz Pitsudskiego nie ujrzata sSwiatta dziennego,
bowiem naktad gazety, w ktdrej wypowiedziat* sie Marszatek,
zostat komisarycznie zarekwirowany.

W stolicy zaczeto mowi¢, iz rzad bedzie dazyt do konfrontacji
z Pi*sudskim. W kierunku stolicy zmierza¢ miaty wojska,
spodziewano sie wprowadzenia stanu wojennego. Marszatek



postanowit dzia*ac¢ i wcielié¢ w zycie swéj plan zbrojnej
demonstracji, jednak w zaistniatej sytuacji chciat wymdc na
prezydencie nie desygnowanie powolnego sobie ministra spraw
wojskowych, ale dymisje rzadu Witosa. Sity, ktore zgromadzit
wokot siebie, byty nader skromne — nadawaty sie w sam raz na
okazatg asyste, ale nie do przeprowadzenia wojskowego
przewrotu. 12 maja 1926 roku wszystko jednak poszto nie tak,
jak przewidziat Pitsudski. Nie spodziewat sie on, iz Stanistaw
Wojciechowski, cztowiek, ktdéry jeszcze przed szeScioma
miesigcami postusznie desygnowat ministréw, jakich Marszatek
podsuwat mu pod nos, teraz wystagpi przeciw niemu i nie ugnie
przed jego wola. Tak sie jednak stato i Pitsudski musiat
zmienic¢ plany, improwizowac.. Zaczat sie zamach stanu.
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