Zagubiona ptciowosc

14 maja 2017

W ,Uczcie” Platona znajduje sie piekna opowies$¢ mityczna,
ktora od dawien dawna zyje wtasnym zyciem. W naszych zas
czasach nabrata ona swoistej wymowy ideologicznej. Pozwala
bowiem inaczej, niz wymaga religia i nakazujg wcigz panujace
stereotypy obyczajowe, patrze¢ na mitosé¢, miedzyludzkie
odniesienia erotyczne oraz na zycie p*tciowe.

Powiada ona, ze dawno, dawno temu, gdy panowato tylko wieczne
boskie “teraz”, ludzie byli tak silni i sprawni, ze zagrazali
bogom. A zawdzieczali to swej budowie. Byli dwugtowi oraz
mieli po dwie pary rak i nog. Takze — po dwa narzady ptciowe,
umieszczone po przeciwnych stronach ciat*. Aby wiec ich os%*abi¢
— bogowie poprzecinali ich na pét. Z potdéwek uczynili istoty
samoistne. Narzady rodne umiescili im z przodu. I tak musiaty
one zy¢. Wtedy dopiero ukorzyli sie przed nimi.

SPRAWKA BOGOW

0d tego jednak momentu jedna potdédwka teskni za druga i jej
szuka. Kiedy za$ te dla siebie wtasciwg znajdzie — zaczyna sie
z nig obtapia¢, jakby chciata z nig w dawng catos¢ na zawsze
sie ztaczy¢. A gdy jedna z nich umrze — zdarza sie, ze i druga
takze podaza do mogity. I na tym — wedle Platona — polega
mitos¢: na znalezieniu odpowiedniej drugiej potowy 1
nieustannym dgzeniu do zjednoczenia sie z nig.

Jednakze owe catosci, jakie pierwotnie stanowili ludzie, byty
nie tylko mesko-damskie, ale i mesko-meskie oraz damsko-
damskie. Miaty wiec one — jakbys$my powiedzieli — nature
heteroseksualng, homoseksualna i lesbijska. Nie istniaty zatem
w dwu, lecz w trzech niejako ptciach.

Okreslito to preferencje erotyczne potdéowek. Ta wiec, ktéra z
catosci mesko-damskiej pochodzita, byta heteroseksualna; z
mesko-meskiej — homoseksualna; za$ z damsko-damskiej -
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lesbijska. I — po podzieleniu - kazda potdéwka szukata
odpowiedniej dla siebie drugiej potowy. Kochata jg i jej tylko
pozadata.

PIEKNO RZECZY NIEISTNIEJACEJ

Te opowies$é¢ powtarza sie za ,Uczta” od zawsze: w starozytnosci
greckiej, rzymskiej, w Sredniowieczu, renesansie, osSwieceniu i
tak dalej i dalej, az po terazniejszos$¢. Zawiera bowiem ona
trzy obrazy, ktdére ucielesSniajag cos dla catej historii kultury
waznego i uniwersalnego.

Pierwszy okresla mitos¢ i kochanie jako wtasnie dazenie do
zjednoczenia jednej istoty ludzkiej z inng. Ta za$ inna nie
jest przypadkowa, lecz wtasciwa i jedyna. Jest drugg potowa,
ktorg predzej lub pdzniej sie odnajduje. Kiedy to sie stanie,
i jezeli sie stanie, chce z nig by¢ na zawsze.

Ludzie bardzo mtodzi (i literatura z nimi) czesto nawet mdéwig
o0 checi zjedzenia partnera, co jest wyrazem szczytowego
momentu ich zaangazowania emocjonalnego i utraty dystansu. Ale
tez — oczywiscie — tylko ludzie mtodzi mogg tak mowic¢ i
wierzy¢, ze ktos aktualnie kochany to ta upragniona po*déwka.
Doroslejgc — tracimy te pewnos¢. Wiemy, ze jestesmy tylko sami
i jedynie na siebie skazani. A przedmioty uczué¢ — jak wszystko
na tym Swiecie — jest przypadkowe. Kazdy moze, lecz nie musi,
by¢ dla kogos owg potowka.

Zblizamy sie do nich. Niekiedy trwamy zachwyceni, ze
spotkalismy to, czego wtasnie pragnelismy. Jeszcze czesScie]
wszakze po jakim$ czasie uciekamy do innego obiektu. Z wciagz
tg samg wiarg, ze teraz bedzie inaczej. I ze nareszcie on
stanowi to autentyczne, brakujgce dopeinienie nas, ktore zisci
sie w zarze erotyki. Ale potem absorbuje nas obiekt kolejny i
wszystko od nowa sie powtarza.

Mitos¢ przeciez rodzi sie, zyje i umiera jak sam cztowiek.
Dlatego wedtug Platona nie mozna jej S$lubowac. Przychodzi
bowiem ona i odchodzi samopas, jakbysmy wcigz byli tylko w



drodze do potéwki dla siebie najwtasciwszej. Bywa tez, ze
uczuciowo sie odradzamy 1 lepiej sie czujemy dopiero po
odkryciu, ze zbt*adzilismy, trwajgc w dotychczasowej orientacji
seksualnej.

Obecna w micie platonskim (i wsrdéd matolatéw) wiara, ze jest
inaczej, ze kazdemu jest dana jego potdwka i jej odnalezienie
lezy w granicach jego mozliwo$ci, nie stanowi jednak zwyktego
nieporozumienia. Nie jest tez tylko utudj.

Mit ten bowiem wyraza wieczng, ludzkag tesknote, aby byto
inaczej. Wbrew wszelkim doswiadczeniom. ,Najpiekniejsza rzecz
— mawiat wszak Paul Valery — to ta, ktéra nie istnieje”. Obraz
mitosci, obecny w tym micie, nalezy wtasnie do takich rzeczy
najpiekniejszych. Chce sie wiec wen wierzy¢. Dlatego jest
wiecznie zywy.

WOLNOSC DLA POLOWEK

Ale z tym pierwszym obrazem $cisle zwigzany jest drugi. Aby
bowiem tak podgzad¢ w poszukiwaniach wtasciwej dla siebie
potéwki, trzeba by¢ wolnym, tzn. nie da¢ sie wttoczy¢ w zadne
gorsety obyczajowe, ekonomiczne, ideologiczne czy polityczne,
ktéore ubezwtasnowolniajg i czynig z nas tylko bierne funkcje
instytucji (rodziny) i rél spotecznych (meza, zony,
narzeczonych, ojca, matki itp.). Aby za$ na te wolnos$¢ sobie
pozwoli¢, konieczna jest odwaga i determinacja.

A o tym wtasnie mit nic nie méwi, bo nie musi. Platonskie
bowiem potdéwki sg idealne. Nic ich nie krepuje i, w swym
dgzeniu ku sobie, nie napotykajg one zadnych zewnetrznych i
wewnetrznych oporéw. Dlatego zawsze w koncu %*gczg sie i
spajaja w pradawne cztowiecze catosci.

Ludzie jednak, ktérzy takiej wolnosci dla siebie nie wywalcza,
i nie sta¢ ich na owg odwage i determinacje, sa z géry
przegrani. NajczesSciej ,zenig sie z zonami” — jak $piewata
Stawa Przybylska i $lubujg mitos¢, ktdérej wszak Slubowad
niepodobna.



Ulegaja formutkom i frazesom, ze Bdég ich ztaczyt*. I pozostaje
im jeno wzdychanie do tej ,najpiekniejszej rzeczy, ktéra nie
istnieje”, lecz jest warta najwyzszego zachodu. Chyba, ze
szczesliwy zbieg okolicznosci sprawi, ze obiekt mitosSci
faktycznie okaze sie dla kogos akuratny i niesprzeczny z
oficjalnymi, natretnie narzucanymi, wymogami. Ale to rzadki
traf.

Dlatego historia literatury mitosnej niekiedy tylko wspomina o
udanym potgczeniu potowek w dziuplach matzenskich. Natomiast
petno w niej opowiesci o erotycznym rozigraniu w zwigzkach
przedmatzenskich lub w relacjach pokatnych, w tzw. zdradach,
czy, naznaczonych skandalami, opuszczeniach 1 ucieczkach z
rodzinnych kazamatéw. Peino wiec w nich dramatéw, tragedii i
tragikomedii. Ale — dodajmy — i piekna ludzkich uniesien,
ktére spopielajg porazki lub wygtusza smierc.

Poniewaz jednak wspdtczesnos¢ (przynajmniej zachodnia)
przyniosta emancypacje kobiet 1 takie ekonomiczne zmiany w
funkcjonowaniu rodziny, ktére juz nie krepuja jak dawniej
jednostki, przybyto ludziom wolnosci. Odwaga za$ poniekad
staniata i determinacja zwykle nie przyjmuje juz skrajnej
postaci.

Pojawity sie zwigzki partnerskie, rozwody staty sie
codziennosciag (cho¢ czesto bolesng), nastat nowy etap
poszukiwania potdéwek. Zrozumiat to nawet Koscidt katolicki,
jako nadgorliwy, 1ideologiczny policjant, strzegacy
nienaruszalno$ci rodziny, stanowigcej wszak najczesSciej
spoteczne wiezienie dla kobiet i mezczyzn. Ale nie odpuszcza.
Zastanawia sie tylko ostatnio, czy np. pozwolié¢ na komunie dla
rozwodnikéw. I ani mu sie $ni zgoda na wolno$¢ dla poszukiwan
potdwek.

Oferuje zamiast tego udzia* w pustym rytuale i gustach
»Sakramentu”. I ciggle mu sie tylko marzy dawna wtadza nad
ciatem oraz duszg beznadziejnie poszukujgcych sie potowek,
poprzez pograzanie samotnych ludzkich jednostek we wstydzie,



grzechu i poczuciu winy. Po czesSci to mu sie udaje. Cho¢ — jak
pokazujg socjologowie — jego wskazan etycznych chce stucha¢
tylko 14 proc. deklarujgcych wiare, zas$ 86 proc. — odrzuca je.

To dobry znak na przysztosc.
NATURALNOSC KAZDEJ MILOSCI

W opowiesci platonskiej jednak zawiera sie co$S jeszcze.
Mianowicie — obraz trzeci, dany w przeswiadczeniu, ze
heteroseksualna forma mitosci nie jest ani jedyna ani jedynie
naturalna. W czasach Platona byto to zresztg oczywiste.
Inaczej niz w innych epokach, *acznie ze wspotczesng, w ktdérej
odmienne formy kochania uchodzga za niezgodne z naturg,
obrzydliwe czy zboczone.

Byty przeciez czasy (a nie wszedzie do konhca minety one),
kiedy za ujawnienie 1 manifestowanie odmiennych, niz
heteroseksualne, sktonnosci grozit nie tylko towarzyski czy
spoteczny ostracyzm, ale wiezienie lub miecz katowski. Co6z
wiec pozostawato i1 pozostaje odmiencom erotycznym réznych
epok? Jawne 1 odwazne dowodzenie, ze nie czynig nic ztego 1
nienormalnego — nie wchodzito wszak w rachube. To stato sie
mozliwe tylko w czasach najnowszych. I to nie zawsze i nie
wszedzie.

Zawsze jednak mozna by*o podjg¢ sie owego dowodzenia
posrednio! Na przyktad — wtasnie przez opowiadanie mitu z
platonskiej ,Uczty”, co przeciez samo w sobie nie mogto i nie
moze budzic¢ zadnych podejrzen. Jest on wszak pochwatg mitosci!

Ponadto: kiedy sie go opowiada, daje sie Swiadectwo swemu
oczytaniu i kulturze, co moze byc¢ tylko godne pochwaty. Tym
sposobem wilk byt (i jest) syty, a owca cata, o co przeciez
chodzito i chodzi.

Oczywiscie byt to tylko substytut, ktdéry istote sprawy jedynie
przystaniat i przystania, a nie rzeczywiste jej rozwigzanie.
Jednakze byt ludzki jest ,0d zawsze” kaleki, bo wiekszos¢ z



tego, co dlan wazne, istnieje wtasnie tylko w formie
substytutéw. Choc¢by notoryczne trwanie w zwigzkach
matzenskich, jako substytutu mitosci, na ktoéorych poczatku
czesto kwitta wiara, ze spotkaty sie oto odpowiednie dla
siebie potéwki, a po ktdorej nie zostata nawet dobra pamiec.
Czy tez zaborcze panowanie nad potomstwem, okreslane tez (a
bywa, ze i chwalone) jako rodzicielska mitos¢. Itp. Itd.

Czytajmy wiec ,Uczte” Platona i méwmy o niej. Wszystko jedno,
czy dla pierwszego obrazu, drugiego czy trzeciego. Kazda
mitos¢ jest piekna, a ze wzgledu na nig — caty ten utwér
trzeba chtong¢ od deski do deski. Wtedy jednak nawet
przystowiowa mitos¢ bacy do owieczki moze byc¢ zrozumiana jako
zawirowanie na drodze w poszukiwaniu wtasciwej potdwki.

Wszak to tez z winy bogéw, ktdérzy rozpotowili kiedy$ ludzkie
catosci.
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