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Ponizszy tekst, sygnowany jedynie skrotem/pseudonimem,
pierwotnie ukazat sie w pismie ,Droga. Dwutygodnik poswiecony
sprawie zycia polskiego” nr 14-15 z 20 wrzes$nia 1922 roku.
,Droga” byta renomowanym czasopismem spoteczno-kulturalnym
zwigzanym z lewicujagco-inteligenckim nurtem obozu
pitsudczykowskiego. Tekst od tamtej pory nie byt wznawiany,
poprawiono pisownie wedtug obecnych regut. Publikujemy go w
126. rocznice czeskiej napas$ci zbrojnej na Slask Cieszyriski.
Zdjecie ilustracyjne przedstawia Polakdw zamordowanych przez
Czechéw w Stonawie w dniach 24-26 stycznia 1919 r.

W ,Sutkowskim” napisat Stefan Zeromski: ,Trzeba rozrywaé¢ rany
polskie, aby sie nie zabliznity b%*ong podtosci”. Jedng z
takich polskich ran, niewatpliwie jedng z najboles$niejszych,
jest sprawa naszej obecnej granicy potudniowo-zachodniej na
odcinku sasiadujgcym z Czechami. Zywié¢ nalezy obawe jak
najwieksza, aby rana ta nie zabliZnita sie ,b*ong podtosci”.

Oto istnieje nardd dwudziestokilkumilionowy. Naréd ten posiada
panstwo, bitng i wyprdobowang armie. A jednoczesSnie tuz pod
jego bokiem, na pograniczu — drogg podstepu, niedotrzymywania
uméw i zdradzieckich napas$ci, droga matactw i szacherek
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dyplomatycznych powstaje na oczach niemal zdumionego i jak
gdyby zdretwiatego spoteczendstwa, stopniowo tworzy sie i
utrwala¢ poczyna nowy zabdr ziem polskich. Zaboru tego
dokonuje, nie przebierajgc w Srodkach, poza wszelkimi zasadami
moralnosci szczepowej czy ogdélnoludzkiej a nawet obowigzujgcej
przyzwoito$ci miedzynarodowej — sgsiad, S*owianin, nardéd
pobratymczy: Czesi.

Pastwg tego zaboru padty: potowa Slaska Cieszyrhskiego, okreg
czadecki, poéitnocne, czysto polskie czesSci Spisza i Orawy.
Zresztg wszystkie te zabrane 1 niewyzwolone dotad ziemie
nalezg do najczysciej polskich. Nawet wedtug obliczen obcych,
wrogich nam, ludnos¢ polska wynosi tam przeszto 2/3 ogé6tu
ludnosci. Liczebnie co najmniej 120 000 ludu polskiego dostato
sie pod jarzmo czeskie i to ludu, jak np. na Slasku
Cieszynskim, wyjgtkowo wysoce uswiadomionego narodowo. Doda¢
tez nalezy, ze jest to odtam narodu polskiego w walce o swa
polskos¢ wybitnie zahartowany, ale jednoczesSnie w najwyzszym
stopniu z racji dtugotrwatej i ciezkiej walki — potrzebujacy
pomocy. Znidést on bowiem, jak robotnik, rolnik i gérnik
Slaski, wieloletnig przedwojenng germanizacje i czechizacje,
nie dajgc sie ani zgnebi¢, ani ujac¢, ani kupic¢, lub tez, jak
o0w twardy lud gérali spisko-orawskich, ktéry, zapomniany
niemal przez swiat (podobnie jak Kaszubi na pétnocy) przetrwat
w swej polskosci setki lat przewagi i panowania wegierskiego i
madziaryzacji. Juz bowiem w r. 1880 znidést rzad wegierski w
statystyce narodowos$¢ polska. Idgc wiernie wzorem pruskim i
madziarskim, ogtosili w*as$nie w ostatnich dniach statystyke
narodowosciowg swego panstwa i Czesi. Znajdujemy w niej w
rubryce Polakoéw.. 75656! Czy polski Gtéwny Urzad Statystyczny
nie mégtby tych czeskich wyliczen sprostowac?

To obliczenie czeskie, ten nowy dowdéd fatszowania w
niestychany sposdéb istotnego stanu rzeczy nalezy podkreslic i
przygwozdzic¢! Jesli w tym tempie odbywaé¢ sie bedzie
statystyczna ,asymilacja” zywiotu polskiego — niedtugg zdaje
sie chwila, gdy rubryka Polakéw — wzorem madziarskim, w



zaborze i panstwie czeskim zniknie zupektnie, z ta moze jedynie
réznicg, iz jesli idzie o szybkos¢ i sprawnos¢ wykonania
podobnych szlachetnych manipulacji i zadan, Czesi w stosunku
do Wegréw bez zastrzezen osiggaja palme pierwszenstwa.

A jakiez sg stosunki wewnetrzne na tym zabranym obszarze ziem
polskich? Wiadomo, jakich sposobéw chwytali sie nasi
pobratymcy juz przed wielka wojna, by czechizowa¢ ziemie i
ludno$¢ polska. Wiadomo, jakie piekt*o stworzyli dla tejze
ludno$ci w okresie przejsciowym i plebiscytowym. Ucisk,
terror, napasci i morderstwa staty sie jak gdyby przyrodzonymi
metodami postepowania Czechéw. Naturalnie ostrze przes$ladowan
zwrocone byto przede wszystkim na jednostki najlepsze,
najkulturalniejsze, najbardziej narodowo 1 obywatelsko
uswiadomione. Dokonano prawdziwie barbarzynskiego, mozna
powiedziel¢ bez przesady wrecz pogromu S$laskiej polskiej
inteligencji i usSwiadomionego robotnika. Jedna to z
najciemniejszych i najhaniebniejszych kart dziejow odrodzonych
i przywréoconych do samoistnego bytu Czech. LudnoSci polskiej
terendw zabranych odméwiono — niczym w Rosji Sowieckiej T1lub
Prusach przedwojennych — nawet peini praw kulturalnych,
systematycznie bowiem i z premedytacjg, planowo niszczono za
pomocg nastanych band szkoty i wszelkie osSrodki kulturalne
polskie.

Czy wielce zmienit sie ten stan rzeczy po ostatecznym
zagrabieniu i wtaczeniu do ,Czechostowacji” ziem polskich? Na
papierze tak, a jak jest w istocie, Swiadczy chociazby powyzej
przytoczona czeska statystyka. Jako wytyczna znakomicie
ilustrujgca zasadnicze tendencje polityki czeskiej, Swiadczg
rowniez niezliczone relacje i skargi ludnosSci ujarzmionej.
Przytoczymy dla przyktadu dane, jakie podaje prasa z ostatnich
dni. Dowiadujemy sie, ze ludnos¢ polska jest zmuszona w
dalszym ciggu walczy¢ ciezko — o co? 0 polskg szkote! Oto w
Karwinie i Dagbrowie odbywajg sie wiece, na ktérych zgromadzeni
domagaja sie od wtadz czeskich , ponownego otwarcia, wzglednie
rozszerzenia szkét polskich”. A dzieje sie to w czasach, kiedy



jest mowa o przyjazni czesko-polskiej, kiedy zostat zawarty (6
list. zesztego roku) uktad czesko-polski o charakterze
przyjaznej ugody, majgcej, jak chcag zaslepieni zwolennicy (w
podobnych warunkach) sojuszu czesko-polskiego, stanowic ,nowa
epoke”. Rzecz prosta, sprytni Czesi rozumieja ,nowa epoke”
zupetnie po swojemu.

Swiadectwem wymownym i przyktadem ogromnie pouczajgcym tej
nowej epoki w stosunkach polsko-czeskich jest zachowanie sie
Czechéw w gtosnej juz dzis sprawie Jaworzyny.

Dnia 6 listopada 1921 r. zostat*a zawarta miedzy Polska a
Czechami umowa (ze strony polskiej podpisana przez min.
Skirmunta, ze strony czeskiej przez dra Benesza), do ktdrej
wtgczony zostat aneks gtoszacy: ,Z chwila podpisania obecnej
umowy obie uktadajgce sie strony zgadzajg sie wykonad
nastepujgce specjalne postanowienia”, a pod punktem B
wyliczajgcy: ,Uregulowanie w przeciggu 6 miesiecy droga
bezposredniego i polubownego porozumienia obu rzgddéw (par
l'entente directe et aimable de deux gouvernements) spraw
gminy Jaworzyny”. Tak jasne 1 precyzyjne brzmienie umowy nie
mogto by¢ przez strone czeskg kwestionowane. Chwycili sie oni
tedy metody zupeitnie tej samej, jakg stosuje Bolszewia
odnosnie do zwrotu przyznanych traktatem, a zagrabionych
uprzednio Polsce archiwéw, bibliotek itp. A jesliby nawet
przeprowadzi¢ poréwnanie doktadne — wypadnie ono raczej na
korzys¢ Sowietdéw. Bowiem bolszewicy rosyjscy targuja sie,
zwlekajg, nie dotrzymujg termindéw — ostatecznie jednak,
jakkolwiek z wielka biedg 1 po trosze — to zagrabione nawet
przed setka lat dobro polskie zwracajg. Tymczasem Czesi
Swiadomie i ztoS$liwie przewlekali wykonanie umowy w sprawie
Jaworzyny az 9 miesiecy, gdzie chodzito juz nie o zwrécenie
kawatka ziemi rdzennie polskiej, lecz o wymiane gmin Niedzica
i Kacwin na gmine Jaworzyna, z taka bowiem propozycja
wystgpili Polacy, przy tym najazd czeski na ziemie polska
trwat w tym wypadku zaledwie pare lat. (Obecnie donoszg
dzienniki, iz tam wtasnie i teraz urzadzajg Czesi prowokacyjne



manewry wojskowe — na polskiej ziemi, w polskich gérach, w
prapolskich Tatrach! — dalej bezwstyd, bezczelno$¢ i cynizm
trudno posungd!).

Nie tu jednak koniec sprawy Jaworzyny. Gdy wobec zblizania sie
konca drugiego ustalonego terminu posiedzenie wyznaczonych dla
tej sprawy z obu stron komisji nie dochodzito z winy czeskiej
do skutku — rzad polski przez swego posta w Pradze p. Piltza
dn. 23 lipca 1922 r. ,zazadat definitywnej odpowiedzi, kiedy
spotkajg sie obie komisje, wzglednie, w jaki sposéb rzad
czesko-stowacki ma zamiar wykona¢ punkt B aneksu do umowy z
dn. 6 listopada 1921 r.”. Wowczas to ,dnia 26 lipca
zakomunikowat postowi polskiemu w Pradze czesko-stowacki
prezydent ministréw i minister spraw zagranicznych dr. Benesz,
ze posiedzenie komisji nie moze dojs¢ do skutku” - jak
stwierdza komunikat Komisji Polskiej (bedgcej w sktadzie:
przew. kom. prof. dr. Stan. Grabski, zast. przew. wicem. Sejmu
Ustawod. Osiecki, prof. dr. Walery Goetel, prof. dr. Eugeniusz
Romer, prof. dr. Wtad. Semkowicz — jako cztonkowie, prof.
Henryk Arctowski — jako zastepca, oraz dr. Kordys i mjr
Bronistaw Romaniszyn — jako rzeczoznawcy); konczy sie tenze
komunikat nastepujgcym podsumowaniem catej sprawy: ,Wobec
powyzszego polska Komisja Jaworzynska 1) stwierdza, ze aneks B
do umowy polsko czesko-stowackiej z dnia 6 listopada 1921 r.
nie zostat wykonany, i Ze odpowiedzialnos¢ za niewykonanie
tego aneksu spada wytacznie 1 catkowicie na rzad czesko-
stowacki, ktdry nieustannym przewlekaniem terminu zejscia sie
Komisji jaworzynskiej polskiej i <czesko-stowackiej
uniemozliwit bezposSrednie i polubowne porozumienie w sprawie
Jaworzyny; 2) o$Swiadcza, ze w tych warunkach nie ma moznos$ci
dalszego dziatania”. A wiec krotko i weztowato: czeska strona
na temat Jaworzyny, do czego jest zobowigzana umowg, nie chce
po prostu ze strong polska méwic.

Jesli na powyzsze perypetie sprawy Jaworzyny i osiggniete
rezultaty spojrzeé¢ zupetnie spokojnie, zimno i bez uprzedzen —
nasuwa sie niezbicie nastepujacy wniosek: Czesi nie tylko nie



dotrzymujg uméw, dowolnie %amig i uniewazniajg potozone
podpisy — znany juz zresztg system pruski i teoria ,Swistkodw
papieru” - lecz, co jest rzecza wazniejszg 1 gorszg,
lekcewazgc umowy zawierane z Polskg, powazajg sie, nie liczac
z ptyngcymi stagd konsekwencjami, lekcewazy¢ panstwo polskie.
Pragnelibysmy, aby na ten szczegét rzad polski zwrdécit
baczniejsza uwage i zechciat poczyni¢ w tym wzgledzie wszelkie
kroki, choc¢by najdalej idgce, azeby ten wypadek nie stat sie
dla Polski w stosunkach miedzynarodowych precedensem na
przysztos¢. Co uchodzi na wschodzie - nie wuchodzi na
zachodzie. Co uchodzito — powiedzmy lat temu dwa — nie uchodzi
obecnie. 0 tym zapomina¢ nie wolno. Te rozbrajajgco znikome i
wyjatkowo smutne wyniki polskiej polityki uprzejmej
zyczliwo$ci i przychylnosci dla Czech zaczynajg juz wywotywad
zupetnie zrozumiat*e i naturalne poruszenie w spoteczenstwie.
Opinia polska staje sie w wysokim stopniu zaniepokojong. Oto
VI zjazd podhalanski, Swiezo odbyty w Czarnym Dunajcu, powziat
po referacie red. Gwizdza bardzo daleko zmierzajgcg uchwate,
gdyz domagajgcg sie ,odwotania niezwtocznie wszystkich
czynnikoéw, ktore zastepowaty rzad polski w rokowaniach z
rzgdem czeskim o Jaworzyne i natychmiastowego ukoiAczenia
rokowan z rzagdem Czechostowacji przez nowg delegacje polska w
duchu zadan i uprawnien narodu polskiego i polskiej ludnosci
spiskiej”. (Tak podaje w swej korespond. z Krakowa
,Rzeczpospolita” z dn. 21 sierpnia 1922, nr 228). Podobniez
przez prase polska przebiegt dreszcz niepokoju i to nawet
przez te czes¢ prasy polskiej, ktéra dotychczas w swych
wystgpieniach przyjaznych dla Czechdéw posuwata sie , 0 wiele za
wiele”, widocznie nie dostrzegajgc ani wtasciwej miary, ani
granic. Nawet bezkrwisty i stale drzemigcy ,Kurier Warszawski”
poruszyt sie i dostrzegt swym stabym wzrokiem, ze ,spoOr o
Jaworzyne jest w gruncie rzeczy sporem o Tatry”, ze ,to sg
nieocenione wartosci kulturalne, nie mniej wazne, jak wartosci
ekonomiczne”. Nawet organ p. Stronskiego wykrztusit, iz
»Sprawa Jaworzyny stoi Zle”. Tak oto w rzeczywistos$ci, w
Swietle faktdéw wyglada ,nowa epoka” stosunkdéw polsko-czeskich,
zupetnie nieszczesliwie poczeta dn. 6 list. 1921 r., grozaca



najwidoczniej ludnos$ci polskiej pod zaborem czeskim wrecz
zatraceniem, skazaniem na zagtade, panstwu polskiemu utratg
setek tysiecy jak najlepszych i pewnych obywateli, olbrzymich
bogactw kopalnianych, znakomitych naturalnych granic i jednej
z najpiekniejszych czesci ziem polskich w ogdéle. A gdy sie
blizej i baczniej przyjrzeé, to zupetnie fatalnie i ogromnie
niepokojgco dla Polski wyglgda catoksztatt spraw polsko-
czeskich, ktdére na razie, tymczasowo pragniemy rozpatrywad
jedynie w ramach powyzej zakreslonych.

Dla petni obrazu pozwolimy sobie przytoczy¢ przynajmniej jeden
gtos czeski (audiatur et altera pars!). I co tez méwig Czesi w
chwili obecnej i1 w danych warunkach? Cytujemy gtos ,Lidowych
Novin”: ,Polska przemogta juz naturalne rozgoryczenie z powodu
rozwianych nadziei co do Cieszynskiego i gdyby nie byto
szowinistdéw krakowskich i kilku réwniez niemadrych zakutych
gtéw w Pradze, nic by nie stato na drodze do trwatej przyjazni
czesko-polskiej 1 do otwarcia dla naszego handlu drogi na
wschod” (pomimo wyraznych ublizajacych nam fatszerstw i
cynicznej ironii pod adresem narodu polskiego znalazt sie
jednak dziennikarz polski, ktdéry os$mielit sie po przytoczeniu
powyzszego cytatu napisac¢: ,Gtos ten nalezy powitaé¢ =z
uznaniem” — i znalazto sie pismo polskie, ktére miato odwage
wyrazy uznania dla czego$ podobnego wydrukowac).

Gtos powyzszy jest typowym objawem czeskiej gruboskérnosci,
zuchwalstwa i pewnosSci siebie, graniczgcej z gtupotg czy
obtedem. Jest przy tym niewagtpliwie doskonatym wyrazicielem
owych pradéw niby ,przychylnych” Polsce i przez to tym
szkodliwszym 1 tym przewrotniejszym, zreszta znakomicie
zharmonizowanym z gtdéwnymi wytycznymi polityki czeskiej, jak
rowniez dgzeniami i zapatrywaniami szerszego ogétu czeskiego
(,opinia spoteczenstwa”); poza tym mamy tu niezta probke
oddziatywania, wygrywania i liczenia na psychologie Polakow,
ktédrzy majg opinie, iz sg wybitnie sktonni do uczuciowosSci i
wybuchania na krdétka mete (polski stomiany ogien), rzekomo
niezdolnych do nalezytego, gruntownego zapamietania 1



konsekwencji, systematycznos$ci i wytrwatosci w czynie,
wykonaniu. W sumie jeszcze jeden dowdd wiecej, z kim mamy do
czynienia na naszej granicy potudniowej i potudniowo-
zachodniej.

Tak by sie mniej wiecej w bardzo ogdélnych =zarysach
przedstawiata sprawa zaboru czeskiego 1 wzajemnego stosunku
Czech i Polski w ramach dotychczasowych wydarzen i faktow.
Jakie stad wysnuwamy wnioski i jakie stawiamy postulaty na
przysztos¢, zarowno najblizsza jak i dalszg?

1. Traktujemy zabdér czeski jako prowizorium. Tak bowiem
jedynie traktowa¢ moze zagrabienie czesSci swej ojczyzny kazdy
szanujacy sie, w peini poczucia swej godnosci i Swiadomosci
swego znaczenia nardéd; inaczej bytby to — méwigc stowami
Staszica — ,nardd nikczemny”.

2. Stad tez koniecznod$cig sie staje, czym$ nieodzownym i
nieuniknionym likwidacja zaboru czeskiego. Utworzone obecnie
granice, przez swg rzucajacg sie w oczy sztucznos¢ i po prostu
nierozumng ztosliwosS¢ (np. podziat miasta Cieszyna!), nie
dadzg sie absolutnie utrzyma¢. Pozostawiajgc je w obecnym
stanie na state, przygotowywalibysmy jedynie odpowiednie,
wyjatkowo korzystne warunki dla przysztych dalszych zaboréw
ziemi polskiej przez Czechdw, do czego ci ostatni niewgtpliwie
skrycie a skrzetnie sie przygotowujg (w pilerwszej 1linii
naturalnie reszte Slagska Cieszyfiskiego 1 Zakopane) -
wyczekujgc, rzecz prosta, odpowiedniej chwili, wyprdbowana
metodg wyzyskiwania ciezkiej sytuacji swego sgsiada-
pobratymca, jak to juz byto dawniej za Wtadystawa tokietka 1
Kazimierza Wielkiego, a za naszych czaséw w latach 1919, 1920
i nawet 26 lipca 1922 r. Rozzuchwalony dotychczasowymi,
stosunkowo tak tatwymi sukcesami zaborca nie spocznie na juz
zdobytych laurach. Azeby wiec odebraé¢ Czechom moznos$¢ dalszego
dziatania na nasza szkode przynajmniej w tej dziedzinie
terytorialnej, spoteczenstwo polskie musi bezwzglednie i
kategorycznie domaga¢ sie rewizji obecnego stanu rzeczy na
spornym polsko-czeskim pograniczu. I nie watpimy, ze roéwniez



odpowiedzialne czynniki rzadowe polskie, rozumiejac powage
zagadnienia, nie pozostawig tej sprawy w lekkomyslnym
zaniedbaniu i1 uczynig ze swej strony wszystko, azeby mozliwie
jak najrychlej przygotowa¢ gdzie nalezy odpowiednie warunki do
rewizji obecnego stanu rzeczy, méwigc krétko i wyrazZnie:
likwidacji zaboru czeskiego. Polska musi posiadac¢ granice
pewne i trwate, wymaga tego jej wtasne bezpieczenstwo. A to
wtasnie bezpieczenstwo zagwarantuje dopiero zoktnierz polski,
gdy stanie nad Ostrawicg, na potudniowej granicy Okregu
Czadeckiego, na rozgraniczu polsko-stowackim na Spiszu i
Orawie, obejmujac straz polskich gér i naturalnych granic.
Polska jest zbyt biedng, aby sobie mogt*a pozwalac¢ na
podarowanie setek tysiecy swych doskonatych pracownikéw-
obywateli, swych kopaln, fabryk i lasdéw, na wyposazanie
kogokolwiek wtasnymi 1 na wtasnych ziemiach zbudowanymi
kolejami 1i tylko dlatego, ze temu komu$S sg potrzebne
wygodniejsze polskie koleje do jezdzenia 1 przewozenia
towarow.

Gdyby mozna mie¢ bezwzgledng pewnos¢, ze Czesi nie zastosuja
do ludnosci polskiej systemu wynaradawiania — dla sSwietej
zgody i w imie pewnych wspdélnych ptyngcych z podobnej umowy
korzysci — Polska mogtaby nie czyni¢ alarmu w obecnej chwili z
racji kwestii polsko-czeskiej i jezeli nie zapomniec Czechom
ich przestepstw, to przynajmniej usitowaé¢ czeSciowo wybaczyc.
Tak jak jednak jest 1 jak sie zapowiada, gdy sie wie, ze ma
sie w Czechach sgsiada niemal wrogiego, a przynajmniej
zXosliwego i w najwyzszym stopniu niepewnego — musimy stad
mocno na stanowisku zwrotu ziem polskich.

3. Tymczasowo, az do czasu definitywnej likwidacji zaboru
czeskiego rzad polski poparty przez cate spoteczenstwo musi
sie domaga¢ z cata stanowczosScig i pod grozag zastosowania
wszelkich pozostajgcych mu do dyspozycji srodkdéw i zarzadzen
skutecznych, poczynajac od zastosowania identycznych represji
w stosunku do Czechdéw przebywajgcych na terenie
Rzeczypospolitej Polskiej — zniesienia wszelkiego ucisku



polskiej ludnosci, przyznania faktycznego — a nie na papierze
tylko, nie w Warszawie, Paryzu, badZz to siedzibie Ligi
Narodéw, lecz na Slgsku Cieszyriskim, Orawie i Spiszu, w
Czadeckiem — peini praw obywatelskich i kulturalnych, przede
wszystkim otwarcia zamknietych szkét, otwarcia odpowiedniej
niezbednej ilos$ci nowych, wynagrodzenia poniesionych szkéd
wskutek dziatalnosSci nastanych band czeskich, powrotu
uchodzcéw zmuszonych do opuszczenia ojczystej ziemi
zarzadzeniami, szykanami 1 patkami czeskimi, wyznaczenie
odpowiedniej dotacji na cele osSwiatowo-kulturalne, zupeinej
swobody prasy polskiej itp., by nie wyszczegélnia¢ dalej,
ktore to potrzeby i zadania sprecyzuje niewgtpliwie najlepiej
sama ludnos¢ zainteresowana. Bytoby to wraz z natychmiastowym
zwrotem Jaworzyny owym minimum, $Swiadczacym o dobrej woli
Czechéw i rzetelnej checi z ich strony zainicjowania nowego
kursu w polityce. A Polacy pod zaborem czeskim odczuliby
nareszcie istnienie wielkiego panstwa polskiego i skutecznej
nad nim opieki rzadu tego panstwa.

4. W aktualnej sprawie Jaworzyny nie moze by¢ mowy o zadnej
wymianie jednych gmin polskich na inne. Takie handle wymienne
rdzennie polska ziemig sg niedopuszczalne. Czesi muszg zwrdcic
gmine jaworzynAska bez jakiejkolwiek zaptaty, a tym bardziej,
gdy ta zaptata miaty by¢ dwie inne gminy polskie. Jezeli
urzedowe czynniki polskie sta¢ zechcg na tym stanowisku
nieugiecie, a stac¢ moga, gdyz uktad z 6 listopada 1921 r., a
zatem i polskie propozycje wymiany z nim zwigzane (Czesi sami
przekreslili, nie wykonujgc odnos$nej umowy — to niewgtpliwie
osiggniemy w tej sprawie rezultaty pozytywne dla Polski.
Zresztg dzi$ juz innego stanowiska zaja¢ nie wolno. By*oby to
dobrowolnym zaprzepaszczeniem ziemi polskiej.

W zakoAczeniu stoéw pare Czechom w odpowiedzi.

Czas wielki, by sie rozwiaty czeskie nadzieje 1 zapewnienia,
iz ,Polska juz przemogta naturalne rozgoryczenie”. Pozostang
one i w dalszym ciagu jedynie wyrazem niedoscigtych i nigdy
nieziszczalnych pragnien czeskich. Mozemy zapewnié¢ naszych



mitych sgsiaddéw i zacnych pobratymcéw, ze nadzieje polskie co
do Cieszynskiego — i nie tylko, ale i co do Czadeckiego i
Spisza i Orawy — bynajmniej sie nie rozwiaty. Czesi powinni
raz wreszcie zrozumiec¢, ze ziemie polskie muszg predzej czy
pozniej wréci¢ do swej macierzy w swej catej rozciggtos$ci i
niewgtpliwie wrdécg. I nie jest to bynajmniej kwestig
»Szowinistéw krakowskich”, jak chcg Czesi, lecz zagadnieniem i
punktem honoru catego narodu polskiego. Muszg tez (Czesi
zrozumieé, ze wktasnie ,na drodze do trwatej przyjazni czesko-
polskiej” legt kamieniem i zaporg nie do przebycia dokonany
przez nich zabér ziem polskich. On tez potozy tame dla
czeskiego handlu na wschdd poprzez caty obszar Polski
wyzwolonej. Zreszta mozemy rdéwniez zapewnic¢ Czechéw, ze
najzreczniejsze chociazby postugiwanie sie terminami jak
.pPrzyjazn”, ,dobre stosunki”, proby odgadywania stanow i
przeobrazen psychologicznych Polski — nie wyprowadza Polakéw
bynajmniej z roéwnowagi, a jedynie Czechom moga zgotowacd
przykry zawdd i gorzkie rozczarowanie. Na nic sie nie zda
oddziatywanie na strone uczuciowg 1 przebiegte liczenie,
wygrywanie wtasciwosci psychicznych Polakéw. Mimo wszystko
ustyszg twarde, stanowcze: 0Oddajcie, co polskie! Polacy bowiem
wolg tgczy¢ zagadnienie przyjazni czesko-polskiej z kwestig
zaboru czeskiego, anizeli poprzez przemaganie naturalnego
rozgoryczenia *aczy¢ je z zagadnieniem wolnego tranzytu przez
Polske na Wschéd dla czeskich towaréw. Przyjazn francusko-
angielska, mimo ze podwaling jej byty potoki krwi wspdlnie
przelanej i setki tysiecy polegtych w imie wspdlnej sprawy —
posiada rdéwniez granice. Ustepstwa bowiem Francji dla
zaprzyjaznionej z nig prawdziwie Anglii nie mogg is¢ tak
daleko, aby naruszaty — jak to stwierdzajg wybitni mezowie
Francji — zywotne interesy ich ojczyzny, co jest i jasne, 1
zrozumiate. Czesi zdajg sie tego nie rozumieé¢ i sadzg, iz jest
w ogdéle mozliwym, aby u podstawy przyjazni dwéch naroddéw
sgsiednich legt rabunek jednego z nich przez drugiego. Tepota
to i zaslepienie czy tez ob*uda. Dla Polski i dla Polakdw
bytoby to hanba nigdy nie zmyta, gdyby kiedykolwiek ,przemogta
swe naturalne rozgoryczenie” i smutnym Swiadectwem ducha,



gdyby kiedykolwiek przestata mocno, nieztomnie wierzy¢, ze nie
tylko Slask CieszyAski, ale i Spisz i Orawa wraz z Czadeckiem
wrdocag do niej bezwzglednie w wieczyste i prawowite wtadanie.

Rany polskie nie mogg sie zablizniac¢ b*ong podtosci.
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