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DYLEMATY FILOZOFICZNE

Filozofia (z greckiego) oznacza umitowanie magdros$ci, nauke
wszech nauk. Jestem filozofem — amatorem. Stosuje instrumenty
filozoficzne (i logiczne) w teorii i w praktyce. Bardzo
pomagajg mi one we wtasciwym rozumieniu i w rozwigzywaniu
probleméw mikro i makro; ale marny z tego pozytek publiczny i
uniwersalny, bowiem przygniatajgca wiekszos¢ krajan i Ziemian
— w ogd6lnosci (rzadzacych i rzagdzonych) tak nie postepuje.
Coraz bardziej pograza sie za to w irracjonalizm oraz w
najzwyklejsza gtupote i bezmyslnos$c¢, obiektywnie rzecz ujmujac
— ze wszystkimi wynikajgcymi stad coraz bardziej dramatycznymi
konsekwencjami dla rodzaju ludzkiego. Jeszcze na studiach 1
zaraz po ich ukonczeniu pojmowatem filozofie w sposéb dos¢
idealistyczny, niejako klasyczny — jak mnie uczono. Przy jej
pomocy staratem sie ttumaczyl rzeczy wrecz niezrozumiate i w
niej poszukiwa¢ lekarstwa na rozliczne <choroby
cztowieczenstwa.

Nie udato sie! OtrzeZwienie przyszto nieco pdézniej — w wyniku
konfrontacji zdobytej wiedzy teoretycznej =z brutalnymi
realiami krajowymi i Swiatowymi. DosS¢ szybko doszedtem do
przekonania, iz filozofia madrosci i dobra jest prawie
bezuzyteczna i bezsilna w obliczu przyttaczajgcego bezmiaru
gtupoty 1 z*a znamionujgcego nasza cywilizacje. Mato tego,
filozofia nie moze by¢ obecnie lekarstwem na wszelkie
dolegliwosci i utomnosci cywilizacyjne. Dzis juz prawie nikt
nie ceni i nie st*ucha filozofdéw. Z *atwosScig mozna sobie
wyobrazié¢, o ile lepszy bytby sSwiat i rodzaj ludzki, gdyby
decydenci 1 zwykli obywatele brali pod uwage rady i przestrogi
filozoféw i innych madrych ludzi? Bowiem, de facto tylko
filozofowie postrzegajg ,wszystkie nasze dzienne sprawy” w
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sposéb Swiatty i kompleksowy a nie bezmys$lny i
fragmentaryczny. I jesli oni trabia g*osno na alarm, to
znaczy, ze jest Zle i coraz gorzej.

Donosne antywojenne sygnaty alarmowe ze strony niektdrych
wybitnych filozoféw i uczonych wspétczesnych daty sie styszed
od zarania dziejow i po6zniej, np. w kulminacyjnej fazie ,I
zimnej wojny”. Tytutem przyktadu wymienie cenny dorobek
teoretyczny i dziatalnos$¢ praktyczng prof. Bertanda Russella
(1872 r. — 1970 r.), twdércy i promotora tzw. Ruchu Pugwash,
skupiajacego wielu znakomitych uczonych i znanych politykow.
Jeszcze jako mtody i poczatkujgcy dyplomata, wspdtpracowatem
blisko z tym Ruchem i z jego sekcjg polska. Profesor B.
Russell i caty Ruch wystepowat wéwczas zdecydowanie przeciwko
wojnie — w o0go6lnosci i wojnie nuklearnej — w szczegdélnosci
oraz przeciwko agresji USA w Wietnamie i w Indochinach,
rozprzestrzenianiu broni masowej zagtady itp.

Geneza Ruchu Pugwash siega tzw. Manifestu Russella -
Einsteina, ogtoszonego w Londynie, dnia 9 lipca 1955 r.
Manifest ten zostat podpisany przez 22 wybitnych uczonych z 10
krajow (obok gt*déwnych promotordéw, figurujg na nim takze
nazwiska, m.in., Frederica Joliot-Curie 1 Leopolda Infelda).
Byt to jeden z ostatnich dokumentdéw sygnowanych przez Alberta
Einsteina. Koncowe wezwanie Manifestu brzmi nastepujaco (w
ttumaczeniu na polski): ,Biorgc pod uwage fakt, iz w
ewentualnej przysztej wojnie Swiatowej bron nuklearna zostanie
z pewnoscig zastosowana i ze taka bron stanowi zagrozenie dla
dalszego istnienia ludzkos$ci, usilnie apelujemy do rzadéw
wszystkich panAstw Swiata, aby publicznie stwierdzity i
przyznaty, iz nie beda one realizowa¢ swych celéw poprzez
wojne Swiatowg oraz, w konsekwencji, usilnie apelujemy o to,
aby poszukiwaty one pokojowych sposobdéw regulowania wszystkich
spraw spornych pomiedzy nimi” [2].

Manifest zostat uchwalony 60 lat temu, ale dzis jest on
jeszcze bardziej proroczy i aktualny niz wéwczas. Bowiem
wtasnie obecnie juz wprost straszy sie ludzi kolejna wojng



Swiatowa (nuklearng) a ryzyko jej wybuchu systematycznie
wzrasta. Dlaczego nieodpowiedzialni i niedouczeni decydenci
nie chcag stuchac¢ dalekowzrocznych i uczonych mezéw oraz ich
jednoznacznych ostrzezen, przez co popychajag ludzkos¢ ku
otchtani i ku zagtadzie? Pytanie brzmi retorycznie nawet w
kategoriach filozoficznych. Jednak odpowiedZ na nie jest dosc
prosta i jednoznaczna: ,filozofia” (i praktyka) gtupoty i zta
wygrywa z filozofig (i praktykg) madrosci i dobra — niestety!
Wida¢ tez, iz historia jeszcze zbyt wielu ludzi niczego nie
nauczyta!

Ruch Pugwash nie ustaje jednak w swych szlachetnych wysitkach
antywojennych. Zostat on utworzony w lipcu 1957 r., wtasnie w
miejscowosci Pugwash (Nova Scotia, Kanada) i od tamtej pory
realizuje konsekwentnie litere i ducha ww. Manifestu oraz
wtasnych dokumentéw. Gtdéwnym sponsorem ruchu byt Cyrus Eaton,
znany finansista i filantrop amerykanski. Do tej pory odbyty
sie juz 403 konferencje, narady 1 sympozja Ruchu, w wielu
krajach na wszystkich kontynentach, posSwiecone najwazniejszym
aspektom walki przeciwko wojnie, o pokdj, o rozbrojenie i o
wspOtprace miedzy panstwami i narodami catego Swiata. Ostatnia
60-ta konferencja generalna Ruchu Pugwash miata miejsce w
Istambule, w listopadzie 2013 r. Omawiano, gtdéwnie,
problematyke broni bakteriologicznych i chemicznych. Uchwalony

piecioletni program dziatania Ruchu (2013 r. — 2018 r.)
zaktada, m.in., dalsze dziatania na rzecz: — zmniejszenia
ryzyka zastosowania broni masowej zagtady; — ograniczenia

rozprzestrzeniania takich broni, szczegélnie nuklearnych [3];
— tworzenia stref wolnych od broni masowej zagtady (np. na
Bliskim Wschodzie); — ograniczenia opracowywania i1 wdrazania
najnowszych technologii militarnych (np. komputeryzacja 1
robotyzacja pola walki, wojny informatyczne, automatyczne
systemy uzbrojenia itp.).

W roku 1995 Ruch Pugwash otrzymat Pokojowga Nagrode Nobla.

A oto jeszcze jeden konkretny przyktad antywojennej krucjaty
nowozytnych filozofdéw: w 1969 r. wydana zostata w Chicago



ciggle aktualna ksigzka pt. ,The Critique of War: Contemporary
Philosophical Explorations” (,Krytyka wojny; wspdétczesne
dociekania filozoficzne”). Jest to zbidér zawierajacy
opracowania 20 wybitnych autoréw w oparciu o wspolny
mianownik, jakim jest wyeliminowanie wojen z rozwoju naszej
cywilizacji. Szczeg6lnie interesujagcy tekst (pt. ,The
Ideological Origins of the IIIrd World War” - ,Geneza
ideologiczna III wojny Swiatowej”) wyszedt spod pidéra prof.
Risieri Frondizi. Roéwniez sze$¢ ostatnich opracowan zawartych
w ksigzce, opublikowanych pod wspdélnym tytutem: ,The
Alternative to War” (,Alternatywa wobec wojny”), zastuguje na
zainteresowanie 1 na uznanie.

W sumie, 60 lat po uchwaleniu Manifestu Russella-Einsteina,
ludzko$¢ 1 Ziemia znalazta sie w bezprecedensowo
niebezpiecznej sytuacji. Dzis jest jakosSciowo znacznie gorzej
niz 60 lat temu. Dalibdég, marna to ,nagroda” i wrecz wielka
tragedia Ruchu Pugwash i innych uczonych, szczegdlnie
filozoféw. Ironig naszych czasd6w jest fakt, iz zagrozenie
wojenne narasta, a ruchy pokojowe (pacyfistyczne,
antynuklearne i in.), kiedys silne i dynamiczne, stabng
obecnie <coraz bardziej. Tymczasem wystarczy, aby
fundamentalistyczni terrorysci, nieodpowiedzialni szalency czy
inni opetani przestepcy weszli w posiadanie broni nuklearnej 1
innych broni masowej zagtady..; w takiej sytuacji, nakazem
chwili jest maksymalnie mozliwa mobilizacja antywojennych
filozofdéw, uczonych, o$rodkdéw opiniotwdrczych oraz wszystkich
ludzi dobrej woli i trzeZwego pomyslunku. Ale kto dzis$ w
Polsce 1 w innych krajach wie jeszcze cokolwiek o Ruchu
Pugwash czy tez o antywojennej twdrczosci i dziatalnosSci
filozofow? Tylko garstka wtajemniczonych. Masy sg nieSwiadome.
W nieswiadomosci, ewentualnie, ginie i umiera sie tatwiej?!

ANTYFILOZOFIA WSPOLCZESNA

W Swietle powyzszego, zmuszony jestem sformutowaé przewrotng
acz konieczng koncepcje ,filozofii” gtupoty i zta - jako
swoistej antyfilozofii, o ktdérej pisze w niniejszych



rozwazaniach. Jak widaé¢, jest to ,filozofia” w cudzystowie.
Nie chodzi mi bowiem o filozofie kojarzong z madroscig lecz
raczej o samg myslowg formute metodologiczng i praktyczng,
ktéra prowadzi 1ludzi do irracjonalnego rozumowania i
postepowania, do najzwyklejszego idiotyzmu i gtupoty oraz do
czynienia zta. Jest bowiem oczywiste, iz — zanim kto$ podejmie
jakiekolwiek, takze niemgdre i szkodliwe, dziatanie — musi
przedtem pomys$le¢ i zastanowi¢ sie (lub nie) nad tym, co i jak
zrobi¢? Np. mordujac innego cztowieka, zabdjca bez watpienia
pomyslat o tym a priori. Zazwyczaj mys$l poprzedza wiec kazda
inng mysl i kazdy zamierzony czyn, cho¢ jest wiele takich
oséb, ktore nie myslg w ogdéle lub nie mysla racjonalnie albo
tez najpierw co$ zrobig a dopiero potem pomyslg o tym. Z
reguty, zbyt pdzno!

W naszych zwariowanych czasach bardzo trudno jest rozgraniczyd
klarownie filozofie madrosci i dobra od ,filozofii” gtupoty i
zta — 1 to w obydwu gtéwnych kategoriach: obiektywnej i
subiektywnej. Ich kontury i granice pomiedzy nimi zamazujg sie
coraz bardziej — w miare ewolucji cywilizacyjnej. Kiedy wiec
snuje rozwazania o ,filozofii” gtupoty i zta, to mam na
wzgledzie, przede wszystkim, to, o czym i jak myslg jednostki,
zbiorowosci, spoteczno$ci i wiekszo$¢ ludzkosci, kiedy
podejmujg w praktyce dziatania (subiektywnie i obiektywnie)
irracjonalne, szkodliwe czy wrecz samobdjcze? Relatywizm w
rozumieniu i w ocenach madrosci i gtupoty oraz dobra i z%a
nasila sie w miare uptywu czasu, intensyfikacji demoralizacji
spotecznej oraz postepu naukowo-technicznego 1 praktycznych
zastosowan jego owocow.

Dochodzi wrecz do tego, ze kategorie te rozumiane 1 stosowane
S3 zamiennie coraz czesciej. Dla jednych, np. filozofia
militaryzmu, sity 1 przemocy oraz jej konsekwencje praktyczne
(np. II wojna Swiatowa, kryzys globalny, wyzysk, patologie i
korzysci z tym zwigzane) byta i jest dobra — dlatego pozostaja
oni jej wierni; natomiast dla innych — filozofia i praktyka
taka doprowadzita do koszmaru, do ogromnych strat i do



potwornego zt*a pokutujgcego nadal w postaci, np., tzw.
syndromu Auschwitz czy Hiroszimy, zjawiska dehumanizacji,
degradacji moralno-materialnej przewazajgcej wiekszosci
Ziemian 1 in. Poza wszystkim, dziata niezmiennie odwieczna
prawidtowos¢ relatywistyczna, ktorg ilustruje znakomicie znane
powiedzenie francuskie: ,le malheur des uns fait le bonheur
des autres” [1].

Retorycznie, acz chyba zasadnie, brzmi przeto pytanie, czy
dojdzie do tego, ze mgdros¢ i dobro zleje sie kiedy$ w jedna
galaretowatg mase z gtupotg i ze ztem oraz czy ludzka
(naturalna) badZz komputerowa (sztuczna) inteligencja utraci
niedtugo mozliwo$¢ rozrézniania, co jest czym i kto jest kim?
0d zamierzchtej starozytnosci, poprzez mroczne Sredniowiecze i
niepewne czasy nowozytne i wspétczesne obserwujemy zabdjcze
zjawisko coraz wiekszej dominacji gtupoty i zta nad madrosciag
i dobrem w ewolucji cywilizacyjnej. Co gorsza, grozace
cztowiekowi samobdjcze zniweczenie lub ograniczenie do minimum
minimorum madrosci i dobra przez gtupote i z*o oznaczatoby nie
tylko ,koniec filozofii i historii”, ale réwniez Kkres
cywilizacji ludzkiej. Instytucja gtupoty 1 zta ewoluowata 1
ewoluuje znacznie szybciej od madrosci i dobra, powodujac
ogromne straty, zniszczenia 1 nieszcze$cia oraz niweczac w
znacznej skali ww. pozytywne owoce rozwoju cywilizacyjnego.
Stowem, ogdlny bilans dotychczasowych strat i zyskéw w tymze
rozwoju jest bardzo negatywny dla ,Sredniego” cztowieka.
Skoro, rzekomo, jest tak ,dobrze”, to dlaczego jest tak zle?

Pogtebiajacy sie generalny kryzys cywilizacyjny zaczat sie na
dobre od zapasci mysSlowej, czyli de facto — od pewnego kryzysu
filozofii, ktory zaostrzyt sie wkrétce po okresie OsSwiecenia i
trwa nadal. Kulminacja tego kryzysu nastgpi wdwczas, kiedy
sztuczna inteligencja zdystansuje i pokona inteligencje
naturalng. Nie mozna juz wykluczy¢ powstania komputerowego
filozofa. Na c6z dzis, jutro, pojutrze i komu zda sie
klasyczne abstrakcyjne filozofowanie i fantazjowanie, skoro
nowoczesne komputery wiedzg wszystko lepiej i mysla szybciej



niz staromodni filozofowie?! Mieli by¢ oni zwiastunami,
promotorami i twércami optymalnego postepu (zwtaszcza
politycznego, spotecznego, gospodarczego, kulturalnego 1
naukowo-technicznego), ale nie byli; w zwigzku z czym postep
0w dokonuje sie bez nich zywiotowo i powoduje, ze filozofia
staje sie tez jedng z gtdéwnych jego ofiar. Obecnie pozeranie
klasycznej filozofii przez postep naukowo-techniczny znajduje
sie zaledwie w poczatkowej fazie. Czekajg nas jeszcze ciekawe
wydarzenia 1 duze emocje w tej materii.

Wystepuje jaskrawy dualizm, jes$li chodzi o gtdéwne przejawy i
konsekwencje tego kryzysu, ktéremu nie wida¢ konca. A
mianowicie: — najpierw ludzie madrzy, szczegdélnie filozofowie,
nie byli i nadal nie sg w stanie znalez¢ skutecznego antidotum
na nasilajgce sie stabo$ci, anomalie i bolaczki cywilizacyjne;
— W zwigzku z czym przeobrazity sie one w grozZng epidemie
uniwersalng niszczacg ludzkos$¢ i planete oraz szkodzaca samej
filozofii, potegujgc jej impotencje. Btedne koto sie zamyka.
Wyrazem kryzysu, wrecz obumierania filozofii jest tez fakt, iz
nadal za najgenialniejszych i za najbardziej odkrywczych uwaza
sie filozofdow z zamierzchtej starozytnosci a i z pdzniejszych
epok (np. Konfucjusz, Sokrates, Kartezjusz, Kant 1 in.),
ktorych dzieta, recepty, oceny i pomysty sg niezmiennie
aktualne, ponadczasowe.

Byli to autentyczni filozofowie sensu stricto, Kktorzy
zajmowali sie realnymi problemami cztowieka, zycia, Ziemi 1
wszechsSwiata oraz wskazywali kompleksowe rozwigzania makro. Po
nich nastali jednak przewaznie myS$liciele-pozoranci i
ekstrawaganci lubujgcy sie w wynajdywaniu teorii niekiedy
sztucznych 1 oderwanych od zycia w niemaitym stopniu Llub
takich, ktore nie zdaty egzaminu w praktyce (np. filozofia
marksizmu, faszyzmu, egzystencjalizmu, sowietyzmu czy
neoliberalizmu). Naturalnie, starozytni medrcy 1 pionierzy
filozoficzni uzyskali, sitg rzeczy, ogromng przewage czasowa 1
intelektualng nad swymi nastepcami. Bowiem — jako pierwsi
odkrywali prawdy uniwersalne oraz formutowali oceny i



koncepcje naukowe, ktdére pdzniej mozna byto, co najwyzej,
powtarza¢, nasladowa¢ i modyfikowal po swojemu; ale ,byt tylko
jeden Konfucjusz”, zas$ ,Ameryke odkrywa sie tylko pierwszy
raz”. Te obiektywne uwarunkowania ttumaczg, po czesci,
kolosalng roéznice jakosciowg i nowatorskg pomiedzy pionierami
filozofii a ich nastepcami.

Filozofia, jako nauka, liczy sobie ponad 2500 lat. Znamienne,
iz narodzi*a sie ona prawie réwnoczesnie i niezaleznie od
siebie w kilku gtéwnych osrodkach rozwoju cywilizacyjnego,
szczeg6lnie w Chinach, w Indiach i w Europie Potudniowej
(Grecja, Rzym) i dopiero znacznie pdéZniej rozwijata sie w
Europie Zachodniej (Francja, W. Brytania, Niemcy i in.). Jest
to nauka szczeg6lnego rodzaju, przypominajgca — w kategoriach
merytorycznych — ogromng dzungle intelektualng, w ktdérej %*atwo
sie zagubi¢ i zatraci¢. Nic wiec dziwnego, iz zmniejsza sie
liczba chetnych do przechodzenia przez te dzungle i do
studiowania filozofii, nie moéwigc juz o praktycznym stosowaniu
jej odkry¢ i zalecen. Ogromne bogactwo i zrdznicowanie wiedzy
filozoficznej nie ma sobie réwnych w innych naukach
humanistycznych czy Scistych. Np. jest historia czy geografia
fizyczna, gospodarcza, polityczna, spoteczna i niewiele ponad
to. Natomiast w filozofii wystepuje prawie petna 1 niezwykle
zréznicowana gama poglagdéw — od jednej skrajnosci do drugiej.
Np.: jedni twierdzg, iz cziowiek jest dobry ze swej natury;
zas inni sa zdania, iz cztowiek cztowiekowi jest wilkiem. Komu
tu wierzy¢?

Niezaleznie od tych rozbiezno$ci i sprzecznosci — studiujacy
maja rzadka sposobnos$¢ wyboru kategorii i rozwigzan myslowych
najbardziej im odpowiadajgcych. W pewnym sensie, jest
filozofia swoiscie wysublimowang i wyrafinowang sztukg dla
sztuki, ale dobrze ze jest i Ze uczy madrego mys$lenia. Chociaz
tyle. A tymczasem, jakze dzisiaj jestesmy jeszcze dalecy od
humanizmu, harmonii, prawdy, sprawiedliwo$ci czy wiekuistego
pokoju pod koput*a niebios, przy czym nie ma wcale pewnosci,
czy kiedykolwiek zblizymy sie do tych ideatdéw? Wielkie



bogactwo materiatu i przemyslen merytorycznych sprawia, iz
niezbedne bytoby wprowadzenie nowej dziedziny naukowej, a
mianowicie: filozofii, ktdéra mogtaby dokonac¢ strawnej syntezy
tegoz materiatu — pojmowanej chociaz przez wiekszos¢ rodzaju
ludzkiego.

Obecnie nie ma juz filozoféw wielkiej miary, a ci nieliczni,
ktéorzy sg, nie dorastajg do piet myslicielom-gigantom z
przesztosci. Jeszcze w XX wieku pojawito sie kilka wybitnych
nazwisk, ale jak majg sie one wtasnie do Konfucjusza czy do
Sokratesa? Przezwyciezanie kryzysu cywilizacyjnego 1
wkroczenie na pomyslniejszg droge zbawienia cztowieka na Ziemi
nalezy zacza¢ od powrotu do Swiattych i ponadczasowych odkry¢
i zalecen najwiekszych filozoféw wszechczasdéw. Mam w tej
materii wtasng klasyfikacje takich filozoféw — starozytnych,
Sredniowiecznych i nowozytnych, o ktdérych chce teraz napisad
stow kilka — ku pamieci, rozwadze i przestrodze wspétczesnych
i przysztych pokolen.

Zamiar ten zamierzam zrealizowaé¢ przy pomocy prostej i
kréotkiej analizy komparatywnej najwazniejszych koncepcji i
pomystéw filozoficznych wszechczaséw (w ujeciu chronologicznym
i maksymalnie tresSciwym), od starozytnych protoplastéw
klasycznych poczynajac. Z analizy owej wynika¢ tez bedzie,
ktéore z owych koncepcji sg nadal aktualne i uzyteczne oraz co
by sie stato, gdyby zostaty one urzeczywistnione w praktyce?
Postaram sie roéwniez ukaza¢, jakie dziedziny rozwoju
cywilizacyjnego zostaty albo zaniedbane przez filozofdw
(szczegolnie wspotczesnych), albo tez w jaki sposdb decydenci
zlekcewazyli dobre rady filozoféw i innych mgdrych ludzi oraz
co z tego dla nas wszystkich wynika? Pamietajmy,
najwspanialsze odkrycia 1 dzieta filozoficzne Azji i Europy
powstaty na siedem, sze$¢ wiekdéw przed Chrystusem.

Z FILOZOFIA PRZEZ DZIEJE

Wbrew utartym manierom eurocentryzmu, zacznijmy od filozofii
azjatyckiej, szczegb6lnie chinskiej oraz, oczywisScie, od



Konfucjusza (551 r. — 479 r. p.n.e.). Jego i jego ucznilbw
niesmiertelne ,Dialogi konfucjanskie” byty jednga z moich
pierwszych 1lektur filozoficznych jeszcze w czasach
studenckich. Wtasnie od nich — przez przypadek[4] — zaczeta
sie moja fascynacja Chinami i systematyczne studiowanie tej
problematyki. Istote filozofii konfucjanskiej mozna by
stresci¢ przy pomocy paru sidw: humanizm, praworzadnos¢,
harmonia, madros¢ i lojalnos¢. Konfucjanizm okreslit pied
podstawowych pozytywnych zasad stosunkdéw spotecznych pomiedzy:
panujacym 1 urzednikiem, ojcem 1 synem, starszym i mtodszym
bratem, mezem i Zong oraz przyjacidétmi; wypracowat takze
catosSciowy system norm spotecznych niezbednych dla tego, aby
by¢ dobrym i uczciwym cztowiekiem. Prawos$¢ jest prawoscig
tylko wtedy, kiedy nie jest powigzana z korzys$ciami. Nie ma
przeto prawosci tam, gdzie w gre wchodza korzysci. Zas
humanizm, czyli mit*owanie bliZzniego, bazuje na prostej
zasadzie: nie czyn drugiemu tego, czego nie pragniesz dla
samego siebie. Te wiecznie prawdziwe zalecenia, bedgce
pierwowzorem dla wielu nasladowcéw, sprawiaja, ze konfucjanizm
przezywa takze obecnie swdj renesans w Chinach i na catym
Swiecie.

Z kolei, taoizm chinski (VI wiek p.n.e.) zwigzany jest z
imieniem mys$liciela Laozi i z jego koncepcjg Dao — stanowigca
sedno wszechsSwiata i podtoze wszelkich zmian dokonujacych sie
w nim. Cztowiek nie jest zdolny do zrozumienia i do opisana
wszechswiata oraz owych zmian, gdyz wszelkie préby tego
rodzaju — to zaledwie przyblizanie sie do rzeczywistos$ci a nie
ona sama. Stad wynika nieche¢ taoizmu do ingerencji w
wewnetrzne prawa wszechswiata i jego czesci sktadowych. Taoizm
przetrwat do naszych czaséw. Jego wybitnym rzecznikiem byt, w
XX wieku, brytyjski filozof o pseudonimie tworczym Wei Wu Wei
(1895 r. — 1986 r.), ktory sformutowatr niektdére bardzo dosadne
i aktualne poglady, jak np.: im wiecej przepiséw, tym wiecej
przestepstw; im wtadca mniej sie panoszy, tym lepiej powodzi
sie krajowi 1 jego obywatelom!



I jeszcze jedna wielka postaé¢ filozofii chinskiej — Mencjusz
(371 r. — 289 r. p.n.e.). Jako niezréwnany humanista uwazat
on, iz cztowiek jest dobry z natury rzeczy, zas$ cnoty ludzkie
sg wrodzone. Natomiast z%o, ktore pojawia sie pédzniej w
cztowieku jest wynikiem niewtasciwego wychowania i negatywnego
wptywu otoczenia. Swieta prawda! I dalej: obywatele powinni
podporzadkowa¢ sie cnotliwemu i moralnemu wtadcy, zas wtadca
niecnotliwy i niemoralny traci mandat Niebios do rzadzenia, a
wtedy obywatele (poddani) majg prawo do sprzeciwu i do buntu.

W Indiach, w VI i V wieku p.n.e., narodzit sie buddyzm. To
wielka filozofia zycia i zarazem najbardziej religijna spos$réd
wielkich religii sSwiata (przynajmniej w moim pojeciu),
negujgca znaczenie doO6br materialnych i doczesnych a
koncentrujgca sie na wartosciach wyzszego rzedu. To
doktryna/religia bez Boga i bez organizacji duchowienstwa.
Réwniez filozofie buddyjska, nauke o umys$le, mozna strescié¢ w
kilku stowach: samodoskonalenie, samodyscyplina, godnos¢ i
skromnos¢ cztowieka oraz rdéwnos¢ wszystkich ludzi (absolutny
egalitaryzm). Buddyzm sformutowat ,cztery szlachetne prawdy”:
0 cierpieniu, o przyczynach cierpienia, o ustaniu cierpienia i
0 sposobach umozliwiajgcych wustanie cierpienia. Stan
doskonatego zaprzestania cierpienia nazwany zostat nirwang
(poprzez medytacje i joge). Buddyzm postuluje takze wyzwolenie
(uwolnienie) cztowieka od odwiecznego cyklu narodzin i $mierci
(reinkarnacja, negowanie nied$miertelnosci duszy). Cztowiek
powinien dgzy¢ do idealnego (doskonatego) oswiecenia nie tylko
dla wtasnego dobra lecz rowniez celem udzielania pomocy innym
,istotom czujgcym”. Poznanie prawdy prowadzi do wyzwolenia
cztowieka. Budda jest istota pojawiajgcg sie cyklicznie na
Swiecie, aby gtosi¢ prawde wsrdd ludzi pogragzonych w niewiedzy
i w nieswiadomos$ci. Z Indii buddyzm zawedrowat do Chin i do
innych krajéw sSwiata, szczeg6lnie w Azji.

W Europie - starozytna Grecja byta niezrdwnanym
supermocarstwem filozoficznym. Do historii przesziy nazwiska i
dzieta ponad 150 wielkich myslicieli. Ztoty okres filozofii



greckiej zaczat sie pod koniec VII wieku p.n.e. i trwat az do
zamkniecia Akademii Atenskiej, w 529 r. n.e. Greckie plemie
Jonéw w Azji Mniejszej wydato wielu wybitnych twoércéw,
szczegdélnie wchodzacych w sktad tzw. jonskiej szkoty
filozoficznej. Fundamentalnym problemem, ktérym zajmowata sie
ta szkota byta struktura $Swiata i zasady nim rzadzagce. Np.
Tales z Miletu (624 r. — 546 r. p.n.e.) uwazal, ze Swiat
powstat z wody i ze ona stanowi gtdéwng site sprawcza jego
rozwoju. Tales jest uwazany za I-go filozofa cywilizacji
zachodniej. Z kolei, jego kolega, Anaksymander (610 r. — 546
r. p.n.e.) twierdzit, ze $Swiat wzigt sie z bezkresu, zas$s
Heraklit (540 r. — 480 r. p.n.e.), ze — z ognia. Zajmowat sie
on, gtéwnie, filozofig przyrody i zmian oraz byt autorem
stynnego twierdzenia: ,wszystko ptynie” (,pantha rei”).
Natomiast Pitagoras (580 r. — 500 r. p.n.e.), autor znanego
twierdzenia [5], byt zdania, iz poczatkiem i istotg sSwiata sa
liczby oraz, ze dusza ludzka istnieje niezaleznie od ciata.
Poznanie prawdy przyczynia sie do oczyszczenia 1 do
udoskonalenia duszy.

P6zniej nastgpit jeszcze wspanialszy etap tzw. klasycznej
filozofii greckiej, ktdéra wywarta przemozny wptyw na rozwdj
intelektualny Europy Zachodniej. Wyznacznikami tegoz etapu sa
takie nazwiska, jak: Sokrates, Platon, Arystoteles, Ksenofont
1 dziesigtki innych. Sokrates (470 r. — 399 r. p.n.e.) nie
pozostawit po sobie zadnego dzieta. Jego ztote mysli spisali
uczniowie (,0 naturze”). Chyba najwybitniejszym z nich byt
Platon (427 r. — 347 r. p.n.e.), autor 35 dialogow i twolrca
idealizmu platonskiego. W 387 r. p.n.e. zatozyt on stynna
Akademie Atenska, ksztatcacg filozoféw-wkadcédw. Jakze wielu
wspbétczesnym decydentom przydatoby sie postudiowanie na takiej
Akademii?! Punktem wyjscia w filozofii platonskiej jest teza,
iz madros$¢ stanowi Zrédto dobra, prawdy i piekna. Sg to walory
najwyzszego rzedu. Cztowiek powinien przeto dazy¢ nieustannie
do madrosci. Ponadto, prawdziwym wiecznym (wieczystym) bytem
sg idee, za$ rzeczywistos$¢ materialna stanowi zaledwie odbicie
idei. Panstwem i spoteczenstwem powinni rzgdzic¢ jedynie ludzie



najmgdrzejsi (ba?!). I wreszcie — Arystoteles (384 r. — 322 r.
p.n.e.) byt protoplasta logiki, nauki o mysleniu.

Poza idealizmem platonskim, w starozytnej Grecji powstato
wiele innych szkét* i nurtéw filozoficznych, jak np.: -
stoicyzm, zwigzany z imieniem Zenona z Kition (335 r. — 264 r.
p.n.e.). Gtosit on, 1z najwyzszym dobrem i cnotg jest zycie
zgodne z zasadami rozumu i z prawidtami wystepujacymi we
wszechswiecie. Postulowat zachowanie spokoju we wszelkich
sytuacjach oraz powagi, trzezwosci i rygoryzmu; — hedonizm —
dla odmiany — ktadt nacisk na przyjemno$ci, szczegélnie
cielesne. One wtasnie stanowig najwazniejsze dobro i cel w
zyciu cztowieka oraz gtowny motyw jego postepowania [6].
Promotorem hedonizmu byt Arystyp z Cyreny (435 r. — 355 r.
p.n.e.), uczen Sokratesa; — cynizm - cztowiek powinien
odczuwac¢ zadowolenie juz, kiedy osiggnie minimum niezbedne do
zycia, w ktéorym najwiekszg wartoscig jest rozum. Protoplasta
cynikéw byt Diogenes z Synopy (413 r. — 323 r. p.n.e.), znany
z tego, ze mieszkat w beczce i ze drwit sobie z wszelakich
ideatdéw i autorytetédw. Mato tego, uwazat on, iz posiadanie
majatku oraz cennych przedmiotow i débr poteguje jedynie
strach przed ich utratg (to dobra przestroga dla wspétczesnych
ztodziei, oszustéw, aferzystow i malwersantow). I wreszcie,
sceptycyzm, zwigzany z imieniem Pyrrona z Elidy (360 r. — 286
r. p.n.e.), wyrazat przedSwiadczenie, iz niemozliwe jest
uzyskanie przez cztowieka wiedzy pewnej 1 uzasadnionej. Prawda
jest niedostepna dla rozumu ludzkiego — z uwagi na jego
niewielkie i ograniczone mozliwo$ci percepcyjne i poznawcze.

W owym czasie Hellada chylita sie ku upadkowi i stawata sie
kolonig rzymskg. Starozytny Rzym przejat od niej pateczke
cywilizacyjnego rozwoju Europy. Po czesci, stat sie réwniez
pasem transmisyjnym filozofii greckiej na Zachéd. W 529 r.
n.e. cesarz Justynian Wielki zamknagt* Akademie Platonska i
pozostate akademie filozoficzne w Atenach. 0Oznaczato to kres
starozytnej Hellady i klasycznej filozofii greckiej, ktéra juz
nigdy sie nie odrodzita w swej wielko$ci. Ale wystarczy to, co



zdotata zrobi¢ wczesniej dla Europy i sSwiata. Filozofowie
rzymscy nie stworzyli wtasnej odrebnej nauki i ograniczali sie
raczej do nasladowania i do kontynuowania filozofii greckiej
(neoplatonizm i in.). Odnotowal wszakze warto dorobek Cycerona
(166 r. — 43 r. p.n.e.) oraz jego eklektyzm — dos¢ ryzykanckie
Ygczenie réznych mys$li i teorii filozoficznych w jedna
niesktadng catos¢ i tzw. umiarkowany sceptycyzm, przejety od
Grekéw. WymienAmy takze Lukrecjusza (95 r. — 55 r. p.n.e.) -
badacza natury wszechrzeczy oraz Seneke (4 r. p.n.e. — 65 r.
n.e.). Na uwage zastugujg jego dociekania ws. funkcjonowania
rozumu ludzkiego, madrosci zycia i opanowywania namietnosci.
Seneka byt zdania, 1z wszyscy ludzie rodzg sie wolni i takimi
powinni pozostal przez cate zycie. 0 wartosci cztowieka
decydujg jego walory moralne a nie pozycja polityczna czy
spoteczna. Tak to powinno by¢ rdéwniez obecnie.

W odréznieniu od innych imperidéw starozytnosSci, cesarstwo
rzymskie nie trwato zbyt dtugo. Dlatego tez i jego filozofowie
nie zdot*ali rozwing¢ skrzydet. Niemniej jednak, wk%tad
cywilizacji rzymskiej do skarbnicy europejskiej i Swiatowej
jest bardzo cenny. Degeneracja 1 dezintegracja cesarstwa
zaczeta sie jeszcze na poczatku III wieku n.e. (najazdy
Germanow, Hundéw i in., wojny domowe, niemoznos¢ utrzymania
rozlegtych obszaréw, kolonii itp.) [7]. W roku 476 n.e. wddz
Ostrogotdéw, Odoaker, zdetronizowat cesarza Romulusa
Augustulusa. To byt koniec cesarstwa rzymskiego i jego
filozofii. O0Srodek rozwoju cywilizacji i filozofii
S§réodziemnomorskiej przesunat sie na Zachéd Europy. Okres
pomiedzy starozytnoscig i Sredniowieczem stanowit swoistg
pustke w rozwoju filozofii — cho¢, w tym sensie, ten drugi jej
etap nie byt prostym i zwyktym przedtuzeniem pierwszego.

Sredniowiecze trwato od okoto 750 r. do przetomu XV i XVI
wieku. W tym okresie nie odnotowano powazniejszych dokonan
filozoficznych, cho¢ niektére sposrdod éwczesnych teorii i
pomystdéw zastuguja na uwage, niezaleznie od tego, ze ich
przydatnos¢ praktyczna jest minimalna w naszych czasach.



Medrcy Sredniowieczni nie znali jezyka starogreckiego i
starotacinskiego, w zwigzku z czym nie mogli studiowaé dzie%
klasykéw filozofii greckiej i rzymskiej. Role swoistych
ttumaczy odegrali dla nich mys$liciele arabscy i zydowscy.
Wsréd tych pierwszych — wiodacg role spetnili: Al Kindi (801
r. — 873 r.)), Al Farabi (872 r. — 950 r.) i Awicenna (980 r.
— 1037 r.); zas sposrdod filozofdédw zydowskich: Awicebron (1021
r.- 1058 r.) i Mojzesz Majmonides (1138 r. — 1204 r.).

W owym czasie mysliciele chrzescijanscy zabrneli w scholastyke
— czyli w studiowanie i w interpretowanie prawd objawionych
(wiary) oraz tekstéw chrzesScijanskich wuznawanych za
niepodwazalne, szczegdlnie Pisma swietego. Konfrontowano je z
teoriami ,filozofdéw poganskich” gtoszacych prawdy rozumowe. W
Sredniowieczu popularne byty takze inne kierunki filozoficzne,
szczegdlnie neoplatonizm, arystotelizm i stoicyzm. Prym jednak
wiodty dzieta i przemys$lenia ,0jcow koSciota” (tzw. filozofia
patrystyczna). Czotowg role wsrdd nich odegrali: Augustyn z
Hippony (354 r. — 430 r.), Maksym Wyznawca (580 r. — 662 r.)
oraz Klemens z Aleksandrii ( 150 r. — 215 r.). Gtownymi
problemami, ktdérymi zajmowali sie filozofowie Sredniowiecza
byty: wiara a rozum (dylemat nie rozwigzany do dzi$) oraz
teologia a filozofia.

Byli oni negatywnie ustosunkowani do filozofdéw starozytnosci,
ktorych uwazali za my$licieli poganskich. Tertulian (160 r. —
220 r.), pierwszy autor zbioru literatury chrzescijanskiej po
Yacinie, zapytywat wrecz: co maja wspolnego Ateny z
Jerozolimg? Rowniez Sw. Augustyn (345 r. — 430 r.) prezentowat
poglad, ze filozofia Sredniowieczna powinna by¢ wtgczona do
nauczania chrzesScijanskiego, bowiem pomaga w lepszym
rozumieniu Pisma Swietego. Jednak Tomasz z Akwinu (1225 r. —
1274 r.) i in. starali sie kojarzy¢, jak ogien z woda i bez
wiekszego powodzenia, wiare 1 prawdy rozumowe. Inni
podejmowali rozpaczliwe proby udowodnienia istnienia Boga i
uprawiali filozofie przyrody. Jeszcze inni, np. Roger Bacon
(1214 r. — 1294 r.) popadali w skrajny empiryzm czy tez, jak



rzymski logik/filozof Boecjusz (480 r. — 526 r.), kontentowali
sie ttumaczeniem dziet Arystotelesa.

Zapas$¢ Sredniowieczna w filozofii zakonczyta sie wraz z
nastaniem 0Odrodzenia (XV 1 XVI wiek). Rozkwitat* humanizm: w
rozumieniu humanistéow - cztowiek i jego sprawy sa
najwazniejsze i najdonioSlejsze. Oto czego nadal powaznie
brakuje ludzko$ci we wspoOtczesnych czasach. Platon i
Arystoteles =zostali przywotani na patronéw Odrodzenia w
Italii. W 1440 r. Akademia Platonska zostata utworzona we
Florencji. Ale i sami Wtosi wydali wiele wybitnych osobistos$ci
intelektualnych: Marsiglio Ficino (1433 r. — 1499 r.), Pico
della Mirandola (1463 r. — 1494 r.) i in. Czo*owym humanista
francuskim byt Franciszek Salezy (1567 r. — 1622 r.) oraz
Michel de Montaigne (1533 r. — 1592 r.).

W filozofii Odrodzenia rozkwitat tez sceptycyzm. Zdaniem jego
nosicieli, dylemat nie polega na tym, czy Bdg jest, czy go nie
ma oraz czy dusza jest odrebna od ciata i niesSmiertelna czy
tez nie? Lecz gtdéwne zadanie polega na poszukiwaniu prawdy i
na badaniu faktdéw dotyczacych zycia ludzkiego! Uczeni mieli
jednak sSwiadomos¢, iz filozoficzne uogdlnianie tych faktdw
przypomina przystowiowe ,S$ciskanie wody w d*oni”. Cztowieka
traktowano jako czes¢ przyrody — stad humanizm naturalistyczny
w 0drodzeniu. Nad tym wszystkim dominowat racjonalizm (zdrowy
rozsadek, ktdorego nadal i wszedzie brakuje). Jego wybitnym
przedstawicielem byt Giordano Bruno (1548 r. — 1600 r.), ktory
gtosit, iz cztowiek nie jest w stanie analizowad
nieskoiczonosci wszechsSwiata przy pomocy wkasnych
instrumentéw, poje¢ i kategorii, bowiem te sg wypracowane
stosownie do rzeczy i zjawisk skoAczonych. Badat i opisywat on
natomiast harmonijnos¢ i piekno Swiata. W kosmologii — poszedt
nawet dalej niz Kopernik. Ostro krytykowat dogmaty katolickie.
Za swe ,herezje” zostat spalony na stosie przez inkwizycje (w
Rzymie, dnia 17 lutego 1600 r.). Zas Galileo Galilei (1564 r.
— 1640 r.) postulowat, aby nauka bazowata na dosSwiadczeniu a
nie na fantazjowaniu.



Okres nowozytny w filozofii rozpoczat sie pod koniec XVI
wieku. Jego ojcem chrzestnym byt Rene Descartes, Kartezjusz
(1596 r. — 1650 r.). Leitmotivem jego unikalnej twdlrczos$ci
byty badania nad metoda. Uwazat je za gtdéwne zadanie
filozoféw. Bowiem, tylko jasne, zrozumiate i wyrazne jest to,
co proste. Jego zdaniem, mys$l przewyzsza materie. Kim i czym
jest cztowiek — zapytywat? Istota, ktdéra mysli: cogito ergo
sum (mysle wiec jestem). To zawotanie kartezjanskie przeszio
do historii cywilizacji i tylko szkoda, iz w niej panoszy sie
nadal tak wiele bezmyslnosci! Descartes nie negowat istnienia
Boga, twierdzgc, 1z jego cechg 1 przymiotem jest
nieskohnczonos$¢.

Jeszcze inne tres$ci i wizje kreslit Thomas Hobbes (1588 r. -
1679 r.) zwolennik tzw. materialistycznej metafizyki. Jego
zdaniem, nie istnieje nic innego poza ciatami. Substancje
niematerialne sg fikcja. Ze swej natury, kazdy cztowiek
usituje zdoby¢ lub wywalczy¢ wszystko, czego domaga sie jego
egoizm. Czy wywalczy? Zalezy to od jego sity. Hobbes okreslat
status naturalis cztowieka — jako walke wszystkich ze
wszystkimi (homo homini lupus est), co znajduje dramatyczne
potwierdzenie w naszych czasach. Niestety! I wreszcie,
ponadczasowy olbrzym intelektualny — Isaac Newton (1642 r. —
1727 r.), odkrywca prawa cigzenia powszechnego i szczegdlnego
(,jabtko pada niedaleko od jab*oni”). To by*a gteboka
rewolucja w wielu dziedzinach nauki, takze w filozofii.
Bowiem, do czaséw Newtona, prym w naukach scistych wiedli..
filozofowie; a po jego odkryciach — nauki te wywieraty coraz
wiekszy wptyw na filozofie, ktdéra skazana zostata na
uogdélnianie wiedzy z réznych dziedzin nauk scistych.

Potem nastato OSwiecenie (XVIII wiek) i etap ,filozofii
stosowanej”. Wykorzystywano jg w celach praktycznych, np. do
zwalczania przesgddéw i zabobondw oraz do lansowania Swiattych
poglgdéw na cztowieczenstwo, zycie i wszech$wiat. Znow
pojawito sie kilku wybitnych filozoféw na czele z Francois-
Marie Arouet (Voltaire, Wolter, 1694 r. — 1778 r.), pionierem



racjonalizmu i empiryzmu (rozum + dosSwiadczenie jest
miernikiem prawdy). Jes$li wiedza, moralnos¢ i religia bazuja
na rozumie, to sg racjonalne i prawdziwe. Jego poglady
stanowity zaprzeczenie ,potrdéjnego dualizmu”, ktdéry Voltaire
zwalczat zdecydowanie (zjawiska przyrodzone i nadprzyrodzone,
ciato 1 dusza oraz cele doczesne i wieczne). Byt jednak
Voltaire zwolennikiem umiarkowanego deizmu, uwazajgc, ze mozna
dowie$¢ naukowo istnienia Boga (,gdyby B6g nie istniat, to
trzeba by go wynalez¢”).

Dzieto Voltairea kontynuowali encyklopedysci, wspoétautorzy
Wielkiej Encyklopedii, najwazniejszej ksiegi 0OSwiecenia (1751

r. — 1772 r.). Byto trzech gtdéwnych encyklopedystéw: Jean-
Jacques Rousseau (1712 r. — 1778 r.), Jean Lerond d’Alembert
(1717 r. — 1783 r.) 1 Denis Diderot (1713 r. — 1784 r.).

Zajmowali sie, przede wszystkim, przyrodg (naturalizm),
twierdzgc, ze tylko ona uosabia rzeczywisto$s¢ i dobro.
Wszystko inne, poza nig, to fatsz 1 zto (filozofia
spekulatywna, kwestie spoteczne, sprawy boskie itp.).
Encyklopedy$ci postulowali sojusz cztowieka i przyrody oraz
zycie na *onie natury; uwazali tez, iz nauka powinna by¢
ograniczona do twierdzen absolutnie pewnych, za$ pewnos¢
wywodzi sie wytacznie z faktdéw (empiryzm). W pewnym sensie,
byli oni protoplastami wspdétczesnych ekologéw, o czym ci moga
nawet nie wiedziec?

Drugim nurtem w OSwieceniu by*a filozofia krytyczna
(krytycyzm). To, przede wszystkim, Immanuel Kant (1724 r. -
1804 r.). Jego poglady oznaczaty totalng rewolucje w filozofii
(podobnie jak odkrycia Kopernika — w astronomii). Kant
odwrécit éwczesny tryb myslenia: nie mysl ksztattuje sie w
zaleznosci od przedmiotdéw, lecz przedmioty sg uzaleznione od
mysli. Podmiot jest warunkiem przedmiotu, za$ pojecia wynikaja
z doswiadczenia. Kant podzielit poglady i sady ludzkie na 2
kategorie: analityczne (apriorystyczne) 1 empiryczne
(aposterioryczne). Idee Boga, duszy itp. sa wytworem rozumu.
Jesli wiec skonficzy sie cztowiek, to znikng réwniez bogowie. Z



kolei, Georg Hegel (1770 r. — 1831 r.) byt wybitnym
przedstawicielem idealizmu ewolucyjnego. Uwazat, iz dualizm
mysli i rzeczy jest podejsSciem btednym. Bowiem mysl jest
pierwotna a rzeczy, jej wytwory — wtdérne. Hegel byt
zwolennikiem filozofii Heraklita i Arystotelesa oraz metody
dialektycznej (kazdemu prawdziwemu twierdzeniu odpowiada
rownie prawdziwe zaprzeczenie: teza i antyteza a nastepnie
synteza).

FILOZOFIA WSPOLCZESNA

0d 1830 r. liczy sie etap filozofii wspbétczesnej i okreslonej
degeneracji jakosciowej tej wielkiej nauki. Tworzono wprawdzie
nowe teorie — raczej fragmentaryczne i przyczynkarskie albo
takie, ktdore sie nie sprawdzity w praktyce. Przez to
filozofowie nie zdotali powstrzymad¢ wielkich tragedii i
katastrof cywilizacyjnych: dwie wojny Swiatowe, uzycie broni
nuklearnej i innych broni masowej zagtady (gazy bojowe i in.),
dwa globalne kryzysy finansowo-gospodarcze, nedza zdecydowanej
wiekszo$ci rodzaju ludzkiego oraz wielka niepewnos¢ dotyczaca
przysztosci cywilizacji i jej degradacja moralno-materialna.
Poza wszystkim, decydenci nadal nie dawali postuchu filozofom
— i oto mamy dzis tego skutki.

W XIX i w XX wieku wyrézniamy 3 gtdéwne prady filozoficzne: -
pozytywizm (np. Auguste Comte, 1798 r. — 1857 r.) postulujacy
zajmowanie sie, przede wszystkim, przedmiotami rzeczywistymi a
nie, urojonymi. Chodzi wiec o badanie rzeczy, ktore mozna
ogarng¢ rozumem a nie tajemniczych, pozytecznych a nie
jatowych, stuzgcych polepszaniu zycia a nie tylko zaspokajaniu
ciekawosci ludzkiej itp.; — empiryzm (nurt apriorystyczny; np.
John Stuart Mill, 1806 r. — 1873 r.): wszelkie prawdy o zyciu
i o Swiecie sa (powinny by¢) oparte na obserwacji i na
doswiadczeniu, cho¢, w okreslonym stopniu, mozna uznawad
intuicje i idee wrodzone; — materializm dialektyczny (np.
Karol Marks, 1818 r. — 1883 r. i Fryderyk Engels, 1820 r. —
1895 r.): nadrzednym zadaniem filozofii powinno by¢ okreslenie
stosunku mysli do bytu i ducha do przyrody (byt okresla



Swiadomos¢). Ci, ktérzy twierdzili, iz duch istniat najpierw —
to idealisci; zas$ ci, ktérzy uwazali, ze przyroda byta
pierwsza — to materialisci.

Zdaniem tych filozofdéw-materialistdw, sSwiat jest w catosci
materialny, za$ materia stanowi pierwotng i samoistng postac
bytu. Duch istnieje (ewentualnie) tylko w zwigzku z ciatenm.
Swiat materialny, postrzegany umystowo, jest jedyna
rzeczywistoscig a nie tylko wyobrazeniem. Radykalny
materializm dialektyczny Marksa — Engelsa i ich nasladowcoéw
zaktadat, 1z istnieje tylko materia nieustannie rozwijajgca
sie 1 przyjmujgca coraz to nowe postacie. Marksizm (filozofia,
ekonomia i nauka spoteczna), z pdzZniejszym dodatkiem
radykalnego leninizmu, postuzyt za podstawe teoretyczng tzw.
komunizmu (ustroju wspdélnej wtasnosci). Byta to jednak
wytacznie koncepcja teoretyczna, ktdra nigdy i nigdzie nie
zostata zrealizowana w praktyce (moze w wyjagtkiem kilku
kibucéw izraelskich). Dlatego tez walka z ,komunizmem”,
prowadzona instrumentalnie i propagandowo, jest najzwyklejsza
donkiszoterig (walkg z wiatrakami).

ZSRR i jego ,0bdéz”, utworzony na bazie teorii marksizmu-
leninizmu 1 gtoszgcy dazenie do komunizmu, istniat w latach
1922 — 1991 r. Inne kraje, sitowo i nieudolnie nas$ladujgce
sowietyzm, ulegty procesom transformacji raczej w kierunku
neoliberalnym po upadku ZSRR i systemu radzieckiego. W ww.
okresie istniato ponad 120 partii ,komunistycznych” na
Swiecie. W sumie, eksperyment z teorig marksistowsko-
leninowska 1 z praktyka sowietyzmu nie powiddt sie catkowicie
i szczescie, ze jego porazka nie doprowadzita do wybuchu III
wojny Swiatowej. Koszty i straty cywilizacyjne z tym zwigzane
sg jednak kolosalne (70 zmarnowanych lat). Wniosek: trzeba
bardzo uwazad¢ z praktyczng realizacja niektdérych teorii
filozoficznych i ekonomicznych. Matym pocieszeniem jest, przy
tym, fakt, ze ideologia 1 ekonomia neoliberalizmu, jaka
nastata po sowietyzmie, rdéwniez poniosta druzgocgcag kleske w
skali globalnej. Ciggle wiec potrzebujemy optymalnych



koncepcji filozoficznych i ekonomicznych mozliwych do
efektywnej realizacji w praktyce).

Jest jeszcze pare wielkich nazwisk z poczatku filozofii
nowozytnej: np. Soronsen Kierkegaard (1813 r. — 1855 r.),
ktéry zajmowat sie gtdwnie stosunkiem cztowieka do Boga.
Konkluzja mysliciela: cztowiek dazy od przemijania do
wiecznosci, czego wyrazem jest religia. Niech mu tak bedzie,
ale co z tego wynika w praktyce dla poprawienia doli
cztowieka? Wielkie religie istniejg tysigce lat, ale trudno
okresli¢ ich realny wkt*ad do rozwoju cywilizacyjnego (moze
poza architekturg i sztukg sakralng, pociechg psychologicznag
oraz propagowaniem ztudnych nadziei na przysztosc). Ponadto,
Karol Darwin (1809 r. — 1882 r.) przeprowadzit empiryczny
dowdd powstawania nowych gatunkdow obejmujacy stawetng ,walke o
byt”. Byt on zwolennikiem nowej teorii poznania, zgodnie z
ktéorg pojecia nie sg niezmienne i ksztat*tujag sie stosownie do
ewolucji warunkéw zycia i rozwoju.

I wreszcie, Friedrich Nietzsche (1844 r. — 1900 r., Niemiec
polskiego pochodzenia - Nicki), zwolennik relatywizmu
poznawczego i mimowolny prekursor.. faszyzmu i ,urzedowy”
filozof hitleryzmu. Gtosit on, iz wszelkie czynnosci i wytwory
ludzkie sg uwarunkowane potrzebami zyciowymi. Réwniez proces
poznawczy uzalezniony jest od potrzeb praktycznych. Prawda
jest tylko to, co jest wymagane przez zycie — czyli prawda
jest subiektywna 1 wzgledna, nie ma prawdy obiektywnej 1
bezwzglednej. Tzw. ludzkie prawdy — to zwykte ztudzenia, do
ktérych, w koncu, przywykamy i w ktére wierzymy. A jest to
tylko fatszywy obraz rzeczywistosci, ktory sami wytworzylismy.
Ponadto, nie ma jednej moralnosci lecz istnieje moralnos$¢
panéw (godnos¢, dostojnos¢, stanowczosé¢, pewnosé¢ siebie i
bezwzglednos¢) oraz moralnos$¢ niewolnikoéow (stabosé, litosé,
mitos¢, altruizm, miekkos¢ serca i wzglednosd).

WolnosScig cieszy sie tylko ten, kto ma dos¢ sity, aby ja sobie
zapewni¢. Ludzie nie sg wiec sobie réwni i dzielg sie na
lepszych 1 gorszych. W sumie, filozof zmierzat do



sPrzewartosciowania wszystkich wartosci” i postulowa®
okreslenie ideatu ,nadcztowieka”, ktdérego nie ma i ktdrego
trzeba dopiero ,wyhodowac¢”. Hitleryzm czerpat z filozofii
Nietzschego wszystko, co najgorsze i naginat jg do swoich
potrzeb. Jednostki niezwykte miaty dokona¢ odrodzenia
spotecznego i naprawienia zepsutej kultury owczesnej. Cztowiek
sie przy tym nie liczyt — lecz tylko wartosci absolutne: naréd
(wybrany), rasa (pandéw), praca (,Arbeit macht frei”) itp. W
tym sensie, zbrodnicze wykorzystywanie instrumentoéw
filozoficznych przez faszystow i ich nasladowcdéw stanowito
punkt kulminacyjny w degradacji filozofii wspdtczesnej, ktéra
w peini nie odrodzita sie jeszcze do tej pory po owym ciosie.

Niebywate dramaty XX wieku — dwie wojny Swiatowe, wielki
kryzys gospodarczy, faszyzm, sowietyzm, dehumanizacja, krach
IV globalizacji 1 wiele innych nie pozostaty bez negatywnego
wptywu na rozwdj filozofii. Jej takze udzieli sie kryzys
koncepcyjny i regres intelektualny. Nastgpi* pewien nawrot do
metafizyki, scholastyki i dualizmu, pojawit sie dogmatyzm w
my$leniu, szczegdlnie pod wptywem strachu i terroru ze strony
reziméw totalitarnych. Natomiast w USA wykreowano pragmatyzm —
praktyczny sposéb myslenia, ktdérego czotowym przedstawicielem
byt William James ( 1842 r. — 1910 r.). Odmiane pragmatyzmu
stanowit instrumentalizm. Filozofowie, ktorych pomysty i
starania nie zdotaty powstrzymaé¢ ww. dramatéw byli niezwykle
rozkojarzeni i zdezorientowani — jedni czepiali sie znéw
fenomenologii, badajgc konkretne zjawiska i przedmioty a inni
za$ analizowali istote tych zjawisk i przedmiotéw.

Pewne uspokojenie nastrojéw i szarych komdérek filozofow
nastgpito dzieki rewolucji w fizyce (np. odkrycie
promieniotwérczosci) i dokonaniom wielkich uczonych z innych
dziedzin: Albert Einstein (1879 r. — 1955 r.; teoria
wzglednosci, nowa wizja sSwiata, pacyfizm); Max Planck (1858 r.
— 1947 r.; teoria kwantdéw); Niels Bohr (1885 r. — 1963 r.;
struktura atomu i teoria kwantéw); Sigmund Freud (1856 r. —
1939 r.; psychoanaliza — okreslenie nieswiadomych czynnikow



psychiki, ktére wptywajg na czynniki $Swiadome; istnieje wiec
zycie psychiczne Swiadome i nieSwiadome); Milton Friedman
(1912 r. — 2006 r.; monetaryzm — zwiekszanie podazy pienigdza
w obiegu, apoteoza wolnego rynku, minimalizowanie
interwencjonizmu panstwowego itp. Jego opaczne koncepcje
stymulowaty neoliberalizm, ktéry doprowadzit do wielkiego
kryzysu globalnego na poczatku XXI wieku oraz nie byty w
stanie powstrzyma¢ i zahamowa¢ kryzysu. Interwencjonizm okaza%t
sie niezbedny).

Pojawit sie takze modny naonczas egzystencjalizm. Jego
prekursorem byt* Martin Heidegger (1889 r. - 1976 r.),
zwolennik narodowego socjalizmu, cztonek NSDAP. Twierdzit on,
1z 1stota (esencja) rzeczy nie stanowi o 1istnieniu
(egzystencji) rzeczy. Przedmiot =zainteresowania filozofii
powinna stanowi¢ egzystencja — byt ludzki i sSwiat otaczajacy
cztowieka, ztozony takze z rzeczy ,niedSwiadomych siebie”.
Jeszcze dalej poszedt Jean-Paul Sartre (1905 r. — 1980 r.),
gtoszgc, iz absurdem jest to, ze cztowiek sie narodzit i ze
musi umrzec. Cechg egzystencji ludzkiej jest strach i trwoga,
zwtaszcza przed smiercig. Cztowiek jest samotny i opuszczony,
nie moze znaleZ¢ Boga (tzw. egzystencjalizm ateistyczny). W
sumie, jest to filozofia nicosci, beznadziejnosSci i
osamotnienia cztowieka. Istnieje on jako ,byt w sobie”
(podmiot) i , byt dla siebie” (Swiadomo$¢). Funkcjonuje takze
egzystencjalizm chrzescijanski, wedle ktdorego egzystencja
cztowieka nie ma swej istoty, nie jest okres$lona a priori i
dopiero sam cztowiek jg sobie wyznacza. Pod koniec zycia
Sartre usitowat kojarzy¢ egzystencjalizm z marksizmem — bez
wiekszego powodzenia. Takie oto byty dziwolggi filozoficzne w
XX wieku.

Wéwczas dokonat sie takze tzw. zwrot lingwistyczny w filozofii
oscylujgcy wokét dominujagcej roli jezyka w procesie poznania.
Jego prekursorem byt Etienne Henry Gilson (1884 r. — 1978 r.),
wspoéttwdérca neotomizmu [8]. Z kolei, Max Weber (1864 r. — 1920
r.) doskonalenie badan socjologicznych nad rozwojem spotecznym



(i stusznie). Dali znac¢ o sobie takze filozofowie rosyjscy i
radzieccy. Co bardziej znanych nazwisk byto okoto 60. Np. Lew

Szestow (1866 r. — 1938 r.). — filozof skrajnie anty
racjonalistyczny 1 krytyk klasycznej filozofii opartej na
rozumie oraz Niko*aj Bierdiajew (1874 r. — 1948 r.), filozof

egzystencji: ,jestem wiec mysle” (odwrotnie niz Kartezjusz).
Natomiast w czasach sowietyzmu, filozofia radziecka przezywata
powazny zastdéj pod wptywem przymusu dogmatycznego i
poprawnosci polityczno-ideologicznej.

Hannah Arendt (1906 r. — 1975 r.) starata sie wyciggna¢
wnioski filozoficzne z II wojny Swiatowej, szczegdlnie w swym
sztandarowym dziele pt. ,Korzenie totalitaryzmu”. Stanowi on
empiryczny dowdd na to, ze przy pomocy totalitaryzmu i terroru
2wszystko jest mozliwe”. Zas Karl Popper (1902 r. — 1994 r.)
lansowat tzw. krytyczny racjonalizm, zgodnie z ktdérym nauka
powinna by¢ ,wywracana, wywrotna” i pozwalac¢ sie ,sfatszowac”.
Bowiem, jesli jakiejs teorii nie mozna podwazyC czy obalic —
to nie ma ona charakteru naukowego (jak np.: marksizm,
psychoanaliza, darwinizm i in.).

W Polsce, sponiewieranej przez wojny i totalitaryzmy XX wieku,
tez narodzito sie wielu wybitnych filozoféw, jak np.: -
Kazimierz Ajdukiewicz (1890 r. — 1963 r.; semantyka — teoria
znaku i metodologia nauk); — Tadeusz Kotarbinski (1886 r. —
1981 r.; prakseologia - teoria sprawnego dziatania); -
Wtadystaw Tatarkiewicz (1886 r. — 1980 r.; historia
filozofii); - Ryszard Legutko (1949 r. — ; filozofia
starozytna 1 filozofia polityki) oraz Maria Szyszkowska
(antyklerykalizm, pacyfizm, neutralnos¢ sSwiatopogladowa
panstwa i in.).

Jesli zas chodzi o filozofie XXI wieku, to — naturalnie -
pojawiajg sie zaledwie jej ,pierwsze poczatki” — trzy gtdwne
prady. Jakie? Np.: 1) biologizm, wedle ktdérego procesy i
mechanizmy biologiczne odgrywajg znaczng role w poznawaniu 1
rozumieniu Swiata oraz stanowig grunt dla rozwijania nowej
dziedziny filozofii; a takze biotechnologii; 2) separatyzm



teologiczny, czyli préby oddzielania filozofii od teologii
(religii), ktéra, wraz z niektérymi nowymi teoriami, zawezita
sfere dociekan filozoficznych. Towarzyszy temu wzrost
zainteresowania filozofig lingwistyczng 1 logika matematyczng;
3) poszukiwanie prawdy oraz proéby okreslenia jej istoty. Czy
prawda jest tylko elementem jezyka uzywanego celem opisywania
Swiata i ludzkosci? W Swietle kryzysu filozofii — podejmowane
sg starania celem przezwyciezenia dylematu: czy jest ona modna
czy ptodna? We wspbétczesnej filozofii jest wiele wymownych
dodatkow: post (modernizm), neo (liberalizm) itp. Tak trudno o
oryginalne nowosci wielkiej klasy! W kazdym razie, filozofia
nowozytna (po czes$ci) i wspltczesna jawi sie jako swoista
,malizna” jakoSciowa w zestawieniu z wielkosScig filozofii
klasycznej.

Jednak na poczgtku XXI wieku pojawito sie kilku myslicieli
wysokiej klasy, cho¢ sa oni tylko posSrednio zwigzani z
filozofig, np.: — Naomi Klein (1970 r. -, Kanada) jest
zdecydowanym krytykiem corporate globalization i corporate
capitalism oraz terapii wstrzgsowej, gospodarki neoliberalnej
oraz mentalnosci i metodologii wojennej. ,Niewidzialna reka
rynku” okazata sie by¢ nie lekarstwem lecz trucizng, zas$
swidzialna reka panstwa”, znienawidzona przez neoliberatéw,
spetnia role ,kota ratunkowego” w kryzysie; — Slavoj Zizek
(1949 r. -, Stowenia) interesuje sie, zwtaszcza, kwestiami
tozsamosci, psychoanalizy, teologii i ontologii politycznej.
Ostro krytykuje neoliberalizm i marksistowska interpretacje
ideologii, ktdérg uwaza za nieSwiadomg fantazje wptywajaca
jednak na rzeczywistos¢. W Swietle obecnych realidw spoteczno-
gospodarczych na swiecie — apeluje on o nawrét do socjalizmu
lub do innych rozwigzan o charakterze socjalnym; — Thomas
Piketty (1971 r. -, Francja), autor poczytnego dzieta pt.
oKapitalizm w XXI wieku” — na tle dosSwiadczen z ostatnich 250
lat. Za jeden z gtownych probleméw wspdtczesnosci uwaza
nieréwnos$¢ miedzy ludzZzmi i spoteczenstwami w zakresie bogactwa
i dochoddéw. Proponuje niwelowanie tej nierdéwnos$ci poprzez
redystrybucje dochodéw i wprowadzenie progresywnego podatku



dochodowego w skali globalnej. Mato realne. Mysliciel
postuluje takze koniecznos¢ gruntownego zreformowania
kapitalizmu, bez czego ten system i demokracja bytyby powaznie
zagrozone.

DRAMAT FILOZOFOW

Tak wyglada — przedstawiony powyzej — mdj subiektywny zestaw
preferowanych filozoféw i mys$licieli (z wyjagtkiem Nietzschego
1 jemu podobnych) oraz ich teorii za ostatnie 2500 lat. Po co
to pisze i rozmyslam o tym wszystkim? Po prostu, po to, aby
wykazaé¢, jak wiele jest madrych i cennych mysli i pomystoéw,
ktorych realizacja polepszytaby byt, rozwéj i dole
cztowieczenstwa. Powyzsza, bardzo skrdétowa, analiza wykazata
tez, iz jest wiele pozytywnych wspdédlnych mianownikéw pomiedzy
filozofami i filozofiami z rdéznych epok i z réznych krajéw
(humanizm, dobro, piekno, rozum i wiele innych). Madrzy ludzie
mysla jednako lub podobnie. Nadal nie ma jednak efektywnego
mechanizmu przetwarzania tych teorii na praktyke. I dlatego
nasza cywilizacja pogrgza sie coraz bardziej w mrocznej
otchtani dziejowej, ktdérg okreslam pojeciem: ,niedorozwdj w
rozwoju”. Bowiem, wiele imponujacych dokonan i odkry¢,
szczegélnie naukowo-technicznych, nie przyczynia sie do
polepszenia sytuacji ekonomiczno-spotecznej miliardowych rzesz
ludzkich oraz generuje jedynie dobrobyt i pomyslnosc¢ dla
relatywnie nielicznej garstki posiadaczy i wtodarzy. W efekcie
tego, przepasc¢ pomiedzy biegunem bogactwa a biegunem nedzy w
Swiecie pogtebia i rozszerza sie coraz bardziej. Stanowi to
Smiertelne zagrozenie dla naszej cywilizacji.

Jej dramat polega tez na tym, iz odrzuca ona nadal madros¢ i
dobro¢ filozofdéw oraz akceptuje gtupote i czynienie zka
wiekszosci decydentédw, rzadzgcych i rzadzonych — przez co doza
zta jest niewspoOtmiernie duza w stosunku do skali dobra w
rozwoju indywidualnym i zbiorowym. Potwierdza sie tez trafnos¢
rosyjskiego powiedzenia: ,datoj gramotnyje” (,precz z
oswieconymi”). Stanowi to wielki paradoks oraz jawne i okrutne
zaprzeczenie natury cztowieka — jako istoty myslgcej, a jednak



bezmyslnej w przewazajgcej mierze. Tak wiec, lekcewazenie i
zapas¢ filozofii — to jednoczes$nie kryzys cztowieczenstwa. W
sumie, z perspektywy 2500 lat ewolucji omawianej nauki, dzis
jej ogb6lna sytuacja jest taka: filozofia madrosci i dobra
przegrywa coraz wyrazniej z ,filozofig” (antyfilozofig)
gtupoty i zta, co — w przetozeniu na praktyke — powoduje znane
negatywne skutki cywilizacyjne.

Ich sume nazywam ,kumulacjg bombowa”, a to z uwagi na fakt, iz
potegujgce sie zagrozenia dla Ziemi i dla cztowieczenstwa
okresla sie jako tykajgce ,bomby” z opdZnionym zaptonem:
demograficzna, ekologiczna, ekonomiczna, zywnosSciowa,
finansowa, systemowa, surowcowa, zdrowotna, klimatyczna,
hydrologiczna, militarna, nuklearna, terrorystyczna, kosmiczna
i in. Sg one, gtdéwnie, wynikiem tego, iz — w swej wiekszosci —
stabowici (intelektualnie) rzadzacy obsesyjnie 1 uporczywie
nie daja postuchu madrym i dalekowzrocznym ludziom, zas$s
zniewoleni i upodleni rzadzeni nie s w stanie wymusic¢ na
egocentrycznych rzadzacych zmiany ich podejscia do ocen i do
rad filozofdéw. Nie chce twierdzié¢, iz réwniez wspdtczesni
filozofowie oraz inni mysliciele i medrcy spuscili nieco z
tonu, widzac znaczng bezptodnos¢ i nieefektywnos$¢ swych
wysitkoéw, teorii i prognoz — w konfrontacji z praktyka.
Konfrontacja ta jest szokujgco wymowna, np. teoretycy od dawna
przewidywali najnowszy kryzys globalny, a jednak praktycy do
niego dopuscili!

Sensowne uogélnienia filozoficzne sg trudne i ryzykowne w
odniesieniu do cywilizacji, sSwiata, kontynentdéw, regiondw,
krajow, narodéw, grup spotecznych czy poszczegdlnych
jednostek. Kazdy ma swojg specyfike i swe odrebnosci. Tak
wiec, ogO6lne nie musi by¢ w peini zgodne ze szczeg6lnym i vice
versa. Niemniej jednak, po dtugich i raczej mato efektywnych
doswiadczeniach, takze filozofia musi sie zreformowad
jakosciowo, przesta¢ by¢ ,samg w sobie” i ,samg dla siebie”
oraz, w znacznej czesci, wyrafinowana ,sztukg dla sztuki”. W
obecnych realiach cywilizacyjnych, pilne 1 niezbedne jest



wykreowanie, przede wszystkim, innowacyjnej filozofii
przetrwania (philosophy of survival), ktdéra mogtaby przyczynid
do rozbrojenia ww. ,bomb” z opdznionym zaptonem (Smiertelnych
zagrozen).

Konieczna jest takze nowoczesna filozofia systemu, ktodra
sprzyjataby wypracowaniu i1 wdrozeniu optymalnego i w miare
uniwersalnego ustroju politycznego dla poszczegdlnych krajow i
dla catego swiata (spotecznej gospodarki rynkowej i nowego
Yadu globalnego) oraz usunieciu groznej luki systemowej po
upadku uktadu jednobiegunowego na Ziemi. Trzeba wreszcie
przerwa¢ zakleta spirale ustrojowg w dziejach ludzkos$ci, w
ktérej kazdy nastepny system, wymyslony przez gtupawych
ideologéw i ,strategdéw”, jest — z reguty gorszy i
kosztowniejszy od poprzedniego. Filozofia powinna poméc w
potozeniu kresu powszechnym pozorom demokracji, zasadzie:
divide ed impera (dziel i rzadZ) i we wprowadzeniu demokracji
autentycznej. Obywatel nie moze by¢ traktowany jako przedmiot
lecz jako podmiot. A tymczasem, w wiekszos$ci krajoéw Swiata
panoszg sie, de facto, rzady autorytarne, w ktéorych wtadza
jest sprawowana przez jednostki lub przez grupy interesow.
Filozoficznie — mozna by powiedziec¢, ze obecny brak systemu
jest systemem. Ale to marne pocieszenie. W tym sensie, ww.
postulat T. Piketty'ego o potrzebie zreformowania
(niereformowalnego) kapitalizmu moze okazaé¢ sie nierealny i
niewystarczajacy.

Ponadto, filozofowie i uczeni z innych dziedzin wiedzy
(teoria) oraz politycy pretendujacy do odpowiedzialno$ci za
losy ludzkos$ci, Swiata, naroddéw i krajow (praktyka) powinni
zajg¢ sie najpierw nastepujgcymi kluczowymi oraz zabagnionymi
zagadnieniami i dziedzinami ,rozwoju” cywilizacji majacymi
kluczowe znaczenie dla jej przetrwania. Racjonalna i optymalna
symbioza teorii i praktyki jest dzis bardzo niezbedna — jak
nigdy w przesztosci:

1. Rehumanizacja zycia i pracy. Filozofowie przestrzegali od
dawna przed ryzykiem zwigzanym z ,homo homini lapus est”.



Niestety, przepowiednie te sprawdzity sie w znacznej mierze.
Przeciwdziatania (niektorych decydentéw, autorytetdow moralnych
i in.) byty nieskuteczne. Zezwierzecenie rodzaju ludzkiego
potegowato sie coraz bardziej od wczesnej starozytnosci i —
wspotczesnie — osiggneto bezprecedensowo wysoki poziom. Jest
to zwigzane, m.in., z obsesjag, ideologig i mentalnoscig
pienigdza i zysku. Kluczem do rozwigzania tego problemu makro
jest usuniecie groznych dysproporcji, radykalne poprawienie
doli 1 sytuacji miliardowych rzesz ludzkich, cierpigcych
wskutek nedzy, upodlenia, braku elementarnych warunkéw do
zycia 1 niepewnych perspektyw. Efekty praktyczne ,systemu”
globalnego: 2 mld ludzi bez pitnej wody, 2 mld dysponujace
tylko sumg 1,5 dolara per capita na dzienne utrzymanie, prawie
300 mln bezrobotnych, setki miliondéw gtodnych, zadtuzonych,
chorych i niewyksztatconych. Tego nigdy by¢ nie powinno!
Nasilajgca sie imigracyjna inwazja biednego Potudnia na bogata
P6tnoc nie jest wiec dzietem przypadku. Sprawiedliwa, wrecz
egalitarna, dystrybucja dobr, mozliwosci i bogactwa ziemskiego
jest konieczna. Polepszenie sytuacji materialnej rodzaju
ludzkiego wptynie na jego odrodzenie moralne — a nie
odwrotnie. Obecnie — tylko w nielicznych krajach (Chiny,
Szwajcaria, Norwegia, Monako, Qatar, Brunei 1itp.) dobro
cztowieka stawiane jest rzeczywiscie na pierwszym miejscu w
rozwoju polityczno-ideologicznym i gospodarczo-spotecznym;

2. Realna ekonomia - czyli oszczednos¢, wyeliminowanie
odwiecznego marnotrawstwa materialnego i moralnego oraz
zapewnienie optymalnego rozwoju. Zaden z dotychczasowych
systeméw (ustrojéw) w rozwoju cywilizacji nie byt efektywny i
oszczedno$Sciowy lecz — wrecz przeciwnie — marnotrawit ogromne
zasoby, Srodki i sity oraz powodowat olbrzymie koszty i straty
(np. kolonializm, faszyzm, sowietyzm, neoliberalizm i in.). W
sumie, w systemach tych - efekty produkcji byty
niewspotmiernie niskie w zestawieniu z naktadami na produkcje
lub nonsensownie marnotrawione (ludobdjstwo, patologie,
podboje, wojny, kryzysy, dublowanie produkcji, nietrafione i
fasadowe inwestycje itp.). Swiat rozwijat sie metoda: ,jeden



krok naprzéd, dwa kroki do tytu”. Dopiero teraz mowi sie o
produkcji materiato- 1 energooszczednej! Skandalicznym
przyktadem jest takze rabunkowa ,gospodarka” =zasobami
naturalnymi Ziemi, szczegdlnie surowcami, woda, glebag i
powietrzem oraz doprowadzenie do niebywatlej degradacji
Srodowiska naturalnego, do wymierania gatunkéw fauny i flory,
do zmian klimatycznych 1 do ww. ,bomby” ekologicznej.
Innowacyjna filozofia przetrwania powinna przyczyni¢ sie do
ztagodzenia i do wyeliminowania istniejgcych zagrozen oraz do
wkroczenia cywilizacji na droge autentycznego, zréwnowazonego
(harmonijnego — jak mawiali filozofowie) i ciggtego rozwoju.

3. Totalna demilitaryzacja Swiata — w teorii i w praktyce.
Oznacza to likwidacje sit zbrojnych, produkcji uzbrojenia,
doktryn militarnych i sposobienia ludnos$ci do wojny. 0d
poczgtku cywilizacji ludzkiej toczone sg wojny 1 leje sie
krew. Obecnie nie ma juz dnia, aby — w rdéznych krajach — nie
gineli ludzie, czesto niewinni. Konflikty zbrojne zaczety sie,
kiedy ,postawiono pierwsze ptoty i wykopano pierwsze rowy”.
Zmora militaryzacji, przemocy i prawa piesci opanowata
Swiadomos¢ oraz postepowanie rzadzacych i rzgdzonych.
Kluczowym elementem historii powszechnej stata sie ewolucja 1
doskonalenie miecza i tarczy, siegajgce dzi$ zenitu. Obecnie
réozni rywale i przeciwnicy — wielcy, sredni i mali — zbroja
sie po zeby. Po co? 0d poczatku historii pisanej byto tylko
ok. 300 lat wzglednego pokoju i juz ponad 15 000 wojen
(pierwsza — ok. roku 2700 p.n.e., na terenie Sumeru) [9].
Zginety w nich niepotrzebnie setki miliondéw ludzi i gina
masowo nadal, tym bardziej, iz elementem wspditczesnego
militaryzmu jest bezprecedensowa globalizacja terroryzmu.
Najkrwawszg byta II wojna Swiatowa, ktdéra pochtoneta 72 mln
ofiar, z czego 47 mln to osoby cywilne. Rosnie
prawdopodobienstwo, Zze najgorsze dopiero przed nami.

W zdecydowanej wiekszosci, wojny nie rozwigzywaty probleméw,
byty bezuzyteczne; podobnie jak fragmentaryczne Kkroki
rozbrojeniowe. Dlatego tez - dla przetrwania cywilizacji



potrzebna jest totalna demilitaryzacja Swiadomos$ci i poczynan
ludzkich. Filozofowie od dawna marzyli o wieczystym pokoju 1
proponowali konkretne rozwigzania antywojenne. W naszych
czasach, ztotymi zgtoskami zapisali sie promotorzy pacyfizmu,
jak np.: Bertrand Russell, Maria Szyszkowska i wielu innych.
Jednak paradoks naszych czaséw polega na tym, iz — w miare,
jak wzrasta grozba totalnej wojny i zagtady, relatywnie
zmniejsza sie efektywnos¢ poczynan pacyfistow w praktyce
antywojennej. Palacym zadaniem jest przeto usuniecie tej
dysproporcji. Wszak wojny rozpoczynajg rzadzacy, ale walcza,
cierpig 1 ging rzadzeni. Filozofowie-pacyfisci powinni tez
dopom6c w demontazu odwiecznego i nadal funkcjonujgcego
absurdu: si vis pacem, para bellum (jesli chcesz pokoju, to
szykuj sie do wojny)!

4. Globalna transformacja kulturalno-osSwiatowa, Swiadomo$ciowa
i moralna. Méwie nie! prorokom dyskryminacji i zderzenia
kultur; méwie tak! zwolennikom tolerancji i wspétistnienia
kultur. Zacza¢ ja nalezy od przeobrazenia obecnej cywilizacji
bezprawia w cywilizacje prawa, poczynajac od poszczegdlnych
krajow az do catego Swiata, czyli w skali petnego pozytywnego
uniwersalizmu, ktéry bardzo ucierpiat w wyniku poronionych
czterech globalizacji (liczac od wojen napoleoniskich).
Filozofia uniwersalizmu tez stracita dzis wiele ze swego
niegdysiejszego blasku, a przeciez wtasnie teraz ma ona
gteboki sens bardziej niz kiedykolwiek. Rzeczona transformacja
i ksztat*cenie ludzi po nowemu ma coraz wieksze znaczenie
obecnie, bowiem wszelkie z*o, wojny, grabieze, zbrodnie i
patologie zaczynajg sie najpierw w Swiadomos$ci ludzkiej.
Rezimy autorytarne grajga na niej bezceremonialnie, formujac
raz to faszystowskiego ,nadcztowieka”, raz to stalinowskiego
lub neoliberalnego ,podcztowieka” z plasteliny,
manipulowanego, ogtupianego i rozkojarzonego psychicznie [10].
Swiadomo$¢ ludzka dziata jednak niezmiennie, jak za dawnych
lat, ale skutki jej negatywnych przemyslen sg dzis
niewspdétmiernie bardziej dotkliwe i destrukcyjne (z uwagi na
sprawniejsze 1instrumenty czynienia zta). Dlatego tez



ksztattowanie Swiadomos$ci spotecznej po nowemu ma kolosalne
znaczenie, jak nigdy. Tymczasem — w systemach edukacyjnych 1
opiniotwdrczych dominuje stare — od dziecinstwa wpaja sie
cztowiekowi takze zto$¢, nienawis¢, wrogos¢ i nieuczynnosd
wobec drugiego cztowieka. I tak z pokolenia na pokolenie. Pod
koniec XX wieku utrwalito sie pojecie: ,nieludzki cztowiek”.
Co za paradoks — zgodny z prawda?! S*owem, perspektywy
cywilizacji bez dogtebnej rewolucji SwiadomosSciowej,
kulturalnej i oswiatowej bytyby bardzo niepewne i mroczne.

KONKLUZJA

Takie sg wspdtczesne realia i najwazniejsze zadania z nich
wynikajgce oraz pozycja filozofii na tym ponurym tle.
Filozofia musi sie odrodzié¢, wrécié¢ do swych najlepszych
tradycji i siegng¢ po innowacyjne mozliwos$ci. Bez jej
efektywnej pomocy, nikt inny nie bytby w stanie wypracowad
generalnego programu ratunkowego dla cywilizacji ludzkiej oraz
doprowadzi¢ do odwrécenia obecnej sytuacji, czyli do
zwyciestwa filozofii madros$ci i dobra nad ,filozofig”
(antyfilozofig) gtupoty i zta.

Autorstwo: Sylwester Szafarz
Zrédto: Przeglad-Socjalistyczny.pl

PRZYPISY
[1] ,Nieszcze$Scie jednych jest szczeSciem dla innych”.

[2] Cytat oryginalny: ,In view of the fact that in any future
world war nuclear weapons will certainly be employed, and that
such weapons threaten the continued existence of mankind, we
urge the Governments of the world to realize, and to
acknowledge publicly, that their purpose cannot be furthered
by a world war, and we urge them, consequently, to find
peaceful means for the settlement of all matter of dispute
between them”; Zrdédto: Wikipedia, Russell-Einstein Manifesto.

[3] Tzw. WMD — Weapons of Mass Destruction.


http://przeglad-socjalistyczny.pl/opinie/ideologie/1166-szafarz

[4] Natrafitem na "Dialogi” w zbiorach biblioteki mojej
Uczelni — SGPiS/SGH.

[5] Dla przypomnienia: w dowolnym trdéjkacie prostokatnym —
suma kwadratdw ditugosci przyprostokatnych jest rdwna
kwadratowi dtugosci przeciwprostokatnej tego tréjkata:
a2+b2=c2.

[6] Teraz tatwiej zrozumied, dlaczego obecne wtadze chinskie
tak zdecydowanie walczg z hedonizmem w ramach kampanii
przeciwko zjawiskom patologicznym, szczeg6lnie korupcji, w tym
kraju.

[7] Tzw. rzymski syndrom cesarski — czyli ,pdjsScie na podbdj
Swiata” zbyt szerokim frontem i na zbyt rozlegtych obszarach,
odwrotnie proporcjonalnie do posiadanego potencjatu, jesli
chodzi o eksploatowanie, utrzymanie 1 zarzadzanie takimi
zdobyczami oraz nieliczenie sie z destrukcyjnym oddziatywaniem
czynnikéw zewnetrznych, szczegdlnie wrogdéw kolejnych imperidw.
Syndrom ten, jako ewidentny btad strategiczny i kalkulacyjny
cesarzy rzymskich, udzielat sie pézniej kolejnym znanym i
przegranym przywédcom, jak np.: Napoleon, wtadcy mocarstw
kolonialnych, Hitler, Stalin (i jego nastepcy), kilku
prezydentow USA i in.

[8] Neotomizm — nowatorska wersja tomizmu bazujacego na
filozofii Sw. Tomasza z Akwinu oraz (czesciowo) Arystotelesa i
niektérych filozoféw arabskich. Atrybutami tomizmu sg, m.in.,
takie wartosci, jak: prawda, dobro, piekno i in.

[9] Sumer — starozytna kraina potozona na potudniu Mezopotamii
(obecnie — potudniowy Irak).

[10] Ze statystyk Swiatowej Organizacji Zdrowia wynika, iz na
Swiecie jest juz ok. 2 mld ludzi chorych psychicznie, z czego
ok. 10 mln — w Polsce.



