Wzywa do ptacenia, a
dochodzenie wcigz trwa
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Internauci zndéw dostajg od kancelarii Glass-Brudzinski

wezwania do zaptaty za rzekome piractwo. Warto wiedzieé¢, ze w
sprawie Artura Glass-Brudzinskiego ciggle toczy sie
dochodzenie dyscyplinarne, a postepowania karne w sprawie
rzekomych piratéw niekoniecznie muszg prowadzi¢ do stawiania
ludziom zarzutéw.

Czytelnicy nieraz juz styszeli o dziat*aniach kancelarii
adwokackiej Artura Glass-Brudzinskiego. W przesztosci
rozsytata ona do internautéw wezwania do zaptaty za rzekome
piractwo. Pisma kancelarii odwotywaty sie do prowadzonych
postepowan karnych i naszym zdaniem byty skonstruowane w taki
sposbéb, ze sugerowaty odbiorcy status podejrzanego w tym
postepowaniu. W rzeczywistosci odbiorcy pism nie mieli statusu
podejrzanych. Co wiecej, pisma mogty trafia¢ do osoéb
absolutnie niewinnych. Te osoby zaczety sie skarzy¢ na
adwokata 1 dlatego Okregowa Rada Adwokacka w Warszawie
uruchomita dochodzenie dyscyplinarne w sprawie Artura Glass-
Brudzinskiego.

Dochodzenie dyscyplinarne trwa. Aktualnie ujawniono w nim 69
0séb pokrzywdzonych! Adw. Michat Fertak, rzecznik prasowy ORA
w Warszawie, powiedziat DI, ze obecnie trwaja czynnosSci
przestuchania pokrzywdzonych w charakterze $Swiadkéw. Z uwagi
na to, ze Swiadkowie zamieszkuja na terenie catego kraju. W
przewazajgcej mierze przestuchania przeprowadzane sg w drodze
pomocy prawnej przez Rzecznikdéw Dyscyplinarnych wtasciwych
izb.

Dochodzenie dyscyplinarne najwyrazniej nie przeszkadza
adwokatowi w kontynuowaniu antypirackiej dziatalnosci.
Niedawno Swietokrzyskie Echo Dnia donosito, Zze wezwania do
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zaptaty zaczety trafia¢ do internautéw z wojewddztwa
Swietokrzyskiego. W tym przypadku kancelaria Glass-BrudzinAski
powotywata sie na postepowanie prowadzone przez Prokurature
Okregowg w Kielcach.

Réwniez ,Dziennik tédzki” donosi o dziataniach kancelarii
skierowanych przeciwko mieszkancom w wojewdédztwa tdédzkiego. W
tym przypadku kancelaria powotuje sie na postepowanie
prowadzone przez Prokurature Rejonowa tédZz-Widzew.

,Dziennik Internautéw” zwrdcit sie do prokuratur z prosbag o
udostepnienie informacji o tych postepowaniach. Prokuratura w
Kielcach juz nam odpowiedzia*a i wiemy, ze w ramach
postepowania w Kielcach nikomu nie przedstawiono zarzutéw.
Niebawem dowiemy sie, czy osoby otrzymujgce pisma w todzi maja
status podejrzanych.

Jednoczes$nie zwracamy sie do internautéw z prosba o przestanie
nam kopii pism wysytanych do internautéw w wojewddztwach
Swietokrzyskim i *édzkim. Te dokumenty mogtyby nam sie przydad
w analizowaniu dziatan kancelarii. Jes$li chcecie nam przestad
kopie dokumentu, mozecie sSmiato zamaza¢ swoje dane osobowe.
Nie sg nam do niczego potrzebne, a interesuje nas wytacznie
tresc¢ pism.

Jesli otrzymate$ pismo z kancelarii Glass-Brudzinski, to sam
najlepiej potrafisz ocenié, czy faktycznie udostepniates film.
Mozliwe, ze filmu nie udostepniates i nie wiesz, dlaczego
dostates$ pismo. W przypadku tej kancelarii to sie juz zdarzato
i to nierzadko.

Jed$li czujesz sie niestusznie zastraszany, to wiedz, Zze nie
jestes sam. Jest wiele oséb, ktdre nie majg pojecia, dlaczego
dostaty takie pisma. Te osoby sktadaty skarge na adwokata i Ty
rowniez mozesz to zrobic.

Jesli zastanawiasz sie, skad adwokat ma Twoje dane, powiniene$
przeczytal tekst pt. ,Odbiorcy pism od Glass-Brudzinskiego nie
majg statusu podejrzanych!”
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Wczesniej kancelaria Glass-Brudzinski wysytata swoje pisma,
powotujgc sie na postepowanie prowadzone przez Prokurature
Rejonowg w Pruszkowie (sygn. 2 DS 259/14). W ramach tego
postepowania wcigz nie wydano postanowienia o przedstawieniu
zrzutéw i nie zabezpieczono zadnego sprzetu komputerowego. To
wazne, bo wiele oséb bardziej boi sie zatrzymania sprzetu niz
Sledztwa w sprawie naruszenia, ktérego by¢ moze nie popetnity.

Kancelaria Glass-Brudzinski zajmuje sie wysytaniem pism do
rzekomych piratéw od pazdziernika ubiegtego roku. Wczes$niej
podobny antypiracki biznes prowadzita kancelaria Anny tuczak.
Wowczas Artur Glass-Brudzinski wystepowat w roli rzecznika
prasowego Pani Anny i generalnie wypowiadatl sie tak, jakby byt
architektem lub przynajmniej wspéttwdércg tego przedsiewziecia.

Dziennik Internautéw informowat juz, ze w ramach postepowan
prowadzonych w Pruszkowie, na ktdére powotywata sie Anna
tuczak, nie doszto do postawienia ludziom zarzutdéw. Nie
zabezpieczono tez sprzetu komputerowego. Co wiecej, w
przypadku jednego postepowania, dotyczacego udostepnienia
filmu ,Last minute”, prokurator odméwit wszczecia dochodzenia.
Kancelaria Anny tuczak od razu zapowiedziata ztozenie
zazalenia na postanowienie prokuratora, o czym juz pisalismy.
Chcecie wiedzie¢, co byto dalej?

Rzecznik Prokuratury Okregowej w Warszawie powiedziat
Dziennikowi Internautdéw, ze w dniu 16 stycznia 2015 roku
.prokurator wydat zarzadzenie o odmowie przyjecia zazalenia na
postanowienie o odmowie wszczecia dochodzenia, wobec ztozenia
przedmiotowego zazalenia po terminie”. Na to zarzadzenie
zostato ztozone nastepne zazalenie, ktdére zostato wystane do
sgdu celem rozpoznania. Gdy ostatnio pytalismy o te sprawe,
jeszcze nie byto rozstrzygniecia.

Aha, gdybyscie chcieli wiedzie¢, w sprawie Anny tuczak tez
toczy sie dochodzenie dyscyplinarne.

Dziatanie kancelarii Glass-Brudzinski i Anny ktuczak kojarza



sie z tzw. copyright trollingiem. OczywisScie zjawisko
trollingu trudno jest doktadnie zdefiniowa¢, ale tatwo mozna
zauwazy¢ pewne jego objawy w dziataniach réznych prawnikéw.
Moim osobistym zdaniem z trollingiem bedziemy mieli do
czynienia wowczas, gdy prawnik podejmuje dziat*ania masowe, gdy
pisma mogg wprowadza¢ w btad co do sytuacji prawnej i/lub gdy
dochodzi do naduzycia postepowania karnego w celu dochodzenia
roszczen na wtasng reke.

W Polsce szczegdédlnym problemem wydaje sie instrumentalne
wykorzystanie organdéw Sscigania do wyciggania danych osobowych
oraz do zastraszania. Prokuratura z Pruszkowa chcgc nie chcac
zostata wciggnieta w ten antypiracki biznes, ale — przyznajmy
to — zachowata sie bardzo rozwaznie. Prokurator najwyrazniej
nie podejmowat pochopnych decyzji o zabieraniu ludziom sprzetu
na podstawie poszlaki, jakg jest adres IP. Sytuacja bytaby
naprawde chora, gdyby mozna by*o zabiera¢ ludziom sprzet (z
jakze cennymi danymi!) tylko dlatego, ze ten lub inny adwokat
wskazat adres IP jako powigzany z naruszeniem.

Nie wiemy oczywiscie, czy inni prokuratorzy zachowajg podobng
rozwage. Dziennik Internautdéw probowat pytaé¢ o takie sprawy
prokuratoréw, a nawet Prokurature Generalng. Chcielismy
wiedziec, czy naprawde mozna krzywdzi¢ ludzi zatrzymaniem
sprzetu, kiedy jedynym ,dowodem” jest adres IP. W odpowiedzi
na to pytanie zawsze styszelismy to samo: nie mozna
przewidywa¢ zachowania organdw Sscigania. Prokuratorzy dziataja
w duzej mierze niezaleznie, a 1ich decyzje w kazdym
postepowaniu mogg by¢ rézne.

Z opisanych wyzej powodéw bardzo istotne jest promowanie
wiedzy o copyright trollingu. Prokuratorzy powinni mie¢
Swiadomos¢, ze niektdrzy prawnicy moga ich wykorzystywad jako
instrument zarobkowego zastraszania i pozyskiwania danych
osobowych. Z naszych ustalen wynika, ze niektérzy policjanci i
prokuratorzy potrafig wtasciwie oceni¢ sytuacje. Musimy jednak
mie¢ na uwadze, ze copyright trolling jest zjawiskiem wcigz
mtodym i nie zawsze rozpoznawanym.
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