Wzrost gospodarczy to nie
wolny rynek
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Po Januszu Korwin-Mikkem, kolejny bloger powtarza popularny w
konserwatywno-liberalnych kregach slogan o tym, Zze Chinska
Republika Ludowa jest krajem “ogromnie liberalnym gospodarczo,
w przeciwienstwie do socjalistycznej Unii Europejskiej”.

Nie jest to prawda — w ogdlnie uznawanych rankingach wolnosci
gospodarczej, prowadzonych przez Fundacje Heritage oraz
Instytut Frasera, Chiny plasuja sie konsekwentnie ponize]j
panstw UE, a szczeg6towa analiza najnowszego rankingu Heritage
pokazuje, ze wolnos$¢ gospodarcza w Chinach jest aktualnie
wyzsza niz w panstwach Unii jedynie w niektdrych aspektach.
Mozna jednak zauwazy¢, ze zwolennicy tezy o chifAskim
gospodarczym liberalizmie przewaznie nie analizujg danych
podawanych przez te rankingi. Tak naprawde opierajg sie
gtdéwnie na jednym wskazniku, faktycznie nie odnoszacym sie
bezposrednio do wolno$ci gospodarczej — a mianowicie wskazniku
wzrostu gospodarczego. Jak napisat wymieniony wyzej bloger,
ukrywajgcy sie pod pseudonimem “notabene”, “wzrost gospodarczy
Chin wynosi 9%. Wzrost gospodarczy Niemiec wynosi 1%”. Z koleil
jeden z dyskutantdéw na portalu kapitalizm.org zakwestionowat w
ogéle wiarygodnos¢ rankingéw Heritage i Frasera, twierdzac:
“Jak ktos pisze, ze w Chinach mamy mniej Wolnego Rynku niz w
Polsce, jednoczesSnie wiedzgc, ze majg 3X wyzszy wzrost
gospodarczy — to podwaza catg ideologie liberalna”.

Jak widaé¢, dla niektérych wiekszy wzrost gospodarczy
(zwtaszcza tak wysoki, jak obecnie w ChRL) automatycznie
oznacza wiekszg wolnos¢ gospodarczg. Nie tylko oznacza, ale i
musi oznacza¢, bo tak rzekomo wynika z “ideologii liberalnej”.
Bo model wolnorynkowy jest przeciez efektywniejszy od modelu
socjalistycznego czy interwencjonistycznego.
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Jednak fakty pokazujg, ze tak nie jest. Nie zawsze wysoki
wzrost gospodarczy oznacza duzg wolnos¢ gospodarczg. Z danych
statystycznych (zamieszczonych na stronie profesora Angusa
Maddisona z Uniwersytetu w Groningen) wynika, ze na przyktad w
ZSRR w latach 1946-1949 wzrost gospodarczy (tj. wzrost PKB na
gtowe) wynosit ponad 9,27% w przeliczeniu rocznym, a w latach
1934-35 nawet 14,35% rocznie (dla pordwnania w USA w latach
1934-35 byto to 6,9%, a w latach 1946-49 wzrost byt ujemny). W
IIT Rzeszy w latach 1933-39 wzrost gospodarczy wynosit 7,43%,
przy Sredniej dla catej Europy Zachodniej (bez Polski, Wegier,
Czechostowacji itp.) réwnej 3,2%, a dla USA 5,36%.

Czy znaczy to, ze teza o wiekszej gospodarczej efektywnosci
modelu wolnorynkowego jest nieprawdziwa? Nie. Znaczy to
jedynie, ze w pewnych okreslonych warunkach bardziej
zetatyzowane gospodarki mogg szybciej sie rozwijac¢ niz te
mniej zetatyzowane. Nie ma tu Zzadnej sprzecznosci — po prostu
wolnos¢ gospodarcza nie jest jedynym czynnikiem wptywajgcym na
wzrost gospodarczy. Jest jednak, jak sie wydaje, czynnikiem
waznym — przy ditugoterminowych poréwnaniach to jednak USA, a
nie ZSRR charakteryzowaty sie wiekszym wzrostem, a Hitler
skonczyt tak jak skonczyt.

W przypadku Chin fakty sg takie, ze wolno$¢ gospodarcza jest
nadal stosunkowo mata (cho¢ oczywiscie duzo wieksza niz za
czasébw Mao), a wzrost gospodarczy szybki. Istnieja dwie
mozliwosci — albo Chiny rozwijajg sie tak szybko pomimo
ograniczen naktadanych na wolny rynek (i gdyby ich nie by%o,
rozwijatyby sie jeszcze szybciej — a wzrost spowodowany jest
innymi czynnikami, ktdére z czasem mogg sie zmienié, np. taniag
sitg robocza), albo tez szybki wzrost gospodarczy jest wtasnie
wywotany przez (odpowiednio wukierunkowany) panstwowy
interwencjonizm tak jak w III Rzeszy czy ZSRR. I w takim
przypadku mozna przypuszczaC, ze po pewnym czasie, jesli nie
nastgpiag dalsze wolnorynkowe reformy, tempo wzrostu
gospodarczego opadnie, a gospodarka chinska moze zaptaci¢ za
to dodatkowo..
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