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ZANIM ODPOWIEMY SOBIE NA PYTANIE OSTATECZNE

Nasza opowies¢, tak jak czas, zatacza koto. Powraca do nas
pytanie, ktére legto u podwalin naszych rozwazan. Homo Sapiens
jest dzis$ jedynym gatunkiem cztowieka zamieszkujacym ziemie.
Historia naszej planety, bedgca bezustannym cyklem zmian,
pozostawita jednak wiarygodne Swiadectwo, utwierdzajgce nas w
przekonaniu, ze nie byto tak zawsze. Poczawszy od schytkowego
miocenu, przez caty pliocen i plejstocen, na réznych etapach
tego co z linearnego punktu widzenia nazywamy przesztoscig,
ziemie zamieszkiwata wysoce réznicujgca sie gama hominidow.
Trawiaste sawanny staty sie domem dla Homo Habilis i
Rudolfensis. Obdarzony niezwyka wytrzymatoscig Homo Ergaster
znosit hipertropikalne temperatury $rodkowej Afryki. Homo
Erectus przemierzyt najdalsze zakatki dSwiata, a
Heidelbergensis obok opanowania do perfekcji mysliwskiego
rzemiosta, potwierdzit zdolno$¢ adaptacji do zmieniajgcych sie
warunkow klimatycznych. Réwnolegle jak i przed nimi, zywoty
wiodty inne cztowiekowate, w tym chronologicznie poprzedzajace
je Australopiteki i Ardipiteki.

Maniera towarzyszgca wspdétczesnej ludzkos$ci analizujgcej etos
tych istot sprawia, ze znakomita wiekszos$¢ z nas nie
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przywigzuje gt*ebszej uwagi do ich 1istnienia. 0dlegte
historycznie hominidy zdajg sie nie mie¢ wiele wspdlnego z
nami. Jedynymi pamigtkami jakie po nich mamy to szkielety,
kosci i niewyrazne narzedzia. Nikt, nawet wiele pokolen przed
nami nie mdégt ich dotknal, spotkac¢ ani oglagdac¢. Niektdrzy
powiedzg, ze sg jak cien, ktéry juz dawno rozmyt sie w
niewyraznych odmetach prehistorii. O0dgarnianie piaskow
przykrywajgcych dzieje? Zgoda! — powiedzg rozliczni — Moze w
jakimé stopniu rozbudza ciekawos¢, ale jest to domena
paleoantropologdéw, archeologéw i rozpalonych pasjonatéw.
Czemuz to mielibysmy restaurowa¢ do zycia, publicznie i
powszechnie, tak odlegte i nie majgce wiele wspdlnego z
terazniejszoscig czasy i postacie? Co majag wspdlnego z nami?
Czyz nie ma watkdéw i tematow bardziej aktualnych i naglgcych?

Stanowiska pokrewne powyzszym nie powinny budzi¢ naszego
zaskoczenia. Cztowiek przywykt* do doswiadczania i ogladania
Swiata z perspektywy przyziemnej. Najwazniejsza role dlan ma
to czego moze dotkng¢, zobaczy¢, poczué¢ organoleptycznie —
zesp6t zdarzen i obiektdéw rzutujgcych na jego zycie w danej
jednostce czasu, bezposrednio i finalnie. Idac tym tropem gros
ludzkosci sprowadza wtasng egzystencje do krdétkowzrocznie
rozumianych tu i teraz. Interpretacja Swiata i wydarzen
powstata na szkielecie takiej percepcji ma charakter
horyzontalny, opiera sie nazbyt ufnie na sumie doswiadczen
oraz partycypowanym ciggu zdarzen, celdw i kreowanych trenddéw.
Odpowiada na pewne pytania ale w ograniczonym zakresie,
narazonym na manipulacje, amnezje historyczng i niepewno$¢
wyodrebnionych sekwencji. Tak jak patrzgc na dowolny obiekt z
daleka mozemy nie zauwazy¢ jego szczegdtdéw, tak i skupiajac
sie na jego fragmencie ryzykujemy, ze umknie naszej uwadze
catos¢ rzeczy, w tym pozostate niuanse. Dlatego powinnismy
poszukiwa¢ krzywego zwierciadta, «czyli perspektywy
pozwalajgcej widziel, wiecej, gtebiej i bardziej przenikliwie.

Instrumentem uprawniajgcym nas do takiej, wcale nie oderwanej
od rzeczywistos$ci peregrynacji jest zdolnos¢ myslenia



abstrakcyjnego. Dzieki niemu jestesmy wolni od postrzegania
czysto wrazeniowego, potrafimy %gczy¢ rdézne pojecia, tworzyd
idee, wreszcie wznosi¢ sie mentalnie ponad cezure zastanej
rzeczywistosci, ktora jak styszymy, jest jedynym mozliwym
Swiatem. Abstrakcja widziana nader czesto jako zaprzeczenie
rzeczywistosci, otwiera nowg autonomiczng przestrzen dla
marzen, idei oraz reinterpretacji zdarzen i zjawisk. Pozornie
oddalajgc sie od regut doczesnos$ci, zyskujemy peiniejsza
perspektywe dzieki, ktdérej mozemy objgé¢ absolut istnienia
jeszcze gtebiej i szerzej. Mozemy skonfrontowaé¢ stusznosd
opatentowanych rozwigzan. Nie tylko obra¢ droge, ale w pewnych
konfiguracjach, postawi¢ lustro w ktérym przyjrzymy sie
zaréwno sobie z osobna jak i catej ludzkosci. Czy spodoba nam
sie widziane odbicie?

Przywotujgc imiona niezyjacych juz istot poznajemy nie tylko
inne rozwigzania morfologiczne 1 anatomiczne, dzieje i czasy
minione. Nie tylko zwiekszamy zasob naszej wiedzy i horyzonty
myslowe. Wyptywamy na wody gtebsze i nieprzeniknione,
przywracamy do zycia ptomien, ktdérego nie moglismy ogladad a
ktory jeszcze nie zgast. Ptomien ten moze mieé¢ charakter
sentymentalny, wyznaczany przez ciggto$¢ naszej pamieci oraz
catkiem realny, jesli tylko wykroczymy za schemat ,byto
mineto” i usSwiadomimy sobie, ze tak naprawde wszystko dzieje
sie teraz - nawet to co zwyklismy dzielié¢ na przesztos¢,
terazniejszos¢ i przysztos¢. Ta sama reguta towarzyszy nam gdy
zwracamy sie w kierunku wymartych hominiddéw. G*owng bramag
otwierajgcg droge do ich poznania sg oczywiscie badania i
analiza szczatek ukrytych pod powierzchnig ziemi. To jednak
nie jedyna perspektywa przez lunete, ktdérej mozna méwic o
bliskich lub jak kto woli, dawnych krewniakach cztowieka.
Przed wspétczesnym cztowiekiem — a jest nim kazdy kto
kiedykolwiek przeczyta te stowa — rysuje sie roéwnolegty trakt
poznania, wykraczajacy poza katalogowanie historycznych
pamigtek. By méc nim podgzy¢ nalezy oddali¢ sie od zastanego
uktadu rzeczy i zdoby¢ sie na wielowarstwowe, abstrakcyjne
ujecie przedmiotu. Dopiero gtebsza analiza problemu doprowadzi



nas do realnych wnioskéw. Pytanie oderwane od wspdtczesnego
oblicza rzeczywistos$ci, wkrotce, po gtebszej analizie, okaze
sie zwierciadtem w ktorym mozemy dostrzec wtasne oblicze. Ta
wtasnie fundamentalna zasada, spoczeta u podwalin tej pracy i
stawianych w niej pytan.

AUTONOMICZNE LUDY CZY NOWI NIEWOLNICY?

Homo Sapiens — jak nie sposOb zaprzeczy¢ — to jedyny gatunek
cztowieka zamieszkujgcy dzis Ziemie. Gdziekolwiek mieszkasz,
jakim jezykiem moéwisz, jakiego rodzaju zwyczaje kultywujesz,
bez wzgledu na to jaki masz odcien skdéry — nalezysz do tego
samego, jednego gatunku ludzkiego. Grupy interesu kierowane
poczuciem wyzszo$ci lub utrzymaniem hierarchicznego podziatu
ludzko$ci, wielokrotnie w historii cztowieczenstwa staraty sie
zaprzeczy¢ tej wtasciwos$ci; podkresli¢ walory moralne,
ekonomiczne lub genealogiczne pewnych grup i wzdituz tej linii
podzieli¢ ludzi na bardziej uprzywilejowanych, godnych a nawet
ludzkich niz inni.

Kazdy system, kazda prdéba powracajgce do tradycji dzielenia i
deprecjacji pewnych warstw ludzkosSci s3 oderwane od
rzeczywistosci. Prawo naturalne i prawa mysl cztowieka wolne
sg od segregacji. Ludzie pozostaja wzgledem siebie réwni, od
urodzenia po kres istnienia. Zgadza sie. Maja rodzne
predestynacje 1 talenty implikujgce odmienne powotania 1 drogi
zyciowe, ale zadne osiggniecia 1 deklaracje nie sg w stanie
zaburzy¢ ani pogrzebac¢ naturalnej réwnosci kazdego cztowieka,
a w wymiarze ogdélnym catej ludzko$ci. Pragniemy i czasami
troche naiwnie wierzymy, ze ludzko$¢ odrobita juz lekcje i
teraz bedzie wtasnymi wyborami potwierdzaé¢ i umacniaé ta mysl.
Nasz swiat, i gtebiej wszechs$wiat, nie sg jednak bezustannym
biegiem ku gérze, nieodwracalnym procesem doskonalenia sie.
Metamorfoza wpisana w naszg rzeczywisto$¢ moze przynies¢
gwattowne zmiany: Kkryzys, tarcia 1 upadek, teleportujagce
koszmar z Swiata sennych omaméw na realny grunt, zaburzajacy
akceptowalny bieg zdarzen. W warstwie wartos$ci, idei, uczud
zapobiezenie takiemu obrotowi rzeczy lezy w naszej intencji.



Nie wtedy gdy chmury zaczng zasnuwal niebo i pierwsze krople
deszczu zroszg nasze czota — ale juz teraz, kazdego dnia 1
chwili, na drodze codziennych postaw i wyboréw, opozycji
wzgledem niegodziwosci i wykluczenia.
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Zadanie stojgce przed wspdtczesnym cztowiekiem, przed Homo
Sapiens, jest zarazem proste i ztozone. Musimy nauczy¢ sie
szacunku do wszystkich istot ludzkich i nie czyni¢ w tym
wzgledzie rozrdéznienia pod kontem jakiegokolwiek,
wyimaginowanego nieraz, parametru. Przypomnijmy. MOwimy wcigz
o tym samym i jednym gatunku, czyli Homo Sapiens. Przekroczmy
jednak granice abstrakcji i rzuémy wyzwanie lezace u podwalin
naszych rozwazan. Wyobrazmy sobie, ze rzeczywisto$¢ ma sie
inaczej od tego co znamy i do czasdéw nam wtasciwych dotrwaty
inne gatunki ludzi: od Australopiteka po Neandertalczyka. Jaki
byty stosunek ludzkos$ci do pozostatych form cztowieczenAstwa?
Czy wiekszo$¢ z nas ulegtaby poczuciu wyzszo$ci? A moze bytaby
sktonna uzna¢ je za istoty zupetnie nam rdéwnolegte? Jak
zostaliby potraktowani ci niezwykli ludzie? Czy na przestrzeni
dziejow byliby tepieni, Scigani, mordowani, uznani za
wilkotakow, synow zta godnych swego losu? A moze na przekér
tej pesymistycznej wizji, wbrew spisanemu krwig pamietnika
historii, zaistniat*aby ekumena zrozumienia, poznania 1
wspdélnego poczatku? Wreszcie: czy byliby dla Homo Sapiens
ludZmi takimi samymi jak oni, lecz zamknietymi w innej formie,
w odrebnej linii rodzajowej? Czy moze gtosem zwolennikow
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przyznania Homo Sapiens patentu na cztowieczenstwo, zaliczono
by ich na poczet flory i fauny, prymitywnych kuzynow,
archaicznej ciekawostki i zjawiska, ktdérym nie przystuguje
nadto zespét szczegdédlnych praw?

Stoi przed nami niezwykle trudne pytanie. Niemal cata nasza
historia, a przynajmniej ta spisana, toczyta sie jednolicie w
przekonaniu, ze jestesmy ,jedynym gatunkiem ludzkim
zamieszkujgcym planete Ziemie”. Oczywiscie wielu przed nami
miewato watpliwosci, ale dzisiaj wiemy, ze jestesmy jedynym
gatunkiem, ktéry duzg czes$¢ wtasnej historii, zwtaszcza tej
najnowszej, spedzit samotnie. Nasi najstarsi przodkowie, co
prawda, stykali sie z Neandertalczykami w Eurazji, oraz z Homo
Erectus i by¢ moze Homo Floresensis w potudniowo-wschodniej
Azji, ale zaden slad obopolnych kontaktéw nie wywart trwatego
pietna na naszym gatunku, a jesli nawet to nie ostal sie on w
zbiorowej pamieci. Niektdrzy uwazajg, iz nie jest tak do konca
1 na pewno. Przekonuja, ze legendy o elfach — matych ludziach
oraz 1innych cztowieko-podobnych istotach wystepujacych w
ludowych podaniach sg znieksztatconymi wspomnieniami z czaséw
gdy nie bylismy jeszcze sami. Takie twierdzenie jest ciekawe i
warto wzig¢ je pod uwage, lecz brakuje nam wiarygodnych
instrumentdéw, ktdére pozwalatyby uczynic je Sciezka dla naszych
rozwazan. W catej tej ogélnosci trudno wyznaczy¢ jeden,
wiarygodny punkt odniesienia poprzez ktdéry poprowadzilibys$my
paralele odpowiadajgcag bezposrednio na nasze dylematy. Bez
wzgledu ilekro¢ powrdcimy do postawionych juz pytan, to w
pewnym ujeciu zawsze bedg naleze¢ do interpelacji Swiezych i
pionierskich.

Przyczyng takiego stanu rzeczy jest brak adekwatnego punktu
odniesienia. Nigdy nie skonfrontujemy naszych teorii 1
domystdéw z bezposSrednimi realiami $Swiata w ktdérym zyjemy.
Istniejg niemniej pewne dosSwiadczenia, modele oraz sktonnos$ci
przejawiane przez cztonkéw naszego rodzaju, pozwalajace
przywota¢ prawdopodobne postawy i reakcje z jakimi moglibys$my
sie spotka¢ w tak umeblowanych okolicznosciach.



Jedna rzecz wydaje sie niezaprzeczalna. Gdyby w czasie naszego
wzrastania, réwnolegle az po dzis, istniata na Ziemi inna
odrebna gatunkowo populacja ludzka, to wiele paradygmatéw
ludzkiego ducha i kultury, ktdére sprawity, ze jestesmy dzis
tym kim jestesmy, lub za kogo chcemy uchodzié¢, zostatoby
sformutowane inaczej. Nie wiemy tylko w jakim kierunku i do
jakiego stopnia. Dzisiaj jestesmy jednolitym gatunkiem, ktdéry
wzrastat w przekonaniu o wtasnej niepowtarzalnosci. Nawet
jednak ta unikatowos$¢ nie staneta na przeszkodzie do powstania
na tonie naszego rodzaju réznych etosd6w i teorii cztowieka,
kierujgcych nim praw oraz jego miejsca w Swiecie i przyrodzie.
Przestronno$¢ oraz wielowymiarowos¢ w opisie rzeczywistosci i
naszego w niej miejsca, pozwalaja przypuszczac¢, ze linia
samookreslenia Homo Sapiens wzgledem innych form ludzkosSci
przebiegtaby réwnie wielobarwnymi S$ciezkami. Kocham Homo
Sapiens, méj gatunek, ale roéownoczesnie zdaje sobie sprawe z
jego wad i stabosci. Dlatego nie nalezy mieé¢ ztudzen, ze
Sciezki te okazatyby sie wyboiste, zbyt wyboiste, przeplecione
serpentyng krwi. Ale po kolei..

Najbardziej znamienng koncepcjg, ktdéra ksztattowata percepcje
i wyobrazenie o Swiecie wielu generacji ludzko$ci stanowi
konsolidacja homo- i egocentryzmu. Koncept ten nie jest
réwnoznaczny z uznaniem cztowieka za najwyzsze dobro, ale
idzie o wiele dalej, przypisujac ludzkosci zespdét szczegdlnych
praw. Cztowiek nie tylko jest najwyzszym dobrem, z tytutu
swojej pozycji ma pierwszenstwo do zasiedlania i eksploatacji
ziem oraz wéd, nieograniczony moralnym nakazem przywilej
dominacji nad innymi formami zycia. Wiele pokolen i grup
ludzkosci, utrwalajgc we wtasnym sSwiatopoglgdzie podobne
przekonania mogto poczu¢ sie Panami, ziemskimi nestorami
zycia. Atmosfera szczegd6lnych praw i roli nadanych ludzkos$ci
pojawia sie takze w koncepcjach teocentrycznych. 0ddanie
pateczki pierwszenstwa istotom duchowym lub istocie najwyzszej
nie zawsze wigza*o sie z zrzeczeniem uprzywilejowanej pozycji
we wtasnym sSrodowisku zycia, moralno-religijne nakazy
nakazujgce umiar w tej dziedzinie bywaty reinterpretowane lub



w otwarty sposdéb ignorowane. Ludzie korzystajagc z
wyksztatconych umiejetnosci oraz zdolnos$ci intelektualnych
pojeli, ze mogg fizycznie opanowaé¢, okiet*zna¢ inne formy
zycia.

Wielu wkrétce uznato, ze dzietu temu nic nie stoi na
przeszkodzie a zrodzone réwnolegle ideologie takie rozwigzanie
uznaty wrecz za swiety obowigzek ludzko$ci. Nawet jezeli
cztowiek poczut sie szczegdélnym gatunkiem na kuli ziemskiej,
to z tej pozycji mégt mianowa¢ sie jej opiekunem, straznikiem
a w pewnych okolicznosciach takze regulatorem tajemnicy zycia.
Tymczasem wcigz pulsujgce ego ludzko$ci stoczyto tg idee w
niebyt, na pozycje iscie peryferyjna. Cztowiek stangt na
szczycie wielkiej g6ry i poczut, Zze wszystko co zywe i na
pozér martwe moze by¢ jego, musi by¢ jego. Pokusa posiadania,
zaboru i dominacji byty na tyle pociggajgce, ze wytgczono
hamulce, tlgce sie pytania sumienia. Zabrakt*o pokory 1
rownowagi zycia. Marsz ku autorytarnej dominacji na ziemskim
globie nie byt oczywiscie wspdlnym, zwartym krokiem catej
ludzkosci. Wielowymiarowo$¢ postrzegania rzeczywistos$ci
dotyczyta zaréwno pojedynczych 1ludzi jak 1 catych
spotecznosci: skutkowata réznymi Kkoncepcjami Swiata i
predestynacji cztowieka. Bunczuczne pragnienie podboju i
ferowanie apodyktycznych werdyktéw ze strony egocentrykow,
pragnacych chwaty i dominacji, przy podporzadkowaniu dZwiekom
tego werbla, rzeszy dajagcej okietzna¢ sie ich woli, na dtugie
lata wytyczaty sSciezki ludzkosci i naszego globu. Co gorsza
dajg zna¢ o sobie takze dzis.

Jak powiedzielismy sobie wczesniej, podziat na lepszych i
gorszych, namaszczonych i upos$ledzonych, kreslono nie tylko na
linii ,,cztowiek-inne formy zycia”, ale notorycznie powielano w
relacjach miedzy réznymi grupami ludzko$ci. Cztowiek okazat
sie wodzirejem w poszukiwaniu podziatéw i swardw, w sztuce tej
wzbit sie na szczyty pretensjonalnosci. Wystarczy pozér,
wrazenie aby gros ludzi wiedzionych przekonaniem, ze kroczy
najlepszg z mozliwych drdg, umniejszat temu kto swoimi



autonomicznymi cechami nie mies$cit* sie w ich ogladzie
rzeczywistosci, pojeciu tego co godne i stuszne. Wyglad,
odcien skéry, stopien owtosienia ciata, zwyczaje, tradycje,
odziez, dekoracja ciata, makijaz, wielkos$¢, tryb zycia i
wszelkie inne parametry. Kazda neutralna roéznica w
odpowiedniej konstelacji nastrojéw spotecznych albo
indywidualnego ,widzi mi sie” stawata sie nieraz zarzewiem
konfliktu lub stygmatyzacji i deprecjacji pewnych grup
ludzkosci. I to wszystko na *onie tego samego i jednego
gatunku.

Jezeli ludzkos$¢ potrafi dzieli¢ sie tak gteboko na poziomie
wtasnego gatunku, to teoretycznie jest sktonna do
dychotomizacji takze w stosunku do innych form zycia. W
zalezno$ci od podmiotu odniesienia sktonnos¢ ta moze ulegad
intensyfikacji. Czynnikami stymulujgcymi wzrost napiecia 1
wreszcie negatywnej relacji do antagonizowanego podmiotu s3
niewgtpliwie strach, bedgcy lekiem przed utrata bezpieczenstwa
oraz sama obawa o zachwianie wtasnej pozycji, ktéora stanowi
miernik wyrobionego pojecia godno$ci. Skutkiem ubocznym
rozbudzania awersji do dowolnego podmiotu moze bycC zardwno
rozchwianie emocjonalne, tendencyjno$¢ w ocenie otoczenia,
fobia 1 lek oraz stany zdecydowanie bardziej pejoratywne,
bedgce nieraz skutkiem tych pierwszych, takie jak agresja,
pogarda i miatkie poczucie wyzszosci.

W poprzednich czesciach tej pracy opisalismy przyktad wilka,
ktérego konkurencja w $rodowisku oraz drapieznictwo tak dalece
rozpality wyobraznie 1ludzka, ze wielu wkrétce o niemal
zapragneto jego wytepienia. Demonizacja, jak widzimy, podobna
jest zabawie ogniem przy beczce peitnej prochu. Nigdy tak do
konca nie wiemy jakie przybierze rozmiary a ostatecznie jakie
przyniesie efekty. 0d poczatku jednak czyni spustoszenia w
umystach ludzi podatnych na kolportowang propagande, ktéra
gtosi, ze ten drugi, jakikolwiek by nie byt jest koniecznie
gorszy. Chciatoby sie wykrzyczedé: nie dajmy sie jej mamié juz
wiecej, to krok ku pauperyzacji naszej Swiadomo$ci i gtebi



emocjonalnej.

Wracajgc do sedna naszych rozwazan: istnieje wielkie
prawdopodobiefstwo, Ze to poczucie wyzszo$ci okreslatoby na
przestrzeni dziejow stosunek Homo Sapiens do innych form
ludzkosci. Przekonanie te bytoby legitymizowane przez badania
naukowe, obiegowe opinie, subiektywne wrazenia, wreszcie
wyksztatcony system spoteczno-prawny. Nie wykluczone, ze dla
potwierdzenia wustalonych granic powotano by do zycia
przekonania pseudoreligijne, ktére utwierdzatyby wiernych, ze
to Homo Sapiens jest tym szczegélnym gatunkiem. Pozostali to
synowie zta albo karykatura cztowieka, bedacy w istocie kims
blizej fauny anizeli tego co nazywamy ludzko$Scig. Ten obraz
doskonale koresponduje z wspdétczesnym wyobrazeniem dawnych
hominiddéw, wytworzonym na bazie znieksztatconego obrazu
Neandertalczyka o ktérym tak ochoczo rozpisywat sie Marcelin
Boule. Wspotczesne, obiegowe wyobrazenie dawnych hominiddéw nie
moze by¢ jednak miarodajnym kalejdoskopem tego jak Homo
Sapiens zareagowatlby na inne formy cztowieczenstwa, gdyby te
zyty tuz obok. Swiadomo$¢ réwnolegtego, realnego istnienia i
osobisty kontakt z Homo Erectus albo Paranhtropusem,
przyniéstby bowiem ludzko$ci nie dostepne nam dosSwiadczenie.
Nastepstwa tego spotkania bytyby zapewne takie jak stany,
ktorym ulega Homo Sapiens, czyli skrajnie odmienne: od
napietnowania i wykluczenia, po rehabilitacje i prébe
zrozumienia. Zanim nastatoby to drugie nalezy sobie jednak
zada¢ pytanie czy przypadkiem tak charakterystyczne dla
naszego gatunku, autorytarne narzucanie wtasnej woli, albo
nowa, tym razem hominidalna noc $w. Barttomieja nie
wyniszczytyby wczesniej tych, ktdérych ekstremisci uznaliby za
gorszg jakosciowo partie ludzkosci!?

Pytaniem, ktore padatoby od poczgtku, pytaniem, ktoére
rozpalatoby gorgce gtowy filozofdéw, anatoméw i wszystkich
pragngcych rozwikt*aé¢ zagadke istnienia, bytaby popularna
interpelacja ,cztowiek czy zwierze?”. Nie trudno przewidziec,
iz debata ta nie odbiegataby szczegdélnie od innych dyskusji,



ktorych ukrytym celem jest potwierdzenie specjalnej 1
uprzywilejowanej roli pewnej grupy ludzkos$ci. Wielki oratorski
pojedynek o tym wydZzwieku odbyt sie w latach 1550-1551 w
hiszpanskim Valladolid. Naprzeciwko siebie stanety dwie osoby:
dominikanin Bartolomeo de Las Casas, wielki obrohAca Indian
oraz prawnik Louis Guinnes de Sepulveda. Ten ostatni z catym
przekonaniem dowodzit, ze Rdzenni Mieszkancy Ameryki nie maja
duszy i z grubsza nie mozna klasyfikowac¢ ich jako
petnoprawnych istot ludzkich. Celem tej uderzajgcej tyrady
byto dostarczenie wyktadni usprawiedliwiajgcej dalsze
niewolenie ludéw tubylczych Nowego Swiata. Co gorsza,
argumentacja Sepulvedy trafiata na podatny grunt, stanowita
egzemplifikacje woli wielu d6wczesnych. Niektdérzy szli jeszcze
dalej, bardziej lub mniej Swiadomie, wcielali wytyczne
Sepulvedy w zycie, nawet dtugo po tym gdy hiszpanska korona
zakazata najciezszych form opresji. Na niewiele zdat* sie tu
przebieg debaty: za zwyciezce sporu uznano ostatecznie
drugiego z interlokutordéw, Las Casasa, ktdéry =zdaniem
obserwatoréw podczas swojego kilkudniowego wywodu dowioddt
petnego cztowieczenstwa Indian.
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Watpliwosci o podobnej konstrukcji tresciowej lecz wiekszym
natezeniu targatyby Homo Sapiens definiujgcym swdj stosunek do
znanych nam z wykopalisk, innych form ludzkosci. Czy i kiedy
ludzie, ktérzy ochrzcili sie mianem ,ludzi mysSlgcych”
pokonaliby przeswiadczenie o wtasnej wyjatkowosSci i



pierwszenstwie w piramidzie wszechs$wiata? Czy Homo Habilis,
Heidelbergensis albo Ergaster zostaliby uznani za natchnionych
ludzi? A moze jak wielu lubi podkresla¢ do dzis, wiedzione
instynktami zwierze? By méc odpowiedziec na te pytanie nalezy
najpierw okresli¢, gdzie =zdaniem 1ludzko$Sci =zaczyna sie
cztowieczenstwo a w ktérym inne formy bytu. Nie znajdziemy
jednej, klarownej odpowiedzi gdyz w zaleznosci od poje¢,
kultury i percepcji definicja ta wyglada nieco odmiennie.

Wedtug popularnej, wuniwersalnej jakbysmy powiedzieli,
koncepcji cztowieka, jest nim kazdy kto z racji przynaleznosSci
do rodzaju ludzkiego jest istotg homo. Nie jest to jednak
jedyna formuta cztowieczenstwa wypracowana, czy moze inaczej,
dostrzezona przez nasz gatunek. Dla przyktadu, inna zaktada,
ze poczucie cztowieczenstwa jest uzaleznione od perspektywy,
punktu widzenia, ktdére obierzemy. Zgodnie z nig, nasz Swiat i
rzeczywistos¢ zamieszkuje szereg bytdéw, ktdére postrzegaja
wtasng rodzine jako ludzi. Upraszczajgc, widzimy siebie jako
ludzi gdyz tworzymy jedng wspélnote gatunkowa i duchowg i z
tej perspektywy postrzegamy swdj rodzaj jako wtasciwg forme

ludzkosci — pozostali to zwierzeta 1lub drapieznicy.
Poszczegélne zwierzeta — *osie, stonie, wiewidrki czy kosy —
réownolegle takze widzg siebie — w ramach reprezentowanego
gatunku — jako ludzi: majg rodziny, krewnych , podobne

domostwa i tryb zycia, jedzg te same ,ludzkie” pozywienie,
prezentujg zblizony wachlarz zachowan. Wedtug tej koncepcji
punkt widzenia zalezy wiec od miejsca siedzenia. Obok
przedstawionych wizji mozemy wyodrebnié¢ jeszcze inne — jak
chocby cztowieczenstwo jako proces stawania sie — ale dla
przejrzystosci naszych rozwazan zostanmy przy pierwszej
wersji, postrzegajgcej rodzaj ludzki jako Scisle okreslony
gatunek biologiczny czyli Nas. W owym ogladzie o
cztowieczenstwie $Swiadcza kryteria czysto fizyczne $cisle
okreslajgce identyfikacje gatunkows.

Do trzech czotowych wtasciwo$ci definiujgcych istoty ludzkie
wedtug tej koncepcji, zalicza sie zdolnos¢ do chodu w pozycji



wyprostowanej, potencjat wytwarzania narzedzi oraz powiekszony
moézg. Biorac pod uwage wskazane parametry, mozemy jasno
wykazaé¢, ze wiekszos¢ znanych nam hominidéw, zyjgcych jeszcze
przed 2,5 mln lat temu i nieco blizej naszych czaséw, speinia
te warunki. Homo Habilis juz w koncowej fazie pliocenu
posiadat zadowalajgco wyprostowang sylwetke, wyrabiat proste
acz uzyteczne narzedzia oraz miat mézg dwukrotnie wiekszy
anizeli szympans, nalezacy do rodziny wysoko rozwinietych maip
cztekoksztattnych. Analogiczne a nawet bardziej przekonujace
odpowiedzi wuzyskamy analizujgc parametry Homo Ergaster,
Erectus, Heidelbergensis i Neandertalczykdéw. Jesli
pozostaniemy wierni podstawowej, anatomicznej definicji
cztowieka, takiej jak ta przedstawiona powyzej, to sceptycy
usitujacy zachowa¢ status cztowieka tylko dla Homo Sapiens,
bronig fortecy bez murdéw. Nie mozna odmawial cztowieczenstwa
istotom, ktdre spetniajg wszystkie podstawowe cechy fizyczne,
psychomotoryczne i manualne wtasciwe ludziom. Optymistycznie
nalezy przyja¢ biezacy trend, poglad ten odzwierciedla coraz
wieksza cze$¢ przedktadanych teorii naukowych. Z satysfakcijg
mozemy powiedzieé, wskazujgc na konkretne cechy, ze wiekszosc
poznanych hominiddéw, poczawszy od Homo Habilis i Rudolfensis,
posiadata wyrazne cechy legitymizujgce ich status ludzkosci,
innej formy i gatunku, ale niewgtpliwie ludzkosci.

To nie koniec. Dla wielu o0so6b nasza argumentacja musi okazad
sie nie wystarczajagca. W riposcie ustyszymy, ze bycie
cztowiekiem w powszechnym pojeciu to co$ wiecej anizeli
spetnianie kluczowych norm anatomicznych 1 morfologicznych.
Cztowieczenstwo bowiem to co$ wiecej, to forma gtebszego
przejawu istnienia, zbidér cech wielowymiarowo uwazanych za
charakterystyczne dla gatunku ludzkiego, w tym miedzy innymi:
sposob formutowania mysli, jezyk, uczucia, zachowanie sie,
intelekt, zdolno$¢ uczenia sie i pojmowania skomplikowanych
proces6bw wraz z ich udoskonalaniem. Zdaniem sceptykdéw w
historii naszej planety, tak kompleksowy zespdét przymiotdw i
zachowan posiadt tylko jeden gatunek ludzki, ktéry sami
wspottworzymy.



Naukowe czy kulturowe przekonanie o wyzszosci Homo Sapiens nad
wszystkimi innymi istotami zamieszkujgcymi Ziemie ma korzenie
w antropocentryzmie, rozumianym w tym przypadku jako uznanie
prymatu cztowieka (Homo Sapiens) we wszystkich dziedzinach
zycia. Wszelkie przejawy aktywnosci i dziatania
podporzgdkowane sg cztowiekowi i to on poprzez dostepne mu
instrumenty nadaje znaczenie wartosciom oraz przetwarza
otoczenie. Wyniesienie cztowieka na tron i uczynienie go
gtdwnym, aby nie powiedziel jedynym punktem odniesienia naraza
nas na utrate obiektywizmu. Rzecz niewagtpliwa, wartosci i
cechy definiujgce jego jestestwo sg wazne w ramach gatunku
Sapiens, ale przenoszenie niczym kalki jego zdolnosci i
predyspozycji na inne gatunki 1 nastepnie ocenianie,
poréwnywanie ich pod tym kontem zakrawa na przedsiewziecie
siermiezne 1 nie logiczne. WartosSciowanie dokonane wedtug tak
lapidarnego wzorca kandyduje do miana patrzenia na Swiat tylko
1 wytagcznie przez jedng 1 jedyna perspektywe, mianowicie tg
antropocentryczng, ta ludzkg. Tymczasem, jezeli odwotamy sie
do koncepcji perspektywistycznej i sprébujemy spojrzeé¢ na
rzeczywistos¢ z balkonu z ktdorego spogladajg nan kret, gil lub
rekin wielorybi, to nagle okaze sie, ze tak cenione przez
ludzkos¢ przymioty i zdolnos$ci, bedace zdaniem niejednego
cztowieka miernikami jego wyzszosci nad innymi istotami,
przynajmniej w pewnej czeSci stracg racje bytu.

To nie relatywizm lecz przypomnienie cztowiekowi, ze sg Swiaty
i koncepty znajdujace sie poza tym, ktory on zbudowat i
tworzy. Powazna cze$¢ ludzkosSci zapominajgc o pokorze nie
dopuszcza do siebie takiej mysli. To my mamy by¢ tymi
najwazniejszymi i najszczeg6lniejszymi bytami, obdarzonymi
unikatowg uczuciowo$cig 1 jaskrawos$cig widzenia
rzeczywistosci. I biada temu kto wazy sie kwestionowal ten
porzadek rzeczy.

Zbyt wielu ludzi popada w prosty b*ad myslowy, zaktadaja
podswiadomie, ze jesli przyznajg innym istotom zespdét cech
zarezerwowanych w antropocentrycznym systemie wartosci tylko



dla cztowieka, to uwznios$li pozostate gatunki, rdéwnolegle
wtasny degradujgc na nizszy stopien w hierarchii istnienia.
Model rzeczywisto$ci oparty na takim przekonaniu podobny jest
zabawie w przecigganie 1liny. Nie ma wartosci statych a
pozycja, ktdérag zajmujemy, jej utrzymanie lub powiekszenie,
uzaleznione sa od naszej sity, od tego ile miejsca zdotamy
wydrze¢ druzynie przeciwnej. To zasadniczy btad. Wartos¢ zycia
i godnosci cztowieka, w ujeciu etycznym i moralnym, pozostajg
wolne od takiej zalezno$Sci, sg przeciez warto$ciami statymi i
niepodwazalnymi. Gdy dostrzegamy przejawy wyzszej uczuciowoS$ci
i intelektu u innych gatunkdéw nie podwazamy wtasnych
przymiotow, nie mieszamy ich z btotem. Powiedziatbym, ze
przekraczamy rubikon naszej mentalnosci, zrywamy zawiasy
sktaniajgce nas do postrzegania rzeczywistos$ci tylko z jednej
perspektywy, otwieramy przed sobg anektowane zakatki naszego
otoczenia. Ilez bowiem pokory, wrazliwos$ci i gtebi potrzeba by
dostrzec w innym bycie szczegélne cechy, ktére wcigz
pokutujgcy szowinizm gatunkowy, nakazuje widzie¢ tylko i
wytgcznie u siebie oraz tych, ktdérzy wydajg nam sie podobni?

Przekonanie o posiadaniu jedynych 1 niepowtarzalnych cech,
prymacie w drabinie wszechs$wiata, wcigz jednak wyznaczajg
linie samookreslenia cztowieka w stosunku do innych istot
zamieszkujgcych planete Ziemie. Mozemy bez cienia ryzyka
powiedzieé¢, ze ta sama zaleznos$¢ ksztattowataby stosunek Homo
Sapiens do innych form cztowieczenstwa. W zaleznosci od
gatunku rozwazano by czy dany hominid blizszy jest ludziom czy
zwierzetom. A moze dla co niektérych wymyslono by jeszcze
jakis inny, posredni status? Wydaje sie, ze zaden z wymartych
hominidéw nie mogtby liczy¢ w prawodawstwie Homo Sapiens na
zréwnanie z nim samym. Biorgc pod uwage przymioty
Neandertalczykdéw, moze on jako jeden z nielicznych doczekatby
sie rehabilitacji do czasdéw nam wspdtczesnych (XX-XXI wiek).
Jesli spoglgdamy z obiektywizmem na dotychczasowg historie
naszego gatunku, powinnis$my zachowac¢ jednak wstrzemiezliwos¢
od ogtaszania tak wspaniatomyslnej, zaocznej repatriacji.
Gteboko watpie w to by respektowano suwerennos¢ i prawo do



zamieszkiwanych terytoriéw tych istot, nie prdébujgc przy tym
ingerowa¢ w strukture i model zycia Homo Erectus oraz kazdego
innego hominida, zyjgcego w niedalekim sgsiedztwie Sapiens.

Jezeli pragniemy spojrze¢ z realizmem na ewentualng historie
spotkania naszego gatunku z innymi hominidami to winnismy
liczy¢ sie z tym, iz w czasach nowozytnych inne cztowiekowate
przesztyby przynajmniej tak krwawg Sciezke na jaka nasi
przodkowie skazywali w przesztosci chocby przedstawicieli
wtasnego gatunku: to jest od propagandy, dyskryminacji 1
eksterminacji po niewolnictwo, przymusowg reedukacje i by¢
moze rehabilitacje. Inni moze w dalszym ciggu uchodziliby za
wysoko rozwiniete humanoidy, ale jednak — jak powiedzieliby
badacze i znawcy przedmiotu — nadal zwierzeta. Dzisiaj, gdy
dostepne nam sa tylko wyniki badan, ogledzin i niepewne
wyobrazenia dawnych hominiddéw, gros wspoétczesnego
spoteczenstwa ludzkiego jes$li w ogdle postrzega dawne hominidy
jako ludzi to raczej jako ludzi drugiej kategorii. Niejasne
wyobrazenie tych 1istot nadal jest stymulowane przez
karykaturalne figury znane z pierwszych rekonstrukcji 1
opowiesci o jaskiniowcach. Inne gatunki ludzkie, wedtug
powielanych stereotypdw, przedstawiane sg jako uposledzone,
wiedzione instynktami i pozbawione daru logicznego myslenia.
Ich zmysty sa stepione a sylwetki przesScigajg sie w
deformacjach i niedoskonatosSciach.

Dziedzictwo paleoantropologii i archeologii daje ktam wielu
stereotypom osadzonym gteboko w naszej zbiorowej wyobrazZni.
Odstania wiele zakrytych zagadek, rzuca smuge Swiatta na czasy
i postacie, ktérych nie moglismy oglagda¢ ani dosSwiadczyt.
Badacze zgtebiajgcy jako pierwsi nature przedmiotu sa
jednakowoz narazeni na doktadnie te same putapki w ocenie
obserwowanego podmiotu co kazdy inny przecietny cztowiek. Oni
takze posiadajg wtasny Swiatopoglad, ktory w niektdrych
okolicznosciach motywuje ich do przemycenia konkluzji
korelujgcych z ich osobistymi wyobrazeniami a nawet wolg. Tak
stato sie wtasnie w przypadku Marcelina Boule



znieksztatcajgcego obraz Neandertalczyka i wielu innych
pragngcych utrzyma¢ wazkos¢ bronionego poglgdu. Nawet
wspbtczesnie, w czasach gdy archeologia S$Swieci najwieksze
sukcesy nie brakuje takich, ktérzy przypisuja dawnym hominidom
nie najwyzsze instynkty i predestynacje.

Brytyjski paleontolog, Alan Walker, badacz szczatek
cztowiekowatych, ma nie tylko wagtpliwo$ci co do ludzkiego
statusu Homo Habilis, ale i gdy méwi o Homo Ergaster wyklucza
ten ostateczny pierwiastek, powgtpiewa w to aby posiadat on to
co nazywamy dusza ludzka. Oddajmy gtos samemu Walkerowi: ,W
jego oczach nie malowata sie petna wyczekiwania powsSciggliwos¢
obcego, ale owa mordercza bezmyslnos¢, ktdéra dostrzegtem w
pozbawionych wyrazu zo6ttych oczach lwa. Moze i byl naszym
przodkiem, ale w tym ludzkim ciele nie by*o ludzkiej
Swiadomosci. Nie byt jednym z nas”. Po analizie szczagtek
chtopca z Nariokotome Walker Spieszy z bliZniaczymi wnioskami:
»Chtopiec, ktérego z kolegami badalismy i analizowalis$my tyle
lat, byt zasadniczo nie ludzki. Duzy, silny, wytwarzat
narzedzia, byt towcg 1 nader spotecznym zwierzecienm,
przystosowanym do surowego, ruchliwego zycia w tropikach. Ale
nie byt ludzki, nie mys$lat jak cztowiek i nie mégt méwic”.
Watpliwosci targaja takze wieloletnim badaczem hominidéw z
Boxgrove. Mark Roberts z duzym dystansem odnosi sie do
ludzkich talentéw, bardzo rozwinietego spotecznie Homo
Heidelbergensis: ,Bytoby to tak, jakby o pdétnocy spojrzec¢ w



oczy pijanemu mieszkancowi Glasgow: z pewnoscig co$ sie tam
wewnatrz dzieje, ale nie mozesz by¢ pewny co”.

Odméwienie cztowieczenstwa dawnym hominidom to bardzo wielka
pokusa, lecz jak zobaczymy raz jeszcze wczytujgc sie w
wypowiedZ Walkera, osadzona na bardzo wattych, subiektywnych
wrazeniach badacza. Jezeli przyjmiemy zatozenie Walkera 1
uznamy, ze Ergaster pozbawiony byt iskry Swiadomosci to w
domysle przyznamy roéwniez, ze jego wybory i dziatania
determinowat instynkt 1 odruchy warunkowe. Gdyby tylko
enuncjacja o takiej konotacji zostataby zaakceptowana i
skutecznie przeszczepiona do Swiata wartosci spoteczenstw Homo
Sapiens, okres$lajgcych wtasny stosunek do H. Ergaster, to
efektem domina musielibysmy zmierzy¢ sie z szeregiem
konsekwencji natury prawnej i spotecznej. Z
antropocentrycznego punktu widzenia Ergaster zostatby uznany
za nizszg forme istnienia. Ostateczne skutki takiej hucpy
okazatyby sie najpewniej tragiczne. Nie mam watpliwosci, ze
sugestia zaktadajgca brak Swiadomosci i gtebi emocjonalnej
Homo Ergaster jest zarazem — chcgc, nie chcgc — zaocznym
zamachem na jego wolnos¢ osobista. Nie minie bowiem jeden néw
ksiezyca, aby niektdrzy ,przedsiebiorczy” przedstawiciele
gatunku, ktdéry zgodnie z wtasng legislacja uznat sie za lepszy
i uprzywilejowany, zapragneli czerpa¢ z tego tytutu wymierne
korzysci.

Niezgoda na tak arbitralng klasyfikacje Homo Ergaster nie ma
tylko wymiaru humanitarnego. Problem tkwi w tym, ze ostateczne
tezy Walkera na temat Ergaster kt*6cg sie z poznang natura
rzeczy. Wrocémy pamiecig do przyktadu, ktéory przytoczylismy w
rozdziale poswieconym Ergaster i Erectus. Szczatki kobiety z
gatunku Ergaster, zyjacej przed 1,5 milionem lat temu, zostaty
znalezione w 1973 roku na kenijskiej pustyni. Po przebadaniu
zgromadzonego materiatu dowodowego patolodzy stwierdzili, ze
wtascicielka ko$éca cierpiata na powazne schorzenie zwigzane z
zatruciem witaming A. Ostatnie tygodnie a moze nawet miesigce
zycia kobiety Ergaster byty ciezkie, naznaczone pietnem udreki



i cierpienia. Dreczace jg dolegliwos$ci mogiy przejawiac sie w
postaci bélu stawdéw, utraty zebow, krwawienia dzigset oraz
skrzepéw krwi, zmieniajgcych sie ostatecznie w naro$la kostne.
Wiele wskazuje na to, ze kobieta nie mogta chodzi¢ i nie byta
samodzielna. Jej obecnosci na %tonie grupy w ostatnich
miesigcach zycia nie mozna rozpatrywaé wiec z punktu widzenia
uzytecznosci czy wymiernych korzys$ci dla egzystencji i
przetrwania spotecznosci. Pomimo wszelkich niedogodnosci
kobieta zy*a dalej co oznacza, ze otaczaty jag osoby, ktdrym
nie byty obojetne dalsze losy chorujgcej wspéttowarzyszki i
krewnej. Czyz kto$ nie przynosit jej jedzenia i nie dostarczat
wody? Czy aby nie chroniono jej przed kompresjg zewnetrznych
zagrozen i innymi metodami nie prébowano ulzyé jej
cierpieniom?

Chora kobieta oraz cztonkowie jej gromady musieli by¢
potgczeni silnymi wiezami emocjonalnymi, niepisany kodeks
wzajemnosci sktaniat ich, przynajmniej w pewnych
okolicznosciach do Swiadczenia bezwarunkowej pomocy. Taka unia
mogta zawigza¢ sie tylko na %*onie spoteczno$ci, ktodrej
cztonkowie obdarzeni sg darem gtebszej wuczuciowosSci,
umiejetnosSciag wazenia zyskéw i strat. Nawet Alan Walker,
bezwiednie deprecjonujgcy cztowieczenstwo chtopca =z
Nariokotome nie kryje przejecia przypadkiem kobiety Ergaster:
»Jej kosci stanowig wzruszajgce Swiadectwo poczatkdédw instynktu
spotecznego, silnych wiezi miedzy osobnikami, wykraczajgcych
poza wiezi 1 przymierza, jakie obserwujemy u pawiandw,
szympansow czy innych naczelnych”. Wspomnienie kobiety
umierajgcej na ziemiach wspotczesnej Kenii przed 1,5 mln lat
temu rzeczywiscie stanowi przejmujacy przyktad upomnienia sie
o los drugiej istoty. Podkreslmy: wszystko to dziato sie w
pierwszych dniach plejstocenu, czyli w czasach ktére tyraliera
opinii powszechnej jeszcze do niedawna uwazata za okres
pozbawiony krzty humanitaryzmu. Tymczasem patrzac przez
zaledwie uchylong okiennice, wspotczesny Homo Sapiens odnalazt
$lady, ktérych jakbysmy powiedzieli, nie miat prawa odnaleZzé —
$lady sSwiadczgce o gtebokich pobudkach kierujgcych ludzmi z



gatunku Homo Ergaster. A to zaledwie skrawek mniejszej czesci,
ktérag jestesmy w stanie odtworzyc.

Homo Ergaster nie byt stworzeniem o zdéttych oczach
pozbawionych wyrazu, jak tendencyjnie sugeruje Walker.
Zgromadzone wiedza i dosSwiadczenie, pozwalaja przyjac¢ nam
aksjomat balansujgcy na granicy pewnika: Ergaster cho¢ pod
wieloma wzgledami mdégt sie rézni¢ od nas to posiadat gtebie
emocjonalng i samosSwiadomos$¢, obfity bukiet cech, ktére
uznalibys$my za ludzkie. Jeszcze wiecej dowodébw,
potwierdzajgcych rozwiniete wiezi emocjonalne 1 spoteczne
odkryto podczas badahn mtodszych generacji hominiddéw, Homo
Heidelbergensis i Neandertalczykdéw. Opisalismy je szczeg6towo
w poprzednich rozdziatach.

Dogmat zaktadajgcy, ze tylko Homo Sapiens jest predestynowany
do przejawéw wyzszej SwiadomosSci i uczuciowo$ci moze mie¢
racje bytu, ale tylko gdy ograniczymy nasze postrzeganie
wytgcznie do mysSlenia jedno-perspektywistycznego, bioracego
sobie za mat*zonka prawde ubrang w szaty szowinizmu
gatunkowego. Wedtug takiej perspektywy, emocje, uczucia i
Swiadome wybory zawigzujg sie tylko w ramach naszego gatunku;
pozostate zdane sg na taske instynktu, odruchéw warunkowych,
przywigzania do innych, nizszych form Kkoegzystencji 1
korelacji. Jesli tylko powstrzymamy wtasne ,ego” i nie
uniesiemy sie honorem, zobaczymy, ze taki poglad jest do nie
obronienia — w kazdym badz razie nie jest zgodny z prawdg.
Obserwacje egzystencji i zachowan wielu gatunkéw zwierzat
zyjacych wspdtczesnie dowodzg, ze inne gatunki kierujg sie
gtebszym procesem myslowym oraz targane sg bardziej ztozonymi
emocjami anizeli instynkt przypisywany im przez badaczy
katalogujgcych przyrode. By w peini zaakceptowaé¢ ten stan
rzeczy nalezy jednak spojrze¢ nan nie przez paradygmat
wtasnego gatunku, lecz wtasnie jak na osobne, autonomiczne
istoty z wtasnym etosem istnienia.

Leslie Aiello, antropolog z University College w Londynie,
dystansujgc sie od stanowiska Walkera zwrdécita uwage na



szympansy: ,.. gdy patrzysz szympansowl w oczy, nie widzisz
pustego spojrzenia. Widzisz zwierze, ktdére jest niepokojaco
podobne do nas..”. I rzeczywis$cie, w tym kolejnym, prywatnym
Swiadectwie ukryty jest pewien drogowskaz. Wiele stworzen
zyjacych wokét potwierdza, ze piekne i wzruszajgce czyny i
formy zachowan, rezerwowane nader czesto dla Homo Sapiens majg
wtasne odbicie takze u innych gatunkdéw zyjgcych roéwnolegle,
catkiem obok. Walenie, w tym delfiny i biatuchy, przejawiaja
zastanawiajgcy stopien rozwoju cech spotecznych, silnie
zindywidualizowang umiejetnos$¢ komunikacji. Po Smierci cztonka
stada, stonie gromadza sie wok6ét* denata i okazujg gteboki zal.
Matki wielu gatunkdéw matp, w tym szympansy i dzelady, po
Smierci dziecka nosza je ze sobg jeszcze przez dtugi czas.
Niekiedy ta swoista zat*oba trwa od kilkunastu do
kilkudziesieciu dni, do czasu roztozenia sie zwtok malca.
Majac na uwadze chociazby przytoczone przyktady, zastandwmy
sie, zadajmy sobie jeszcze raz pytanie, o ile bardziej cechy
te bytyby dostrzegalne u wymartych cztowiekowatych?

Ostateczna konstatacja zabrzmi pojednawczo: wymarte hominidy
cho¢ wykazywaly szereg réznic to bez watpienia byty zdolne do
zycia spotecznego, okazywania uczué¢ 1 bezwarunkowoS$ci w
dziataniu. Odznaczaty sie =zatem wyrazZznym nasyceniem
substancjg, ktéra *gczymy =z <cztowieczenstwem. Mimo
poczynionych uwag, nawet przy najlepszych intencjach 1
najbardziej wyrazistych dowodach nalezy liczy¢ sie z tym, ze
odpowiedZz wielu oséb, obecnie i w wiekach minionych,
pozostawataby sceptyczna tudziez biegunowo odmienna. W
skrajnym przypadku, skrajnym acz prawdopodobnym, niektére
gatunki zostatyby uznane za zwierzeta i potraktowane doktadnie
tak jak Homo Sapiens nader czesto zwykt traktowa¢ inne gatunki
ziemskie, czyli 2z putapu wyzszos$Sci 1 posiadania.
Przewidywalnie do grona zwierzat zaliczono by Australopiteki,
Paranthropusy oraz najpewniej Homo Habilis. Cechami, ktére
zawazytyby na degradacji tych istot do tego miana, nie bytyby
tylko archaiczne sylwetki, odmienna kompilacja zachowan i
rozpoznawania S$wiata, ale 1 peine owtosienie <ciata,



nieoficjalna kamizelka dzikoSci w symbolicznym Swiecie pojed
Homo Sapiens. Mozemy sobie tylko wyobrazi¢ jakie historie
snuliby wczes$ni podréznicy i interpretatorzy faktow gdyby
spotkali istoty wyprostowane tak jak oni, lecz zarazem tak
odmienne i catkowicie owtosione.
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Jakie bytyby konsekwencje spotkan owtosionych hominidéw i Homo
Sapiens kierowanych poczuciem wyzszo$ci? Jezeli ci pierwsi
rzeczywiscie zostaliby uznani za zwierzeta to obtozono by ich
jarzmem nie mniejszym niz wielkie cztowiekowate matpy.
Polowano by na nich, jedzono, degradowano do rangi maskotek,
wytepiano, przeganiano z miejsc dotychczasowych siedlisk.
Gdyby wreszcie przedstawiciele Homo Sapiens odkryli niezwykte
umiejetnosci Homo Habilis i zorientowali sie jak Swiadomg jest
istotg — paradoksalnie — jego zycie i eksploatacja jako
gatunku mogtyby sie jeszcze nasili¢ a on sam stang¢ na skraju
wyginiecia. W pierwszej potowie XX wieku w Zwigzku Radzieckim
dos¢ na powaznie rozwazano mozliwo$¢ wyhodowania istot, ktére
stanowityby bezposrednich potomkéw cztowieka i matpy. Nowy
gatunek, wedtug koncepcji eksperymentatordw, miat przyczynic
sie do nowego otwarcia w dziejach ludzkos$ci, miat peitnic
funkcje niewolniczg i robotniczg biorgc na swe barki codzienny
zndj pracy Homo Sapiens. W najbardziej optymistycznej wersji
temu ostatniemu w przysziym szczesliwym spoteczenstwie ludzkim
miat przypas¢ los jakim cieszyta sie onegdaj wolna ludno$¢ w
antycznej Grecji. Wiem, ze brzmi to przerazajgco, ale patrzac



wstecz i rozgladajagc sie woko*o musimy sobie zdal sprawe z
potencjalnej destrukcyjnosci naszego gatunku, destrukcyjnosci,
ktéra notabene stata sie juz faktem nie tylko namacalnym ale i
powtarzalnym.

Wiele gatunkdéw, posrednio 1lub bezposSrednio, za sprawg
cztowieka znikt*o fizycznie z powierzchni Ziemi a inne znalazty
sie na skraju wyginiecia. Inne znowu trafity do laboratoridéw w
ktérych poddawano je upadlajgcym, bolesnym i deformujgcym
eksperymentom. Ciemne Kkarty naszego gatunku =zamykaja
przemystowe tucz i hodowla. Podczas tego procesu zwierzeta
sttamszone na przerazajgco matej przestrzeni, rodzg sie tylko
po to aby umrze¢. Ich zywot trwa kilka lat, miesiecy, czasami
tylko kilka chwil.

W XX wieku przeprowadzano liczne eksperymenty na zwierzetach,
w tym takze matpach. Amerykanskie sity powietrzne
napromieniowywaty matpy, aby wykalkulowa¢ jak wybuch bomby
atomowej wptynie na pilotdédw prowadzacych bombardowania, a
zwtaszcza zas$ na ich zdolno$¢ do pilotowania samolotéw. Jezeli
matpka nie potrafita utrzymal specjalnej platformy w poziomie,
aplikowano jej elektrowstrzasy. Odrazajgce 1 niedopuszczalne
plany prowadzenia pokrewnych eksperymentédw powracajg w zwigzku
z przygotowaniami do pierwszej, zatogowej podrézy na Marsa.
NASA rozwaza powrdét do badan z napromieniowywaniem maip, by
sprawdzi¢ skutki dtugotrwatego wystawienia na promieniowanie
kosmiczne przy ewentualnym locie na czerwong planete. W
zwigzku z programem Mars500 bolesne eksperymenty na matpach
zamierza przeprowadzi¢ takze Moskiewski Instytut Problemdéw
Biomedycznych. Oto ponury portret ludzkosci przetomu XX/XXI
wieku sprowadzajgcej inne stworzenia do roli obiektéw
laboratoryjnych, piekielna zabawa w Pandéw zycia i $mierci,
ktéora moze — jak byto to nie raz — wymkng¢ sie spod kontroli i
dotkng¢ takze innych sfer zycia. W 2008 roku wtoski
kosmonauta, Umberto Guidoni, wezwat do zaprzestania
eksperymentéw na matpach i prowadzenia badan na
Miedzynarodowej Stacji Kosmicznej. Plany eksperymentdow na



matpach skrytykowata takze organizacja Animal Defenders
International (ADI) oraz Europejska Agencja Kosmiczna. Pomimo
oddolnych ruchéw sprzeciwu, cementujgcych sie kodeksodw
etycznych, niedopuszczalne eksperymenty na zwierzetach wcigz
sg kontynuowane. Europejski zakaz wykorzystywania matp
cztekoksztattnych to zaledwie strumien w fali potrzebnych
metamorfoz, ktdére mogg czerpal swe Zrodto tylko z rozwoju
ludzkiej swiadomosci.

W 1994 roku grupa prymatologdow, antropologow i etykow
zapoczatkowata ruch Great APE Project (GRP), czyli Projekt
Wielkich Maip. Celem inicjatywy jest propagowanie 1 wdrozenie
powszechnych praw dla matp cztekoksztattnych (szympanséw,
goryli, orangutandéw), nadaniem im osobowo$ci prawnej i
zagwarantowanie podstawowych praw, w tym miedzy innymi: zakaz
tortur i eksperymentdéw, prawo do zycia na wolnosSci itd. W tym
samym kierunku podgzaja genetycy ze Stanowego Uniwersytetu
Wayne’'a w Detroit (USA), a wsrdd nich Morris Goodman. W 2003
roku zaproponowali aby szympansy wszystkich odmian zostaty
zaliczone na poczet gatunku ludzkiego. Gdyby Homo Habilis
zdotat dotrwa¢ do dzi$ zapewne tez mogtby liczyc¢ na
przynajmniej czesSciowg rehabilitacje, ale ostatecznie jego
status 1 tak znajdowatby sie w powijakach. Pamietajac o
pozostawiajgcej wiele do zyczenia mentalno$ci cztowieka
poczgtku XX wieku, trudno sobie wyobrazié¢ by Homo Habilis mégt
zosta¢ uznany od tak za autonomiczny gatunek ludzki ze
wszystkimi tego stanu konsekwencjami. Czy posiadatby osobowos$¢
prawng? Czy miatby prawo do zamieszkiwania okres$lonych
habitatéw, ktdre w dodatku bytyby sankcjonowane prawnie jako
jego autonomiczne domeny? Czy zabicie przedstawiciela gatunku
Homo Habilis z niskich pobudek bytoby opatrzone rdéwnie wymownag
karg jak zamach na zycie Homo Sapiens? 0Oto niektére z wielu
pytan oczekujgcych na odpowiedz.. ten kto przenikliwy
dostrzeze, ze echo tych interpelacji wcigz uderza w struny
naszej rzeczywistosci.

Uznanie pewnych gatunkdéw hominidéw za gatunki ludzkie, wbrew



pozorom nie oznaczatoby petnej 1 faktycznej akceptacji ich
cztowieczenstwa. Wyobrazmy sobie oto prosty uktad w ktérym z
punktu widzenia nauki a nawet pospolitych wyobrazen, niektére
cztowiekowate jak Homo Ergaster czy Erectus rzeczywiscie
uznano by za gatunki ludzkie. W pierwszym odruchu moze nasung¢
nam sie sielski obrazek w ktérym Homo Sapiens i inne gatunki
ludzi zy*yby i funkcjonowaty na réwnych, powszechnie
respektowanych prawach. Przyznaje, zachecajgca wizja lecz
niestety nie rezonujgca z procesem akceptacji 1 odrzucenia
sktaniajgcym wielu sposréd Homo Sapiens do oceniania i
dystansowania sie wobec tego co odmienne i z pozoru obce.
Nawet jezeli nauki biologiczne zaliczytyby pewne grupy
hominidéw do rodzaju Homo to nie oznaczaloby to zarazem
rownolegtego i wspaniatomy$lnego ich wyzwolenia. Nie jest to
mrzonka. Przedstawiciele naszego gatunku btadzac w
zaSlepieniu, nieraz udowadniali juz, ze bycie cztowiekiem
niekoniecznie musi oznacza¢ to samo. Podkreslalismy to juz
wielokrotnie w naszych rozwazaniach. W pewnych okolicznoS$ciach
niektére grupy ludzko$Sci przypisywaty sobie szczegd6lne cechy i
przymioty, ktdére miaty czyni¢ je bardziej ludzkimi,
obdarzonymi pierwszenstwem lub zespotem szczegdélnych praw.
Apodyktyczne przekonanie o predestynacji do bycia tym lepszym
na tonie tego samego rodzaju wiod*o na manowce, prowadzito do
dzielenia ludzi na kategorie. Taki wtasnie mechanizm spoczywat
u podwalin wyodrebniania sie spoteczenstw hierarchicznych i
klasowych, a zwtaszcza rasizmu, segregacji oraz innych form
sortowania ludzkosci.

Jak nie trudno przewidzie¢, podobnej ideologicznej deklasacji
zostatby poddany Homo Ergaster i wielu innych, nawet jezeli
wczesniej zaakceptowano by ich status gatunku ludzkiego.
Dyferencje gatunkowe miedzy Homo Sapiens a np. Ergaster
utatwityby zwolennikom deprecjacji cztowieczenstwa innych
hominidéw podkreslanie rdéznic miedzy gatunkami oraz
manipulacje wyobrazniag odbiorcéw. Przywracajgc tresSci z
rozwazan o Homo Ergaster z poprzednich rozdziatéw zastandwmy
sie nad kilkoma parametrami, ktdre mogtyby zostad wykorzystane



jako platforma do podkres$lania wyzszo$ci gatunkowej Homo
Sapiens.

Nasz rodzaj posiada pewng symptomatyczng ceche wyraznie
réoznicujaca nas na %tonie innych gatunkéw ziemskich. Jest to
mowa artykulacyjna. Ptuca, kregi, mies$nie i krtan sg u Homo
Sapiens zbudowane i osadzone w sposéb umozliwiajacy budowanie
dtugich i ztozonych zdan w dowolnej jednostce czasu. Nawet
najwieksi sympatycy Ergaster muszg pozostac sceptyczni co do
przypisywania takich wumiejetno$ci dawnemu mieszkancowi
rozpalonych potaci Afryki. U Homo Ergaster, kanat kregowy -
pusty przewdd w kregostupie przez ktdéry przechodza nerwy
Yaczgce mézg z reszta ciata — byt wezszy w okolicach klatki
piersiowej niz u ludzi wspdétczesnych. O0Oznacza to, ze
najprawdopodobniej cztowiek Ergaster nie miat dobrej kontroli
nad miesniami zwigzanymi z oddychaniem, tymi ktére uzywamy
catkiem nies$wiadomie do méwienia.

Mowa, ktdorg postugiwat sie ten gatunek znacznie odbiegata wiec
od komunikacji Homo Sapiens. Sktadata sie z pojedynczych fraz,
chrzagkniec, gestédw mimicznych oraz postaw gestykulacyjnych.
Kierujgc sie tymi wskazowkami niektdérzy wysnujg naiwny
wniosek, ze Ergaster musiat by¢ w jakim$ stopniu uposledzony w
zestawieniu z Homo Sapiens. 0t6z nic bardziej mylnego. Taka
wtasnie forma komunikacji byta charakterystyczng cecha tego
gatunku i doskonale wpasowywata sie w nature Ergaster. Desmond



Clarck z Uniwersytetu Kalifornijskiego w Berkley pozostaje w
obozie sceptykéw, wedtug niego: ,Jesli ci ludzie w ogédle
rozmawiali ze sobg, to powtarzali w kétko to samo”. Prosze
zwréci¢ uwage na to, ze komentarz Clarcka to opinia
przedstawiciela Homo Sapiens, wyrazajgcego wtasne opinie za
posSrednictwem rozwinietej mowy artykulacyjnej. Tymczasem
podgzajac za wcze$niej zarysowanym wzorcem, wystarczy
poszerzy¢ nieco naszg perspektywe aby uswiadomic¢ sobie, ze za
pomocg fraz, chrzagknie¢ i gestykulacji mozna takze
zadeklamowa¢ wiele rozwinietych wypowiedzi. 0 ile bardziej
wyda nam sie to oczywiste jesli sprébujemy wczué sie w
potozenie ludzi z gatunku Homo Ergaster dla ktérych taka forma
komunikacji byta czescig ich naturalnego etosu. Nie nalezy tu
zresztg poktada¢ nadziei tylko w naszej wyobrazni. Juz
wspOtczesne jezyki migowe, bedgce naturalng formg komunikacji,
potrafig uchwycié¢ nie mniej anizeli dominujace jezyki
audytywne. ROwniez zwierzeta doskonale porozumiewajg sie
miedzy soba i nie pomylimy sie jesSli zasugerujemy, ze stopienh
wyrafinowania ich komunikacji jest dla wspétczesnego cztowieka
jeszcze nie do konca poznany, a moze nawet przekracza on
dalece nasze najs$mielsze wyobrazenia.

Odmienna forma wyrazania mysli Homo Ergaster, prawdopodobnie
pozbawiona ztozonych figur artykulacyjnych, stanowitaby
doskonaty pretekst dla oredownikdéw zanizania jego statusu. Nie
wykluczone, ze miedzy innymi ten parametr wykorzystano by jako
podatny argument dla czarnych ideologii, pragngc udowodni¢ za
jego posSrednictwem rzekomy prymitywizm tego hominida.
Wspdtczesne stereotypowe wyobrazenie jaskiniowca wiernie
oddaje ta obawe. Jesli pradawni ludzie potrafig w ogdéle méwic
to sg to niezrozumiate strofy przeplatane mato méwigcymi
okrzykami ,Uga Uga!”. To co wyrazajg w dodatku nie zawsze
posiada przejrzysty sens i pozbawione jest logicznego ciagu
przyczynowo-skutkowego. Taki obraz funduje nam terazZniejsza
karykatura dawnych ludzi. Kté6z wie, by¢ moze niektdre jej
$lady moglibysmy odnalez¢ w uprzedzeniach Homo Sapiens, gdyby
ten tylko dzielit swe losy, catkiem po sgsiedzku, z ktérym$ z



wczesnych hominidéw.

Kolejnym miernikiem, moggcym postuzy¢ jako pretekst do
deprecjacji wczesnych hominiddéw sg innowacyjnos¢ oraz zdolnos¢
do zmieniania wtasnego otoczenia. Jedng z podstawowych cech
Homo Sapiens, wyrdézniajgca go szczegdélnie na *onie ziemskich
istot jest umiejetnos¢ radykalnego przeksztatcania Srodowiska
w ktorym mieszka. Dzieki udoskonalaniu rzemiost, wiedzy,
technik przetrwania 1 szeregu innych dziedzin, kolejne
pokolenia wspoOtczesnej ludzko$ci na biezgco przeobrazaty
rodzime technologie a za nimi model 2zycia wtasnych
spoteczno$ci. Rezultaty tej pogoni ku wynalazczos$ci nie zawsze
byty obiektywnie dobre, ale niewgtpliwie stanowig rekojmie
intelektu i znacznych mozliwo$ci naszego gatunku. Kroczac ta
Sciezkg ziemskie spotecznos$ci stworzyty kultury agrarne a
potem przemystowe i informatyczne. Szybko jednak okazato sie,
ze 1istotna zmiana sposobu zycia pod wzgledem naukowo-
technicznym nie musi oznacza¢ réwnolegtej rewolucji etyczno-
moralnej.

Pojawienie sie cywilizacji wykorzystujgcych na masowg skale
paliwa kopalne i wznoszgcych wybujate konstrukcje ze szkta 1
zelaza nie stanowito bowiem od razu boskiej metamorfozy, lecz
raczej nawoz, ktérym uzyzZniano i tak przeciez juz aluwialne
pola ludzkiej pychy. Ludzie pochodzacy ze spotecznosci i
kregéw kulturowych, nadajgcych rytm zmianom technologicznym i
osiggajacych najwyzszg stope zyciowg, ulegajg czesto mirazowi
wyzszosci i uwazajg sie za cztonkdéw koniecznie bardziej
rozwinietych lub cywilizowanych naroddw. Na drugim biegunie,
wedtug najbardziej radykalnej opcji, znajduja sie spotecznosci
agrarne badZ plemienne, zwane przez oponentéw prymitywnymi,
cho¢ te rozwijaty sie przeciez alternatywnie, nie koniecznie
pod kontem stricte materialnym. Wbrew pluralistycznym
deklaracjom o uswiecaniu réznorodnosci, te szczytne hasta nie
sg wyryte w ludzkiej percepcji ani stosowane w autopsji.
Dlatego tak wielu stawia na przeciwstawnych szalach tej samej
wagli odrebne tradycje i systemy rzeczy, bezpodstawnie uwaza



innych za biednych, nie rozwinietych, potrzebujgacych kurateli
lub reedukacji.

Z duzg dozg prawdopodobienstwa mozemy przyjaé¢, ze analogicznie
a nawet bardziej radykalnie zostat*by oceniony i potraktowany
Homo Ergaster. Ludzie z tego gatunku tak samo jak inne wczesne
hominidy, nie zmieniaty radykalnie swojego otoczenia,
korzystaty z prostych surowcéw dostepnych w Srodowisku.
PieSciaki sporzadzane przez Ergaster stanowig Swiadectwo
przemyslanego dziatania, byty wysoce wyspecjalizowanymi
kamiennymi narzedziami 2z 1licznymi Kkrawedziami tngcymi.
Doskonale spetniaty swojg role i poktadang w nich nadzieje.
Dzieki nim Ergaster mogli wykonywal szereg prac, przecinad
najgrubsze skoéry, <d¢wiartowad¢ mieso, dtubad, ktuc¢ i
roztrzaskiwaé¢ kosci. PiesSciaki Homo Ergaster byty wiec
uniwersalnym narzedziem, przedituzeniem dtoni 1 dowodem
twérczosci wpisujacym sie w etos gatunku. Entuzjasci i
apologeci postepu ludzkiego, przekonani o tym, ze sktonnos$¢ do
technicznego przetwarzania i doskonalenia rzeczy jest zarazem
manualnym dowodem cztowieczenstwa, badajgc rekodzielnictwo
Ergaster odnajda pewien szczeg6t, ktéry tatwo uczynig wodg na
mtyny wtasnej ideologii. O czym mowa? 0tdéz, przez caty
historyczny przekrdj obecnos$ci dawnych hominidéw w Afryce
metoda wykonania i1 wyrafinowania narzedzia praktycznie sie nie
zmienia. Pie$ciaki pochodzgce z okresu sprzed 1,5 mln lat temu
nie rdéznig sie szczegdlnie od analogicznych narzedzi
powstatych blisko milion lat pdZniej. Kolejne generacje
Ergaster na drodze pokoleniowego transferu podtrzymuja
kulturowg spuscizne przodkdéw ale — na tyle ile mozemy zaufac
wspbétczesnej wiedzy — nie wprowadzajg wyraznych zmian ani
rozwigzan. Sg zatem wiernymi nas$ladowcami i nie wdrazaja
dostrzegalnych innowacji. Jak podkresla jeden z badaczy
analizujacych historie tego gatunku ,nigdy nie przyszto im do
gtowy aby umiesci¢ piesSciak na koncu kija i otrzymac tym
sposobem prosta wtdcznie”.

Powielanie tych samych wzorcow i odtwarzanie przez setki



tysiecy lat ma sSwiadczy¢ o braku wynalazczo$ci oraz zastoju,
niezdolnosci do refleksyjnego rozwijania kultury materialnej i
technicznej.. czyli w domyS$le.. braku cech charakteryzujgcych
Swiadome i rozwiniete spotecznosci Homo Sapiens. Co wiecej..
puszka mézgowa Homo Ergaster jest Srednio o 400-500 cm3
mniejsza anizeli u wspétczesnego Homo Sapiens. JesSli jej
rozmiary przyjmiemy hipotetycznie jako miernik pewnego
potencjatu intelektu to osobnik 2z gatunku Homo Ergaster
umieszczony w spoteczno$ci Homo Sapiens, choéby od urodzenia,
nie bytby w stanie poja¢ lub powieli¢ catego rejestru wiedzy i
zachowan, wtasciwego tej grupie ludzko$ci. Oznacza to, ze
wyraznie odstawatby od swoich rdéwiesnikéw z rodzaju Sapiens.

Kazdy kto sili sie na pordwnania i konstrukcje mys$lowe, takie
jak te powyzej, raz jeszcze zapomina, ze Homo Ergaster jest
osobnym gatunkiem ludzkim, ktéry nie powinien by¢
szufladkowany czy pordéwnywany, a postrzegany zgodnie z literg
swojego kodeksu istnienia. Zapominajgc o tej jakze waznej
regule, raz jeszcze dajemy uwies¢ sie wtasnej i tylko wtasnej
perspektywie, nakazujgcej ukraca¢ nam wszystko do naszej
osobistej miary jako tej jedynej i wtasciwej. Homor Egaster
zyt przez setki tysiecy lat w hipertropikalnym klimacie
Afryki, wyksztatcit* narzedzia i model zycia, ktdére razem staty
sie nie spisanym traktatem dtugowiecznosci. Nawet jezeli
odbiegaty od wspdtczesnego wyobrazenia tego jak powinny
wyglgda¢ dynamiczne i rozwijajgce sie spotecznos$ci, to
spogladajgc na moment przez perspektywe H. Ergaster, stanowity
w istocie kompletne instrumentarium, pozwalajgce podtrzymywad
wszystkie najwazniejsze procesy zyciowe i kulturowe. Kazdy
nowy piesSciak i skrobak, kazde zacie$nianie sie wiezi na %*onie
spotecznosci Homo Ergaster byto osobistym wyrazem rozwoju i
tworzenia. Jes$li zdobedziemy sie na odrobine subtelnej pokory
zobaczymy prosta acz piekna prawde ptynacg z tej mysli.

KU POCIESZENIU: WYZWOLENIE HOMO HABILIS

Zdegradowanie dawnych hominiddéw takich chocby jak Homo Erectus
i Ergaster do miana ludzi, ale jednak ludzi drugiej kategorii



niostoby za sobg szereg nastepstw. Historia naszego gatunku
jest usiana zatrwazajgcymi przyktadami erupcji ignorancji 1
wykluczenia. Kierujgc sie najnizszymi pobudkami albo systemem
wartosci akceptujgcym podziat i dominacje, ludzie dzielili i
kategoryzowali ludzkos¢ pod kazdym mozliwym kontem, na kazdy z
mozliwych sposobdow. Efektem i bezposSrednim skutkiem tego
moralnego aphelium byty segregacja rasowa, niewolnictwo,
eugenika, wojny pseudo-religijne, pogarda, podbdj i wszystkie
inne formy dominacji i odrzucenia do jakich byt tylko w stanie
posung¢ sie cztowiek. Aby to wszystko mogto zaistniel najpierw
jednak musiata pojawic¢ sie — grupa interesantdéw, nieufnos¢ lub
egocentryzm — cos, co kres$lito kreske miedzy réznymi grupami
ludzkosci i z biegiem czasu utwierdzato, ze ci drudzy, tak, ci
po drugiej stronie to ci gorsi, zas my to wybrancy lub
utalentowana elita, ktora stusznie sprawuje kontrole i piecze
nad pariasami, nie potrafigcymi kierowa¢ swoim zyciem Tlub
broni¢ wtasnych interesoéw.

Alexander Bell, znany powszechnie jako wynalazca telefonu, w
1881 roku badat* wskaznik gtuchoty w Martha’s Vineyard w stanie
Massachusetts. Uznat, ze gtuchota jest dziedziczna 1 zalecat
wprowadzenie zakazu matzenstw dla os6b gtuchoniemych,
ostrzegat wrecz, ze szkoty z internatem dla osdéb nie
styszgcych mogg sta¢ sie w przysztosci wylegarnia ,gtuchego
gatunku ludzkiego”! Ruch eugeniczny stanowit niewiarygodny
przyktad nowozytnej dyskryminacji osdb niepetnosprawnych. Na
przestrzeni dekad poddano sterylizacji tysigce o0s6é6b
uposledzonych a osoby legitymujgce sie etykietg spotecznych
ekspertow ostrzegaty amerykanskich kongresmanéw przed migracja
~podrzednego asortymentu” z potudniowej i wschodniej Europy.
Slady my$lenia adekwatnymi kategoriami odnajdziemy zaréwno w
osobistych uprzedzeniach — jak np. liscie mtodego Niemca do
matki z frontu II wojny Swiatowej, ktdéry obserwujac marsz
jencéw pochodzacych z dalekich rubiezy Rosji, dostrzegt w ich
oczach dziko$¢ i nieokrzesanie — oraz w wynurzeniach
kandydujgcych do miana naukowych — jak np. w lidcie Karola
Darwina, ktéry nie wahat sie pisaé¢, ze ,jest najwidoczniej



sporo prawdy w przekonaniu, ze zardéwno wspaniaty postep Standw
Zjednoczonych jak 1 charakter catego narodu sa wynikiem
naturalnej selekcji”.

Pogarda przeradzajgca sie rychto w ideologiczng dyskryminacje
jest niczym jak pianie koguta o $Swicie, zawsze staje sie
prologiem i fundamentem dla eksterminacji, chocby najbardziej
zakamuflowanej. Dzisiaj na prézno szuka¢ rdzennych mieszkancéw
Tasmanii. Zostali wymordowani w orgii katalistycznej sSmierci i
niesprawiedliwych wojen. Gdyby ludzie z gatunku Homo Ergaster
dotrwali do czasdéw stowa pisanego, obawiam sie, ze w koncu
mogliby zosta¢ potraktowani tak jak owi Tasmanczycy w XIX
wieku, jak zywa skamielina, ktéra winna ustgpic ,wspaniatym
ludziom nowej epoki” oraz forsowanym przezen rozwigzaniom. Tym
samym biegiem potoczyty sie losy wielu rdzennych naroddéw
Ameryki. Niestety nie ma juz wsréd nas autochtonicznych
mieszkancéw Ziemi Ognistej. Przez wieki byli wystawieni na
wzmozony ruch statkdéw optywajacych Ameryke Potudniowag, byli
mordowani, chorowali na zachodnie choroby, wreszcie tracili
Zrédta pozywienia. Kilkoro Indian z plemienia Kaweskar
(Alakaluf) zostato ztapanych i wystawionych na widok publiczny
w berlinskim Zoo oraz we Francji, w popularnych onegdaj
»Cyrkach z dziwadtami”. Ci wspaniali ludzie nie mogli liczy¢
na ukton sumienia nawet ze strony najbardziej znanych umystéw
minionej epoki. W latach 1832-1833 Karol Darwin optyngt ziemie
na poktadzie statku Bugle pod masztem wspominanego juz
Fitzroya. W swoich pamietnikach nie szczedzit nie
przychylnych, by nie powiedziec prymitywnych uwag pod adresem
rdzennych mieszkahcOw Ziemii Ognistej. Jak sam wyznaje ,byty
to najnedzniejsze i najbardziej uposSledzone istoty jakie
kiedykolwiek oglagdatem”. Dalej kontynuuje: ,Czestym tematem
dociekan jest pytanie, jaka przyjemnos¢ zyciowg moga odczuwad
zwierzeta, o ilez rozsadniej bytoby postawié¢ to pytanie w
odniesieniu do tych barbarzyncéw”. Dla twdrcy XIX-wiecznej
teorii ewolucji ,cata grupa byta zupetnie podobna do diab*dw,
ktére zjawiajg sie na scenie takich sztuk jak Der
Freischiutze”.



Nie trudno przetransferowa¢ stowa Darwina odnoszgcego sie z
taka pogardg do rdzennych mieszkancéw Ziemi Ognistej, do ust
odkrywcy, ktéry napotkatby zyjacych jeszcze w jego czasach
przedstawicieli dawnych hominiddéw. Czy i on widzgc chocby
cztowieka z Heidelbergu, nie mdégtby oniemied tak jak oOw
angielski odkrywca, ktoéry zareczat ze ,byt to najdziwniejszy i
bez watpienia najbardziej interesujgcy obraz, jaki
kiedykolwiek widzia*em, nigdy nie przypuszczatbym, ze tak
wielka jest roéznica miedzy cztowiekiem dzikim i
cywilizowanym”?

Niestety. Widma zniszczenia i $mierci wcigz roznamietniaja
serca zagubionej i nie dojrzatej 1ludzkosci. Eliminacja
negatywnych pradéw i wykluczenia oparta na przeciwwadze prawa,
etyki i budujgcych wartosci to proces dtugi, roztozony na
pokolenia a mimo to by¢ moze trwajacy niemal wiecznie, bez
konca. Podobnie, nie mozna udzieli¢ ostatecznej i jednorodnej
odpowiedzi na pytanie o losy dawnych hominidéw, gdyby te
dotrwaty do czaséw bardziej nam wspétczesnych i wiodty zywot
blisko, catkiem po sgsiedzku. Ich los i uszanowanie odrebnos$ci
zostatyby zawieszone na linach dyskryminacji i pragmatyzmu,
graniczgcego z obojetnoscig ale w dalszej kolejnosci
prawdopodobnie takze pragnienia poznania i ocalenia a w koAcu
i wspotczucia. Dzis, pamietajac o tym, ze jestesSmy czescig
tego samego cyklu zycia na Ziemi, winnis$my oddawac¢ im swoisty
hotd wspdélnych dziejow, badajac pamigtki po nich i odkrywajac
zakryte koleje ich los6w. Mozemy réwniez wizualizowad sobie
ich postacie i przede wszystkim zy¢ uwaznie i $wiadomie, nie
depczac tego co odmienne 1 pozornie dalekie.

Cho¢ nie wiem jak bytbys sam, i jako istota wydat sie sobie
nie pozorny, wyciagaj reke do tych co odeszli 1 jeszcze
nadejda, do tych, ktérzy wcigz trwajg w bezustannym cyklu
istnienia i stawania sie. Sp6jrz na wszystkich swych
cztowiekowatych braci skapanych w Swietle gwiazd. Chwy¢ ich za
dton i powiedz , jestes wolny”.

KONIEC
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