Ptynna demokracja

25 marca 2013

W zwigzku z coraz wiekszym zainteresowanie 1 rosngcg
popularnoscig Liquid Democracy, czyli demokracja ptynna,
postanowitem zdoby¢ troche informacji na ten temat. W celu
przyblizenia idei, przeprowadzitem wywiad z cztowiekiem
szeroko dziatajgcym w Internecie i zajmujgcym sie od ponad
roku tga tematyka, Andym Lange. Andy Lange to antypolityk,
aktywista sieciowy, propagator Liquid Democracy. Jego
dziatania obejmuja m.in. strone internetowa
liquiddemocracy.pl, ktora jest jedynym serwisem w Polsce
poswieconym tej tematyce. Warte odnotowanie jest, ze Polska
jako jeden z pierwszych krajéw rozpoczeta promocje Liquid
Democracy, a teksty pisane przez Polakdéw sg ttumaczone na inne
jezyki (angielski, niemiecki i rosyjski).

WOJCIECH MAZURKIEWICZ: Dziekuje, ze zgodzite$ sie poswiecid
swéj czas. Najlepiej zacznijmy od poczatku. Ciagle dla wielu
ludzi pojecie Liquid Democracy brzmi obco. Mozesz nam opisaéd,
z czym mamy do czynienia?

ANDY LANGE: Brzmi obco, poniewaz jest to bardzo mtoda idea,
ktora obecnie gtdéwnie rozpowszechnia sie u naszych sgsiadow w
Niemczech. Liquid Democracy to system, ktdéry maksymalizuje
bezposredni wptyw uzytkownikéw na podejmowane decyzje w grupie
i/lub dotyczgce wspdtwtasnosci. P*ynnos$¢ tego systemu moze
zosta¢ zrealizowana dzieki wynalezieniu komputerdéw i
internetu. Tworzysz, wulepszasz, dyskutujesz, gtosujesz
samodzielnie lub wybierasz sobie posSrednika, ktoremu ufasz,
ktéory robi to za Ciebie, ale w kazdej chwili mozesz go
»zwolni¢”, wybrac¢ innego lub uczestniczy¢ samodzielnie.

— Czyli jest to system, ktory %aczy cechy demokracji
bezposSredniej i posredniej. Czy to dziata juz gdzies w
praktyce?


https://wolnemedia.net/wywiad-z-andym-lange-propagatorem-liquid-democracy/
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— Doktadnie rzecz wujmujgc: +*gczy zalety demokracji
bezposredniej z zaletami demokracji posredniej. Niewielu
zwolennikdéw demokracji bezposredniej wie, ze demokracja
poSrednia tez ma swoje zalety. Liquid Democracy dziata obecnie
w praktyce w Niemczech — w 4 obszarach: organizacji partyjnej:
Piraten Partei, samorzgdzie: powiat Friesland, stowarzyszeniu:
Slow Food Deutschland i biznesie: Synaxon AG.

— Méwisz, ze system ten maksymalizuje wptyw uzytkownikow na
podejmowane decyzji. Dlaczego dostrzegasz w tym korzysci i
jakie zalety ma to w pordwnaniu z posrednim (i hierarchicznym)
zarzadzaniem?

— Logiczne jest dla mnie to, ze jezeli jeste$ cztonkiem
jakiejs organizacji lub wspétwtascicielem czegos — jak w
panstwie, powiniene$ mie¢ taka sama site decyzyjng jak
pozostali uczestnicy systemu. Chyba ze przyjmiemy, ze s3a na
Swiecie ludzie lepsi i gorsi. 0d zarania dziejow wtadze
przejmuja jakies waskie grona, ktére nie wiadomo jak bardzo
bytyby moralnie rozwiniete, ostatecznie zaczynajg realizowad
polityke dla dobra swoich wtasnych interesdéw. System, ktory
obowigzuje obecnie, opiera sie prymitywnych ludzkich zadzach:
wtadzy i bogactwa. Gtdédwnie napedza nasza cywilizacje egoizm.
Liquid Democracy jest w stanie uwypukli¢ te lepsze cechy
ludzkiej natury: solidarnosc¢, wspoéttworzenie,
odpowiedzialnos¢, rozwéj i wiele innych.

— W Niemczech system ten stosuje Partia Piratéw. Mam rozumied,
ze popierasz, aby polskie partie tez wdrazaty ten system.
Jakich narzedzi potrzeba, aby to mogto zafunkcjonowac?

— Przede wszystkim potrzebny jest LiquidFeedback, ktdéry
agreguje proces podejmowania decyzji. Dyskusje i
wspottworzenie mogg przebiega¢ na zwyktym forum. Przydatne
jest narzedzie do wspottworzenia dokumentéw: Etherpad lub
Google Docs. Dopetnieniem systemu, moze by¢ lista dyskusyjna,
komunikator gtosowy np. Mumble itd. Generalnie system nie
narzuca miejsca gdzie powinny by¢ przeprowadzane dyskusje nad



zagadnieniem, projektem. Debate mozna przeprowadzié¢ roéwniez
pod notka na blogu.

— Ilu ludzi moze korzystaé¢ z systemu? Czy jego wdrazanie i
obstuga sa trudne? Czy to jest kosztowne?

— System jest skalowalny. Z pewnoscig jeszcze duzo wody
uptynie w Wisle, zanim libertarianie zdotaja zapchad
standardowy serwer z LiquidFeedback. Wedtug mnie wdrazanie 1
obstuga nalezy do bardzo prostych. Rolnicy z powiatu Friesland
dajg jakos sobie rade, nawet bez przesadnych szkolen.
Okreslitbym stopien trudnosci na poréwnywalny z obstuga
Facebooka. Powiat Friesland przeznaczyt na wdrozenie,
administracje i utrzymanie serwera za rok ok. 50.000 Euro. W
Polsce wystarczytoby pewnie przeznaczy¢ jakas$s czesé premii
naszych urzednikéw, zeby mieszkancy kazdego powiatu mogli sie
cieszy¢ wsp6tdecydowaniem.

— Pojawity sie ostatnio niesmiate sugestie, aby uzy¢ Liquid
Democracy do zarzadzania Partiag Libertarianska. Czy to dobry
pomyst? Co Partia Libertarianska moze na tym zyskad?

— Tak, to dobry pomyst. Utatwi podejmowanie wspdélnych decyzji,
a dzieki temu, ze procedury zawarte w LiquidFeedback sg jawne
i sprawiedliwe, z pewnoscig unikniecie konfliktdéw. Poza tym
korzystanie z tego narzedzia bedzie wyrdzniato Waszg mtoda
partie na tle innych.

— Méwilismy o zarzadzaniu powiatami, firmami, partiami i
samorzadami. Czy Liquid Democracy moze by¢ uzyta w skali
catego kraju?

— Wedtug mnie moze. Ale ja jestem podobno fanatykiem Liquid
Democracy. Trzeba obserwowaé¢, jak sie system zachowuje w
mniejszych grupach. Musi sie tez zmieni¢ mentalnos¢ obywateli
i paradygmat, dotyczgcy motywacji aktywnos$ci spotecznej. Jest
taka mysl, zeby aktywnym uczestnikom wyptacac jakie$
pienigdze. Jesli korzystajgcy z pomystéw chcieliby sie zgodzi¢
na to — bytaby to dodatkowa motywacja dla twdércéw rozwigzan,



zwtaszcza, ze juz po catosciowym zaimplementowaniu LD
wtasciwie niepotrzebna bytaby wtedy tak ogromna machina
urzednicza a Srodki finansowe, powszechnie marnotrawione przez
obecny system mozna by przeznaczy¢ dla jednostek, z ktorych
spotecznos¢ ma konkretne i wymierne korzysci.

— Niektorzy zarzucaja, ze Liquid Democracy to dyktat
wiekszosci nad mniejszoscia; inni, Zze to wtadza celebrytoéw,
ktérzy cieszg sie duza popularnoscig wsréd przecietnych ludzi
— czy to stuszne argumenty? Libertarianie boja sie takiej
demokracji, jak maja sie przekonac?

— Jesli musimy podejmowac decyzje o czym$ wspdlnie, to nie
widze mozliwos$ci, zeby nie wygrywaty takie, ktére sa lepsze
dla wiekszej liczby oséb. Obecnie mamy dyktat mniejszo$ci nad
wiekszoscig, zakamuflowany demokracjg. Terazniejsza demokracja
to rzady mniejszos$ci, oligarchow, bosséw partyjnych itd. To
jest wtasnie demokratura, partiokracja lub d***kracja, o
ktérej méwi ekscentryczny Korwin. Na pewno na etapie
przejsciowym, duze znaczenie mogg mie¢ w systemie Liquid
Democracy tzw. celebryci, nawet zupeitnie nie zwigzani z
politykg (np. tacy jak bohaterowie Big Brother). Jednak Liquid
Democracy daje nieograniczong Sszanse rozwoju 1 uczenia sie
spoteczenstwa na zasadzie sprzezenia zwrotnego. Po
ustabilizowaniu sie systemu przewiduje <coraz lepsze
funkcjonowanie; rozw6j powinien spowodowacd =z czasem
zwiekszanie sie prawdopodobienstwa wyboru optymalnych decyzji.

— A jak Tobie jawi sie przysztos¢ Liquid Democracy?

— Jesli nikt nie probowatby wptywad¢ na naturalne procesy
ewolucyjne, to Liquid Democracy po pewnym czasie powinna
wyprze¢ inne modele. Jednak najprawdopodobniej bedziemy mieli
do czynienia z oporem tych, ktérzy przez wdrozenie systemu
bedg musieli straci¢ swojg wtadze. Mam jednak nadzieje, ze
obejdzie sie bez rozlewu krwi o petng wolno$¢ obywatelska do
podejmowania decyzji na zasadzie Liquid Democracy. Nalezy tez
spodziewa¢ sie rdznych prob znieksztatcenia idei, aby waskie



grupy nadal mogty sprawowal niepostrzezenie rzad dusz.

— Na koniec osobiste pytanie: Co sktonito Cie do zajecia sie
Liquid Democracy i jaka jest twoja historia w promowaniu idei?

— Jestem jednym z tych, ktdérym ten system juz dawno urodzit
sie w mézgu. Wtedy prawie wszyscy pukali sie w czoto, gdy
tylko o nim wspominatem. Pewnego dnia jednak przeczytatem w
internecie, ze Liquid Democracy juz funkcjonuje w praktyce.
Poczutem wtedy ,uderzenie pioruna”. W tym samym momencie
zrozumiatem, ze to jest moje powotanie. Sam nie wiem jak to
sie stato, bo nigdy tego nie planowatem ani o tym nie
marzytem. Chyba jaki$ nie znany blizej obecnej nauce magiczny
mechanizm tu zadzia*at [Smiech].

— Dziekuje za rozmowe. Czy chcesz jeszcze co$ dodac¢ 1lub
przekaza¢ czytelnikom?

— Tak, oto moje przestanie: Nie ufaj systemowi. Podwazaj
autorytety w szkole, pracy, telewizji, radio i prasie. Buduj
sam swojg opinie o Swiecie.
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