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Zycie nie po to pojawito sie kiedy$ na Ziemi, zeby teraz
znikng¢ z jej powierzchni. Ludzie widzg na wtasne oczy, jakimi
metodami i broniami prowadzone sg teraz wspotczesne wojny —
bombami, rakietami, dronami, hybrydami i innymi ,nowalijkami”
(jak np. sztuczna inteligencja, roboty, lasery, komputery
itp.). Jednak niebezpieczenstwo zagtady nasila sie szczegdlnie
w wyniku zbrojen kosmicznych. Ta okrutna mysl przychodzi mi
nieuchronnie do gtowy, kiedy przystepuje do rozwazan i do
pisania niniejszego elaboratu na ten temat. Bowiem stara jak
Swiat jest historia oraz ewolucja przystowiowego miecza i
tarczy, ktéra wstgpita w faze kosmiczng w potowie XX wieku.
Cztowiek prymitywny, a nastepnie homo sapiens, czyli cztowiek
rozumny, myslagcy, cho¢ faktycznie raczej bezmyslny,
przescigali sie nieprzerwanie w doskonaleniu kolejnych
rodzajow narzedzi zbrodni i $mierci. Straszne i wrecz
przerazajgce sg dotychczasowe wyniki tego wysScigu.

Szacunkowa, ale bardzo prawdopodobna tgczna 1liczba ofiar
ludzkich, ktére poniosty smieré we wszystkich dotychczasowych
wojnach, poczynajgc od pierwszej (o zjednoczenie Dolnego 1
Gornego Egiptu, oko*o 3.200 r.p.n.e.) siega okoto 1 mld
obywateli Ziemi! Wrecz nieobliczalna jest natomiast Lliczba
ofiar, ktore stracity zycie bez wojen sensu stricto (jak np. w
wyniku atakéw terrorystycznych, morddéw, zamachdéw, samobdjstw,
zab6jstw, g*odu, epidemii, tzw. strzelanin w stylu
amerykanskim i wielu innych). Obecnie, jak wyliczyt
Miedzynarodowy Instytut Studidéw Strategicznych (IISS =
International Institute for Strategic Studies), na sSwiecie
toczg sie 183 konflikty i starcia zbrojne, sposrdéd ktorych
chyba najgrozniejsze i najbardziej mordercze sg ludobdjcze
wojny na Ukrainie 1 na Bliskim Wschodzie. Stowem, w %onie
wspotczesnej cywilizacji wyrafinowanych technologii,
komputeryzacji, sztucznej inteligencji 1 wszechogarniajgcego
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postepu naukowo-technicznego, nadal ,trup pada gesto”, nawet
znacznie gesciej niz kiedykolwiek przedtem. Jest to chyba
najwiekszy paradoks cywilizacji ludzkiej (a faktycznie chyba
nieludzkiej).

I oto, na przetomie XX i XXI wieku, swiat wkroczyt w kolejny
nowy jakosciowo etap ww. ewolucji ,miecza i tarczy”, etap
wyscigu zbrojen kosmicznych. Celowi temu podporzadkowane
zostaty w znacznej mierze rewelacyjne wyniki i zdobycze
postepu naukowo-technicznego. 0dbyty sie pierwsze loty istot
zywych w kosmosie (tajka, Gagarin, Tiereszkowa), ladowanie
Amerykanéw na Ksiezycu i in. Jednocze$nie pazerne i zartoczne
kompleksy wojskowo-przemystowe niektdrych wielkich mocarstw i
panstw neoliberalnych, najbardziej Zzaawansowanych
technologicznie, poczuty swg bezprecedensowg szanse zarobkowg
i przystapity do dziat*ania. Zainicjowaty one niezwtocznie
wyscig zbrojeA w kosmosie, ktdéry z kazdym rokiem nabiera coraz
szybszego tempa. Sygnat do startu w tym wy$Scigu dat Ronald
Reagan (R.R.), oOwczesny Prezydent USA. Dnia 23.03.1983.
wygtosit on mianowicie przeméwienie telewizyjne, w ktdrym
zaapelowatl zdecydowanie do uczonych amerykanskich, aby — dla
dobra ludzkosci i pokoju — wypracowali oni system obrony przed
bronig nuklearng, ktory sprawitby, ze sprawitby, ze owa bron
stanie sie bezuzyteczna 1 nieszkodliwa (,obsolete and
impotent”).

System 6w zostatl nazwany Strategiczng Inicjatywa Obronng (SDI
= Strategic Defense Initiative) i wkrotce potem przemianowano
go na ,Gwiezdne Wojny” (,Star Wars”), co wskazywatoby na to,
ze stronie amerykanskiej chodzito nie tyle o obrone (chod
tez), ile o wojne kosmiczng! W $lad za tym, w USA utworzono
specjalistyczng SDI Organization. R.R. zapewniat, 1z jego
celem jest umocnienie ,stabilnosci strategicznej” oraz
zmniejszenie ryzyka wybuchu wojny nuklearnej. Zatozeniem SDI
byto takze wzajemne zastgpienie Owczesnych stabych punktéw
(vulnerability) USA i ZSRR poprzez usuniecie tych s%*abych
punktéw (invulnerability), co mia*o stanowi¢ podstawe



swoistego nowego nuklearnego modus vivendi obydwu Stron. Jedna
z pozycji uzbrojenia SDI zaktadata, ze mozna by umiescid
promienie plazmy w zamknietym okregu magnetycznym, a po
zdjeciu tej ostony, promienie plazmy (,plasma beam”)
wydostatyby sie na zewnagtrz i zniszczytyby nadlatujgce rakiety
balistyczne strony przeciwnej.

Jeszcze w 2003 r., Prezydent George W. Bush (junior) wycofat
USA z traktatu ws. rakiet anty balistycznych (Anti Ballistic
Missiles), co sktonito Prezydenta R.R. do przedstawienia SDI.
RR. byt naonczas zdecydowanym przeciwnikiem obowigzujgcego
wtedy systemu ,bezpieczenstwa” rakietowo-nuklearnego zwanego
MAD (= Mutual Assured Destruction, Wzajemnie Zapewnione
Zniszczenie) oraz czut awersje w stosunku do broni nuklearnej
w ogélnosci. Jak by to ironicznie nie brzmiato, ten dziwaczny
system (MAD) zaktadat mozliwos¢ zadania ciosu odwetowego przez
panstwo zaatakowane w stosunku do atakujgcego pierwszym
uderzeniem (tzw. first strike). Ale, co miatyby robic te
panstwa, ktore nie dysponowaty mozliwoSciami i odpowiednim
potencjatem odwetowym? W omawianej koncepcji reaganowskiej
uzbrojenie systemu SDI mogtoby obejmowac¢ m.in.: dziata
plazmowe i laserowe (laser rentgenowski, a takze chemiczny),
szybkostrzelne dziat*o elektromagnetyczne zamieniajgce
potencjalng energie elektryczng na energie kinetyczng, bronie
strzelajgce strumieniem czgsteczek, rakiety naziemne 1
kosmiczne, tzw. S$wiecace arbuzy, brillant pebbles, czyli
relatywnie niewielkie, tansze i szybkie pociski przechwytujgce
umieszczone na satelitach nie uzbrojonych w bron nuklearng
oraz dowddztwo wyposazone w najnowoczesniejsze systemy
komputerowe, a takze konstelacje niszczycielskich satelitéw
krgzgcych wokét kuli ziemskiej (nota bene: obecnie juz ponad
5.500 satelitdéw szpiegowskich kreci sie wokét Ziemi). Stowenm,
R,R. chciat zastgpi¢ jeden zty system (MAD), jeszcze gorszym
systemem (SDI), na ktdry przeznaczono jednak 30 mld USD, ale
zastosowano niewtasciwe, nieodpowiednie i nie najnowsze
technologie, szczegdélnie software. W pewnym sensie, ludzkos¢
ma szczescie, ze tenze system nie zostat jeszcze



urzeczywistniony, ale militarysci kosmiczni w USA przebakuijg
juz, ze trzeba powrdéci¢ do sedna koncepcji reaganowskiej i
utworzy¢ SDI-2. Czyli, méwigc obrazowo, ich zdaniem USA
potrzebujg neo-Reagana i neo-SDI.

Pierwotna koncepcja reaganowska spalita jednak na panewce
rowniez dlatego, ze wtadze amerykanskie zmuszone zostaty do
dokonania cie¢ budzetowych takze w dziedzinie zbrojen.
Ponadto, na poczatku lat 90-tych XX wieku, ,I zimna wojna”
miata sie ku koncowi, rozpadt sie ZSRR, w zwigzku z czym
nastapity redukcje w arsenatach rakietowo-nuklearnych, a
poparcie polityczne dla SDI ulegto zmniejszeniu. Krytycy SDI
twierdzili, ze S$rodki na ten cel mozna by przeznaczy¢ na inne
pozyteczniejsze przedsiewziecia oraz ze cata ta Inicjatywa
jest ,technologicznie niemozliwa do zrealizowania”. Kolejny
Prezydent, George H.W. Bush (ojciec), przemieni*, dnia
29.01.1991., SDI w GPALS (Global Protection Against Limited
Strikes). Inicjatywa reaganowska wupadta ostatecznie
13.05.1993, kiedy nowy rzad USA Prezydenta Billa Clintona
uznat jg za niepraktyczng, zbyt kosztowng i1 niebezpieczng
(,impractical, expensive and dangerous”) oraz powotat do zycia
organizacje ds. obrony przed rakietami balistycznymi (BMDO =
Ballistic Missile Defense Organization). W 2002 r. zostata ona
przeksztatcona w Missile Defense Agency.

W czerwcu 1993 roku, Les Aspin, Owczesny Minister Obrony USA,
ogtosit formalnie ,koniec ery gwiezdnych wojen” (,the end of
the Star Wars era”). Po upadku SDI zainteresowane wielkie
mocarstwa powrocity do naziemnych systemdéw obrony
przeciwrakietowej, ktdre sg traktowane takze jako bron
kosmiczna, np. przez politologie zachodnig. Sami fachowcy
amerykanscy oceniajg, ze antyrakiety umieszczone na terytorium
USA i w innych krajach (np. Aegis w Rumunii i THAAD = Terminal
High Altitude Area Defense w Korei Potudniowej) nie stanowig
odpowiedniego réwnowaznika, przeciwwagi i zapory w stosunku do
strategiczno-nuklearnych srodkéw antyrakietowych bedgcych w
dyspozycji innych wielkich mocarstw. Tak wiec znienawidzony



przez R.R. system MAD znéw powstrzymuje wielkie mocarstwa
przed ryzykiem wojny nuklearnej na wielkg skale. MAD jest de
facto doktryng ofensywy strategicznej, podczas gdy SDI
koncentrowata sie na doktrynie strategii defensywnej. Faktem
jest jednak, ze Inicjatywa nie wpiyneta na zahamowanie
inwestycji radzieckich i rosyjskich w sferze produkcji rakiet
balistycznych.

Wszystkie ww. perturbacje, przeksztatcenia i zmiany sg wymowng
ilustracja wahan oraz znacznej niepewnosci strategicznej,
merytoryczno-organizacyjnej 1itp. najwyzszego kierownictwa
amerykanskiego w fundamentalnych kwestiach obrony
antyrakietowej i antynuklearnej; kierownictwa, ktdre osiagneto
najwyrazniej odwrotny efekt globalny i krajowy w stosunku do
zamierzonego. W sumie SDI zostata oceniona przez fachowcéw,
takze amerykanskich, jako przedsiewziecie poronione
(,failure”), jako niewypat i jako niezgodna z traktatami gafa
kryjaca w sobie ryzyko przeniesienia wys$cigu zbrojen w kosmos;
oraz jako straszak (tzw. blef Reagana), ktéry nieomal:ze
zrujnowat gospodarke ZSRR i przyczynit sie walnie do jego
upadku. Jednak nadal kraj ten produkowat gtowice nuklearne 1
rakiety balistyczne ,tak jak parowki” (powiadali Amerykanie).
W tym sensie SDI nie stata sie kompletng klapa (,complete
bust”) cho¢ nie przyczynita sie ona do uwolnienia ludzkosSci od
broni nuklearnej, czego rzekomo pragnat R.R. Nie zabrakto
réwniez Panu Prezydentowi elementéw najwiekszego skandalu
polityczno-finansowego w tej mierze (tzw. Iran-Contra); kiedy
jego ludzie oferowali Iranowi po cichu (w latach 1981-82) bron
amerykanska objeta embargiem, aby za uzyskane tak pienigdze
finansowa¢ ugrupowania proamerykanskie i anty sandinowskie w
Nikaragui.

SDI nie powiodt*a sie tez z jednego prozaicznego powodu —
bowiem celem zestrzelenia jednej rakiety (gtowicy) przeciwnika
zmierzajgcej do celu kosmicznego lub naziemnego, atakowany
musiatby odpali¢ co najmniej dwie antyrakiety moggce
unieszkodliwi¢ nadlatujgcg rakiete. Nic przeto dziwnego, ze



prof. Bennett Johnston uznat SDI za ,absolutne szalenstwo”
(,absolute folly”), czemu wtdérowali inni uczeni uwazajacy
Inicjatywe R.R. jedynie za ,element przetargowy” (,bargaining
chip”), za zwykty blef, za science fiction, czy tez za projekt
zbyt ambitny (,overambitious”). Jak wskazywat* prof. Hans
Bethe, stabos$¢ i paradoks SDI polegat na tym, ze satelity SDI
nie byty zdolne do efektywnej samoobrony. Rdéwniez Kongres,
Ministerstwa Obrony 1 Spraw Zagranicznych USA oraz Unia
Europejska nie wyrazity swego poparcia dla SDI. Nawet w
przypadku urzeczywistnienia Inicjatywy w praktyce, USA bytyby
bronione, za$ UE pozostataby nadal bezbronna! Znamienne, ze
Amerykanie nie przekonsultowali swej Inicjatywy z
Europejczykami.

Zreszta, Inicjatywa ta byta w sprzecznosci z traktatem (z 1972
r.) ws. zakazu rakiet anty-balistycznych, cho¢ utatwita
zakonczenie ,I zimnej wojny”. Jednocze$nie bardzo znacznie
zwiekszyt*a ona napiecie miedzynarodowe, ostros¢ i skale
rywalizacji zbrojeniowej pomiedzy wielkimi mocarstwami oraz
miedzy oOwczesnymi blokami polityczno-militarnymi z udziatem
wrogo wobec siebie usposobionych panstw. Utrudnita tez ona
znacznie negocjacje rozbrojeniowe i ustanowienie bariery dla
militaryzacji kosmosu. Ta zostata zapoczatkowana na dobre w
potowie XX wieku poczynajac od wystrzelenia w kosmos satelitéw
komunikacyjnych oraz od rozmieszczania niszczycielskiej broni
na orbicie (tzw.,space weaponization”). Przypomnijmy, 1z na
mocy Traktatu ws. kosmosu z roku 1967 zakazane jest
umieszczanie broni nuklearnych w przestrzeni pozaziemskiej.
USA 1 Rosja sg stronami tego Traktatu. W takiej to atmosferze
miedzynarodowej ZSRR proklamowat jeszcze wczesniej, w 1968
roku., swa ,doktryne Brezniewa” dotyczacg ograniczonej
suwerenno$ci panstw cztonkowskich Uk*adu Warszawskiego z
korzyscig dla catego Uktadu. Polityka odprezenia (detente)
zostata zahamowana w wyniku interwencji wojsk radzieckich w
Afganistanie (1979 r.), w Slad za czym Zachdd zbojkotowa%
Olimpiade w Moskwie ( 1980 r.). Oznaczato to w efekcie
potozenie kresu polityce pokojowego wspétistnienia oraz



znaczng intensyfikacje wys$Scigu zbrojen.

Rywalizacja amerykansko-rosyjska

Jak wspomniatem powyzej, proklamowanie SDI przez Stany
Zjednoczone spowodowato niepokojgce i bulwersujgce reakcje na
catym sSwiecie. Szczegdélnie dotkniety poczut sie ZSRR, ktéry
zostat zmuszony do podjecia tej rekawicy rzuconej przez USA,
ale nie posiadat odpowiednich mocy technologicznych,
finansowych i kadrowych, aby sprostac temu wyzwaniu. Zosta%o
ono jednak podjete, co przyczynito sie w konsekwencji do
rozpadu Zwigzku Radzieckiego. W niniejszej cze$ci opracowania
przedstawiam najwazniejsze aspekty relacji amerykansko-
rosyjskich w kontekscie SDI i pé6Zniej. Zacznijmy od watku
amerykanskiego. Gt*déwng instytucjg ds. badan kosmicznych jest
znana w Swiecie NASA. Dnia 20.12.2019. utworzony zostat nowy
rodzaj US Army, czyli Wojska Kosmiczne USA (,the US Space
Force”), uzupetniajgc w ten sposob amerykanskie wojska ladowe,
morskie, powietrzne i cybernetyczne. Ten fakt méwi sam za
siebie niezaleznie od tego, ze wojska te (kosmiczne) nie maja
oficjalnie ,charakteru bojowego” (,non-combat force”), ale
faktycznie sposobig sie do wojny w kosmosie. Obecnie dysponujag
juz one platformg kosmiczng (X37-B) mogaca przebywac na
orbicie ponad 900 dni i odpalac¢ mate uzbrojone satelitki
niszczace obiekty wroga. Po drugie, USA 1 US Army zdecydowanie
odgrywajg dominujgcg role w badaniu (,exploration”)
przestrzeni kosmicznej, ktdéra speinia coraz wazniejszag role
gospodarczg, posiadajg nowoczesny przemyst temu stuzgcy (takze
prywatny), przygotowuja sie do lotdéw zatogowych na Ksiezyc i
na Marsa oraz deklarujag gotowos¢ do obrony wtasnych i
sojuszniczych intereséw w kosmosie.

W 1979 r. prof. Edward Teller, ojciec amerykanskiej bomby
wodorowej, skonstruowat armate ,strzelajaca” promieniami
lasera rentgenowskiego. Zas gen. Daniel 0. Graham proponowat w
specjalnym raporcie z 1982 r. wutworzenie tarczy
antyrakietowej, zwanej jako Wysoka Granica (High Frontier),



ktéra mogtaby S$ledzié, przechwycié¢ i zniszczy¢ nadlatujace
rakiety balistyczne. Nieprzerwanie trwaty tez w USA prace nad
bardzo silnym laserem chemicznym celem jego zastosowania w
broni umieszczonej na orbicie, jak réwniez nad laserem
rentgenowskim, ktéry bytby w stanie unieszkodliwié¢ za jednym
wystrzatem cate tuziny rakiet balistycznych. Wtadze USA
utworzyty, wspélnie z Heritage Foundation, specjalistyczne
grupy naukowo-badawcze, ktdére byty w kontakcie z Prezydentem
R,R. w latach 1981-82. Z kolei, cztonkowie Po*aczonych Sztabdw
Sit Zbrojnych USA (Joint Chiefs of Staff) wnioskowali o
przesuniecie na bronie defensywne <czesSci wydatkodw
przeznaczanych na bronie ofensywne. Za prezydentury Donalda
Trumpa i na mocy podpisanej przez niego ustawy ws. obronnosci
kraju (National Defense Authorization Act), w 2019 roku
zainstalowano na orbicie urzgdzenie przechwytujgce ew.
nadlatujgce pociski nieprzyjaciela. Obecnie program ten jest
realizowany przez US Space Development Agency, ktdra zazadata
od rzadu specjalnych funduszy (docelowo 2 bln USD) na
utworzenie peitnowymiarowej 1 zmodernizowanej SDI-2. W jej
sktad wchodzityby np. zmodernizowane baterie (naziemne 1
kosmiczne) dziat 1laserowych celem niszczenia rakiet
przeciwnika. Fachowcy amerykanscy uwazajg, ze sprawny system
obrony antyrakietowej bytby w stanie uniemozliwié ,stronie
przeciwnej” zadanie pierwszego tzn. wyprzedzajgcego uderzenia
nuklearnego (,first strike”) w terytorium USA, <co
zredukowatoby nieomalze do zera zagrozenie dla tego wielkiego
mocarstwa ze strony innych wielkich mocarstw.

Zatozenie amerykanskie polega na tym, ze neo-SDI powinna tez
zneutralizowaé¢ wszelki ewentualny atak odwetowy w odpowiedzi
na amerykanskie uderzenie wyprzedzajgce oraz ostaniad
amerykanskie bazy rakietowe, wykorzystujac m.in. antyrakiety
naziemne umieszczone na ruchomych pojazdach (to ciekawe). W
sumie, USA juz dysponujg obecnie raczej ograniczonym
potencjatem rakietowym i antyrakietowym obliczonym gtéwnie na
ewentualny atak ze strony KRL-D, ale starajg sie umacniad ten
potencjat z myslg o Rosji i o Chinach, ktdérych obawiajag sie



coraz bardziej. W 2022 r. Pentagon zatwierdzit* dokument ws.
nowej strategii Kkosmicznej zawierajgcy 5 zasad
,odpowiedzialnego postepowania w kosmosie”. Ale juz obecnie
Pentagon bytby w stanie umiesci¢ w tymze kosmosie dziata
strzelajgce tzw. energig kierowang (directed energy weapons).
Nie wiem doktadnie, co to znaczy? Wiem natomiast, ze w
realizacji programéw neo-SDI ma uczestniczy¢ 20 znanych
koncernow amerykanskich, a wsrdod nich: Lockheed, General
Motors, Boeing, Mc Donnell Douglas General Electric, Rockwell
Int., Raytheon, Los Alamos National Laboratory (producent
broni nuklearnej) i in.

Bardzo aktywny jest takze prywatny koncern Space X, ktéry, w
2023 r., przeprowadzit rekordowo 212 prdéb z tanimi (anty-)
rakietami w ramach programu Space Flag. Ponadto, w USA
konstruowany jest Jackal Autonomous Orbital Vehicle, ktdérego
zadaniem bytoby ,nieprzyjazne” zblizanie sie do innych
satelitow (oraz ich niszczenie?). Elon Musk i jego Space X
tworzg, na zlecenie rzadu, catg konstelacje tanich satelitéw
szpiegowskich (tzw. Star Shield = Gwiezdna Tarcza) do
umieszczenia w kosmosie — zamiast kilku wiekszych kosztowych
satelitédw i urzadzen niszczycielskich. Wartos¢ tego kontraktu
= 1,8 mld USD (big business!). W roku 2022 utworzona zostata w
USA firma o nazwie True Anomaly, ktéra wspdtpracuje z wojskiem
kosmicznym z zadaniem opracowania modelu i zasad prowadzenia
wojny, ,jakiej jeszcze nie byto”. Firma ta zatrudnia juz ponad
100 inzynierdw, uczonych i innych fachowcéw oraz dysponuje
kapitatem w wysokosci 125 mln USD. Obecnie w USA funkcjonuja
44 osrodki naziemne stuzgce do przechwytywania i niszczenia
ewentualnych pociskéw przeciwnika. Jednakze strona rosyjska i
nie tylko ona zamierza uruchomi¢ produkcje rakiet
hipersonicznych, pedzacych z szybko$cig 5 machow (= 6.120
km/godz.) celem ewentualnego. zniszczenia tych oSrodkodw.
Faktem jest, ze do tej pory nie umieszczono broni masowe]
zagtady (takze nuklearnej) w kosmosie, ale USA (i inne wielkie
mocarstwa) dysponujg juz powaznym potencjatem anty
satelitarnym.



Jesli zas$ chodzi o watek rosyjski (a wcze$niej radziecki), to
nalezy wyeksponowal jego nastepujgce najwazniejsze elementy:
proklamowanie SDI przez USA stanowito przedmiot powaznej
nieustannej troski i zaniepokojenia wsrdéd wtadz ZSRR oraz
p6zniej FR (Federacji Rosyjskiej). Kierownictwo radzieckie
oceniato, iz SDI nie tylko nie zadziatata jak zamierzano, ale
zdestabilizowata kruchg rdéwnowage sit na catej arenie
miedzynarodowej i zintensyfikowata wyscig zbrojen. Na samym
poczgtku ZSRR nie byt jeszcze w stanie sprostad¢ skutecznie
temu wyzwaniu; niemniej jednak stanowito ono bezprecedensowo
silny bodziec oraz skok naprzéd w wysScigu zbrojen
konwencjonalnych 1 niekonwencjonalnych. Jeszcze w latach
1964-65 utworzony zostat wokét Moskwy i jej okolic system
obrony antyrakietowej. przed rakietami balistycznymi typu A-35
(tzw. ABM = Anti Ballistic Missile). Rosyjskie wojska
kosmiczne powstaty w 2015 r., a gtéwng instytucja ds.
kosmicznych jest koncern Roskosmos. Rosja dysponuje tez
wtasnym systemem nawigacji satelitarnej o nazwie Glonass.

Nastepnie przystgpiono do produkowania i do doskonalenia broni
laserowej oraz anty satelitarnej w rodzaju platform
kaskadowych celem ich umieszczenia w kosmosie. Dziata (typu
Richter R-23) wchodzgce w sk*ad tych obiektdow zostaty
zamontowane, w roku 1974, na zmodernizowanej stacji kosmicznej
Saljut-3, przy pomocy ktérej wyprdédbowano z powodzeniem
skutecznos¢ tych dziat. W owym czasie wywiad amerykanski
donosit, ze Rosjanie rozwazali takze mozliwosci wykorzystania
w swych satelitach zardéwno wybuchowej, jak tez niewybuchowej
energii nuklearnej celem =zasilania dziat* Ulaserowych.
Zamierzano umieszcza¢ w przestrzeni kosmicznej atrapy
satelitow i gtowic bojowych, aby dezorientowad antyrakiety
SDI. Szacowano hipotetycznie, ze ZSRR potrzebowatby 42.000
rakiet balistycznych, aby zniszczy¢ 1.000 celdéw w USA. Program
Poljus majacy za zadanie zniszczenie amerykanskiego systemu
obrony antyrakietowej zakoniczyt sie niepowodzeniem.
Réwnoczesnie ZSRR inwestowa* powazne Srodki w produkowanie
oraz w instalowanie rakiet balistycznych, aby w ten sposéb



,0stabiad¢ i straszy¢ réwniez panstwa cztonkowskie NATO”.
Zrédta zachodnie sygnalizujg, ze Rosja stara sie wyprodukowad
nuklearng bron anty satelitarng do umieszczenia jej w
kosmosie?

Michait Gorbaczow doszedt do wtadzy w 1985 r. i od razu
postanowit ograniczy¢ radykalnie naktady finansowe na
zbrojenia, szczegdlnie w zakresie rakiet anty balistycznych,
ktéorych produkcje i instalowanie podjeto w ZSRR w odpowiedzi
na SDI. W swym przemdéwieniu na wysokim forum partyjnym (w
marcu 1986 r.) M. Gorbaczow stwierdzit m.in.: ,by¢ moze
powinnismy przestad¢ obawiaé¢ sie (przejmowaé¢ sie) z powodu
SDI”? Rychto jednak miato sie okaza¢, ze SDI stanowita gtownag
przeszkode w dgzeniu do postepu w dialogu amerykansko-
radzieckim ws. broni strategicznych oraz do ustanowienia
nowych skutecznych i odpowiednich granic kontrolnych w
odniesieniu do zbrojen kosmicznych. Na konferencjach ,na
szczycie” przywddcow USA i ZSRR, Ronalda Reagana i Michaita
Gorbaczowa, w Genewie (1985 r.) i w Reykjaviku (1986 r.)
strona radziecka przedstawita swe daleko idgce Kkoncesje
(ustepstwa) w kwestii broni ofensywnych; ale zostata zmuszona
do wycofania ich z tego powodu, ze strona amerykanska odméwita
ograniczenia swego programu i konkretnych poczynan w zakresie
obrony antyrakietowej. W Reykjaviku R.R. zaproponowat
catkowita redukcje broni nuklearnych, na co M. Gorbaczow
wyrazit zgode. Niestety, zamiary te skonczyty sie jednak tylko
na pustostowiu.

Po proklamowaniu SDI Rosjanie skoncentrowali sie najpierw na
produkcji 1 na rozmieszczaniu rakiet zdolnych do zniszczenia
amerykanskich wyrzutni rakiet balistycznych, ale niepowodzenie
programu SDI sk*onito USA do podjecia rozméw ws. redukcji
broni nuklearnej. Np. w 1987 r. przywdédcy obydwu wielkich
mocarstw podpisali traktat o ograniczeniu broni nuklearnych
Sredniego zasiegu (,Intermediate Range Nuclear Forces
Treaty”). Jednakze, jak na ironie losu, upadek ZSRR w 1991 r.,
rowniez przyczynit sie w pewnej mierze do odstgpienia USA od



programu SDI. Rosjanie umie$cili tez na orbicie tzw. satelity
rozpoznawcze typu Buriewiestnik, traktowane przez USA jako
bron kosmiczna. Satelity owe mogg zbliza¢ sie do satelitdw
szpiegowskich innych pandstw oraz obserwowac¢ ich
funkcjonowanie. Dnia 15.11.2021. Rosjanie przeprowadzili prébe
z nowg antyrakietg, ktéra trafita i rozbita ich wtasnego
satelite (Kosmos 1408). Wszakze proba ta spowodowata
wytworzenie ponad 1.500 sztuk z*omu, tzw. ,Smieci” czyli
licznych odpadéw orbitalnych bardzo niebezpiecznych dla
cywilnych i dla wojskowych obiektéw kosmicznych. (Nota bene: w
sumie, wg danych z 2021 r., z szybkoScig 28.164 km/godz. w
kosmosie krgzg juz ponad 1.783 elementy takich ,smieci”-
zXtomu, ktoéore utrudniajg, wrecz uniemozliwiajg prowadzenie
normalnych i bezpiecznych badan orbitalnych).

Konkurenci nie negujg wiodgcej roli ZSRR i FR w badaniach
kosmicznych. Jeszcze w czasach ,zimnowojennych” Rosjanie
wystali bezprecedensowo pierwszego satelite i pierwszego
kosmonaute na orbite okotoziemskg. W ostatnich czasach
funkcjonowanie Miedzynarodowej Stacji Kosmicznej, z udziatem
kosmonautéw rosyjskich, amerykanskich i in. bazuje na
rosyjskich rakietach nosnych i dostawczych. Zauwazalny jest
jednak pewien dualizm w rosyjskiej polityce kosmicznej. Taki
mianowicie, ze, z jednej strony, Rosja opowiada sie za
porozumieniami ws. kontroli zbrojen w kosmosie (czyli
przeciwko jego tzw. weaponization - od stowa weapon = bron,
uzbrojenie); zas, z drugiej strony, FR traktuje kosmos jako
teren do prowadzenia tam wojny, ku czemu przeprowadza stosowne
préby z broniami kosmicznymi, szczegbélnie antyrakietowymi.
Ponadto, w ciggu ca*ego minionego dziesieciolecia Federacja
Rosyjska przeprowadzita testy z antyrakietami zainstalowanymi
na samolotach czy tez umieszczonymi w kosmosie oraz wytworzyta
naziemny ruchomy system broni laserowej zdolny do zaktdcania a
nawet do niszczenia orbitujgcych satelitdow. Rosja posiada
takze powazny potencjat elektroniczny do prowadzenia dziatan
bojowych (np. satelity zagtuszajace oraz *gcznosciowe) stuzgce
do neutralizowania drondéw itp. Stowem, to wielkie mocarstwo



docenia w peitni znaczenie kosmosu jako niematego atutu
strategicznego i ekonomicznego w rozgrywkach globalnych z
innymi potentatami w analizowanej dziedzinie.

Pozostate mocarstwa kosmiczne

Zrozumiate, iz problematyka wyscigu zbrojen w kosmosie jest
skrupulatnie i chyba najbardziej ostonieta tajemnicg wojskowa
i panstwowg sposréd wszystkich innych kwestii, takze
nuklearnych. Niemniej jednak dysponujemy dos¢ znaczng ilosScig
i jakosciag Zrédtowych informacji ilustrujgcych skale tego
zjawiska i konsekwencji mogacych zen wynikaé¢ oraz globalny
uktad sit kosmicznych. Dla przyktadu — oto lista Swiatowej
czotéwki wielkich mocarstw i innych panstw posiadajacych na
orbitach satelity wojskowe rdéznego rodzaju:1l. USA -218 sztuk;
2. Chiny — 125; 3. Rosja — 102; 4. Francja — 10; 5. Indie - 9;
6. Izrael — 8; 7. Wtochy — 8; 8. Niemcy — 7; 9. W. Brytania -
6; 10. Australia — 4; 11. Hiszpania - 4; 12. Zjednoczone
Emiraty Arabskie - 3; 13. Japonia - 2; 14. Meksyk - 2; 15.
Turcja — 2. (16. Polska — 0, pdéki co.). Ponadto, poza USA i
FR, systemy antyrakietowe posiadaja: Chiny, Indie, Iran,
Japonia, Korea Ptd., Tajwan, Izrael, Zjednoczone Emiraty
Arabskie, Francja, Wtochy i W. Brytania.

Scharakteryzujmy pokrétce wybrane i najwazniejsze sposréd ww.
mocarstw, panstw i organizacji kosmicznych, sposrdd ktdrych
Chiny Ludowe dysponujg relatywnie najwiekszym oraz
najnowoczesniejszym potencjatem kosmicznym, a takze
gospodarczym i strategicznym. Szczegélnie w XXI wieku to
wielkie mocarstwo dokonato niebywatego postepu w opanowaniu
kosmosu zarowno w sferze cywilnej, jak tez militarnej. Budzi
to znaczne zaniepokojenie w USA z powodu zlikwidowania
,rozpietosci i dysproporcji kosmicznej” pomiedzy oboma
najwiekszymi mocarstwami Swiata. Chiny majg ,swdéj GPS” w
postaci systemu nawigacyjnego Bei Dou. Pierwszy satelita
chinski Dong Fang Hong 1 zostat* umieszczony na orbicie
okotoziemskiej (w kwietniu 1970 r.) przy pomocy rakiety Long



March 1. Jeszcze w roku 2010, a nastepnie réwniez w latach
2013 i 2017, w ChRL przeprowadzono udane proby (drugie po USA)
Z nowoczesnymi urzgdzeniami przechwytujgcymi obiekty kosmiczne
znajdujgce sie poza atmosferg ziemskg. Chiny posiadajg takze
satelity bojowe (by tak rzec) typu Shijian-21 zdolne do
zblizania sie do innych obiektdéw geostacjonarnych oraz ew. do
ich niszczenia. W taki to spos6b unieszkodliwiono ,martwego”
satelite chinskiego w 2022 r.

W roku 2015 powotano do zycia, obok Krajowej Administracji
Kosmicznej i w ramach ChAL-W (armii), specjalny rodzaj wojska
kosmicznego, tzw. Chinskie Strategiczne Sity Wsparcia,
zajmujgce sie problematyka dziatania w sferze kosmicznej 1
cybernetycznej. Chodzi gtdéwnie o operacje na linii kosmos-
kosmos, jak tez kosmos-ziemia. W lutym 2024 r., przy pomocy
rakiety nosnej Dtugi Marsz (Long March-5) umieszczony zostat
na orbicie okotoziemskiej juz jedenasty z kolei chinski
satelita wojskowy. Imponujgce sg takze osiggniecia w
realizacji licznych programéw kosmicznych w ChRL; jak np.:-
umieszczenie w 2019 r. przy pomocy rakiety nos$nej Chang’'e-6
tzw. *tazika ksiezycowego na niewidocznej stronie tego
bliskiego sasiada Ziemi; — zainstalowanie stacji kosmicznej
Tiangong; — umieszczenie na Marsie tazika Zhurong w 2020 r. 1
in.. W planach chinskich na niedalekg przysztos$¢ figuruje
zbudowanie na orbicie laboratorium kosmicznego oraz stacji
naukowo-badawczej na Ksiezycu w terminie do 2030 r. Trwaja
prace nad rakietami hipersonicznymi niezbednymi dla ochrony
chinskiego nieba takze przed ew. atakiem z kosmosu. ChRL jest
panstwem cztonkowskim ONZ-owskiego Komitetu ds. Pokojowego
Korzystania z Przestrzeni Kosmicznej, zgtasza 1Lliczne
propozycje pokojowe 1 rozbrojeniowe w tej materil oraz
wspbétpracuje =z innymi zainteresowanymi panstwami i
organizacjami miedzynarodowymi.

Republika Indii jest tez liczgcym sie i aktywnym potentatem w
kwestiach kosmicznych oraz nolens volens uczestnikiem wy$cigu
zbrojen na orbitach okotoziemskich. To wielkie mocarstwo



znajduje sie niejako w kleszczach kosmicznych pomiedzy Chinami
i Pakistanem. Indyjski program kosmiczny zostat zapoczatkowany
na poczatku lat 60-tych XX wieku. Jego ,ojcem” byt dr Vikram
Ambalal Sarabhai. Zaczeto najpierw od przedsiewziel cywilnych
(satelity %*gcznos$ciowe, usuwanie smieci kosmicznych itp.), a
nastepnie wojskowych (¢wiczenia dziat*an bojowych, satelity
szpiegowskie etc..). Agencja Obrony Kosmicznej zostata
utworzona w roku 2018. W ramach tzw. misji Shakti (= si%a,
moc) zestrzelono, w marcu 2019 r., wtasnego satelite. Réwniez
w tym roku przeprowadzono préby anty rakietowe. Rok pézZniej
wprowadzono zasadnicze zmiany i reformy w sektorze kosmicznym.
Dotyczyty one wszystkich dziedzin z tego sektora, *gcznie w
wykorzystywaniem Ssrodkéw i technologii kosmicznych w osSwiacie.

Indyjska Organizacja Badan Kosmicznych zrealizowata 7 misji
orbitalnych w roku 2023 i zaplanowata 12 takich misji w roku
2024. Dnia 30.08 2023. 1ladownik Chandrayaan-3 Pragyan
wylagdowat z powodzeniem na Ksiezycu. Zupeinie rewelacyjnie
zapowiadajg sie przyszte przedsiewziecia Hinduséw; a
mianowicie: w roku 2025 odbedzie sie lot orbitalny statku
kosmicznego, tzw. misja Gaganyaan (tzn. niebianski pojazd — w
jezyku hindu) z udziatem 3 kosmonautdw; utworzenie stacji
kosmicznej na orbicie do roku 2035 oraz loty na Ksiezyc i -
przede wszystkim — misja Aditya ( to imie indyjskiego boga
Stonca), w ramach ktérej pojazd kosmiczny dotrze na odlegtos¢
1,5 mln km od Ziemi (to zaledwie 1% dystansu pomiedzy nasza
planetg a Stoncem). Po dotarciu do miejsca przeznaczenia
pojazd Aditya bedzie krecit sie wokdét Stonca z taka samg
szybkoscig jak Ziemia. Celem tego spektakularnego
przedsiewziecia jest badanie ,z bliska” zjawisk stonecznych.
Premier Narendra Modi jest =zagorzatym zwolennikiem tych
przedsiewzie¢. Jak wida¢, Republika Indii wyrasta w szybkim
tempie na kolejne wielkie mocarstwo kosmiczne.

Unia Europejska: zwtaszcza jej koncern kosmiczny ESA (=
European Space Agency) jest juz od dawna bardzo liczacym sie
uczestnikiem zdobywania, badania 1 wszechstronnego



wykorzystywania przestrzeni okotoziemskiej. ESA, jako
instytucja miedzyrzadowa, zostata utworzona dnia 30.05.1975. W
sktad koncernu wchodzg przedstawiciele 22 panstw cztonkowskich
UE, *acznie z Polska (dyrektorem generalnym ESA jest Josef
Aschbaher). Agencja zatrudnia ok. 2.500 pracownikow, a jej
budzet na rok 2024 wynosi 7,8 mld euro. W roku 1990 utworzony
zostat osrodek szkoleniowy — European Astronaut Centre z
siedzibg w Kolonii. Gtéwny poligon kosmiczno-rakietowy
(kosmodrom) ESA znajduje sie obok miejscowo$ci Kourou na
terenie Gujany francuskiej. Wtasnie z tego kosmodromu
startowaty (i startujg nadal) stynne rakiety nosne Ariane
(1,2,3,4,5 i 6 przygotowywana wtasnie do startu), a takze
niektdére rakiety zagraniczne, np. Sojuz-2. Europejski przemyst
kosmiczny jest bardzo dobrze rozwiniety 1 nowoczesny.
Zatrudnia on %tgcznie ponad 57.500 pracownikéw. Wartos¢ jego
sprzedanych wyrobdéw osiggneta 8,5 mld euro w roku 2022.

Profil i program funkcjonowania tego o$rodka jest cywilny, w
przewazajgcej mierze, cho¢ mozna przypuszczac¢, ze otrzymywane
wyniki doswiadczen i badan mogg mieé¢ takze zastosowania
militarne. Zgodnie 2z zasadami obowigzujagcymi w UE,
strategiczne zagadnienia wojskowe nie lezg w gestii samej Unii
lecz mieszczag w ramach kompetencji oraz proceséw decyzyjnych
(decision making) poszczegdélnych panstw cztonkowskich. Nie
zmienia to jednak faktu, Zze zdobycze kosmiczne ESA mogg by¢
takze przekazywane tym panstwom réwniez w celach militarnych.
UE i ESA przeznaczyty powazne naktady inwestycyjne na swe
programy badan kosmicznych. Fenomenalnym sukcesem zakonczyta
sie Mars Express Mission z 2003 r. Sposrod innych dokonan
nalezy wymieni¢ przyktadowo unijne systemy globalnej nawigacji
satelitarnej — Galileo 1 EGNOS, a takze program ,remote
sensing” czyli badania oraz obserwacje Ziemi z kosmosu (o
nazwie Kopernik — Copernicus). Systemy i programy te maja
przeznaczenie cywilne a takze wojskowe zarazem, gdyz mogg byc
wykorzystywane w obydwu przypadkach w celach kontrolnych,
zwiadowczych i ostrzegawczych. Jesli chodzi o plany i o
zamiary UE/ESA na przysztos¢, to trzeba wymienié przede



wszystkim The Stretegic Compass for Security and Defence jako
plan dziatania do roku 2030 majgcy na celu umocnienie
bezpieczenstwa i obronnosci panstw unijnych oraz europejskich
w ogolnosci. Bez watpienia, UE/ESA przywigzujg duze znaczenie
do obserwowania i do $ledzenia na biezgco wydarzen dziejacych
sie w kosmosie oraz do wykorzystywania ich wynikéw dla
wtasnych poczynan w tej mierze.

Refleksje i wnioski koncowe

Uzupetniajac przedstawiong powyzej ,kosmiczng czotdéwke” swiata
gtéwnie w jej aspektach militarnych i jej udziatu w
pozaziemskim wyscigu zbrojen, trzeba wymienié¢ jeszcze kilka
liczacych sie panstw i organizacji, ktdére tez maja niemato do
powiedzenia i do zrobienia w tej mierze. Wszystkie panstwa
Globalnej Pétnocy oraz co bogatsze kraje Globalnego Potudnia
posiadajg specjalistyczne agencje kosmiczne. Oto przyktady — w
ujeciu ze Wschodu na Zachéd : — Japonia (w nawiasie nazwa
krajowego koncernu kosmicznego: JAXA = Japanese Aerospace
Exploration Agency); — Australia (ASA = Australian Space
Agency); — Indonezja (INASA = Indonesian Space Agency); -
Pakistan (SUPARCO = Space and Upper Atmoshpere Research
Commission); — Iran (ISA = Iranian Space Agency); — Arabia
Saudyjska (SSA = Saudi Space Agency); — Turcja (TUA = Turkish
Space Agency); — RPA (SANSA = South African National Space
Agency); — Nigeria (NASRDA = National Space Research and
Development Agency); — Izrael (ISA = Israel Space Agency); —
Wielka Brytania (UKSA = United Kingdom Space Agency); -
Francja (CNES = Centre National d’Etudes Spatiales)); — Niemcy
(DLR = das Deutsche Zentrum fuer Luft und Raumfahrt lub GAC =
German Areospace Center );- Wtochy (ASI = Agenzia Spaziale
Italiana); — Hiszpania (AEE = Agencia Espacial Espanola); -
Brazylia (AEB = Agencia Espacial Brasileira); — Argentyna
(CONAE = Commission Nacional de Actividades Espaciales);

Kanada (CSA = Canadian Space Agency); oraz: — ONZ (UNOOSA =
the UN Office for Outer Space Affairs); — 0Srodek Kosmiczny
NATO w bazie Ramstein, RFN (NATO SC = NATO Space Centre); -



Regionalne Forum Agencji Kosmicznych Azji-Pacyfiku, ponad 40
krajow (APRSAF = Asia Pacific Regional Space Agencies Forum;
agencja kosmiczna ASEAN jest ,w budowie”); — Unia Afrykanska
(AfSA = African Space Agency) 1 in.

W niniejszym opracowaniu przedstawitem jedynie niewielki
fragment wiedzy nt. wysScigu zbrojen w kosmosie oraz ws. jego
szybko postepujagcej militaryzacji. Przestrzen kosmiczna jest
juz coraz bardziej traktowana przez militarystéw jako kolejny
,teatr” dziatan bojowych (obok 1l3du, wody, powietrza i
cybernetyki). Celom zbrojeniowym stuzy nawet podwdjne
wykorzystywanie, mniej wiecej na generalnej zasadzie 50% -50%,
cywilnych obiektéw i urzadzen kosmicznych dla realizacji zadan
wojskowych. Ta proporcja méwi sama za siebie. Swiadczy o tym
rowniez coraz powszechniejsze tworzenie nowego rodzaju wojsk —
kosmicznych. Co wiecej, generalna sytuacja w przestrzeni
kosmicznej jest znacznie trudniejsza 1 gorsza pod wzgledem
materialnym i prawnym od analogicznej, przeciez tez
kryzysowej, sytuacji na Ziemi. Zagadnieniami militaryzacji
kosmosu zajmuje sie, w szczegélnosSci, miedzynarodowa
Konferencja ws. rozbrojenia utworzona w 1978 r. W jej sktad
wchodzi 65 panstw cztonkowskich i 50 nie cztonkowskich panstw
Konferencji. Jest to raczej forum dyskusyjne np. na temat
traktatu ws. niedopuszczenia do wys$Scigu zbrojen kosmosie
(PAROS = Prevention of an Arms Race in Outer Space). Jednakze
od korica XX wieku Konferencja nie zdotata wypracowaé¢ jakiegos
sensownego porozumienia tej sprawie, jako ze uczestniczgce w
niej panstwa troszczg sie gtdéwnie o bezpieczenstwo wtasne
(indywidualne) a nie zbiorowe.

Dzieje sie tak gtéwnie z tego powodu, ze militaryzacja kosmosu
dokonuje sie w po stokro¢ bardziej wymagajacych dla cztowieka
warunkach naturalnych niz militaryzacja na Ziemi; oraz ze ta
pierwsza jest takze po stokro¢ kosztowniejsza niz ta druga,
jako ze w kosmosie wszyscy i wszystko powinno by¢ ,3 x naj”
(najlepsze, najnowoczesniejsze, najskuteczniejsze). Ale nie
zawsze tak mozna, w zwigzku z czym czotowi militarysci



kosmiczni mogg zainwestowal ogromne sumy pieniedzy na niewiele
lub wrecz na nic; zwtaszcza ze kosmos jest totalnie
,rozregulowany” z punktu wiedzenia prawa miedzynarodowego. ONZ
1 jej organizacje wyspecjalizowane nie panujg nad sytuacjq.
Kazdy robi, co chce i1 nie liczy sie wcale z interesami
pozostatych stron uczestniczgcych w pokojowym zagospodarowaniu
kosmosu 1 w procesie jego militaryzacji. Zasadna jest wiec
teza o dominujacym egoizmie, wrecz o egocentryzmie niektérych
uczestnikéw epopei kosmicznej oraz o wszechogarniajacym
nietadzie 1 anarchii w niej panujgcej. W takich
okolicznosSciach militaryzacja rwie sie do przodu, co Zle wrézy
ludzko$ci na przysztos$¢, o ile sytuacja nie ulegnie radykalnej
poprawie.

W coraz wiekszym stopniu kosmos traktowany jest jako obecne 1
przyszte pole walki (wojny), dlatego tez rywalizacja o
panowanie w kosmosie moze by¢ gtdéwng przyczyng takiej wojny w
slad za tym, jak militaryzacja kosmosu nabiera tempa. To
Jwystarczy”, nie trzeba wiec oczekiwa¢ II rundy ,Gwiezdnych
Wojen”, bowiem brak efektywnej wspétpracy pomiedzy mocarstwami
i panstwami kosmicznymi moze prowadzi¢ do mylacej
interpretacji ich zachowan, do nieufnosci, do btednych ocen i
do nasilania wrogosci wzajemnej. Neoliberalizm zakradt sie
réwniez do przestrzeni kosmicznej. Kiedy docieraty do nas
pierwsze informacje o pokojowym podboju i o zdobywaniu
kosmosu, to bylismy peini ufno$ci oraz nadziei na lepszg
przysztos¢ cztowieczenstwa. Teraz juz tylko niewiele z tego
nam pozostato, a iluzoryczne obietnice o przenoszeniu ludzi na
inne planety — to czysta fantazja i utopijna science fiction.
Obawiam sie, Zze analizowane w tym opracowaniu monstrualne
komplikacje i niekorzystne zjawiska w kosmosie zaszty juz tak
daleko, ze powstrzymanie i odwrdcenie tego negatywnego procesu
bedzie zadaniem niezwykle trudnym, ale zywotnie koniecznym dla
przetrwania rodzaju ludzkiego i dla zachowania zycia na Ziemi.
Pojecie ,kosmiczne trudnosci” powstato nie bez przyczyny.
Dlatego tez normalizacja i ustabilizowanie obecnej bardzo
niekorzystnej sytuacji w kosmosie jest nadrzednym priorytetem



dla wszystkich panstw i narodéw sSwiata, nie tylko dla tych,
ktore wiodg prym w badaniu oraz w korzystaniu z atrybutéow , a
takze z bogactw blizszej i dalszej przestrzeni okotoziemskiej.

Autorstwo: Sylwester Szafarz
Zrédto: Trybuna.info



https://trybuna.info/opinie/wyscig-zbrojen-w-kosmosie/

