Wyniki ekspertyzy nie
zaskakuja

29 grudnia 2013

»Juz ponad rok temu przypuszczatem, ze takie bedg wyniki badan
probek pobranych w Smolensku, skoro pozostawiono je, jak i
szczatki samolotu, bez polskiego nadzoru” — ttumaczy portalowil
niezalezna.pl dziennikarz Cezary Gmyz.

,Nasz Dziennik” napisa*, ze biegli z Centralnego Laboratorium
Kryminalistycznego, badajacy prébki pobrane z miejsca
katastrofy rzgdowego tupolewa i szczgtkdédw samolotu, zakonczyli
swojg prace, a ekspertyzy przekazali prowadzgcej sledztwo
Wojskowej Prokuraturze Okregowej w Warszawie. 0 komentarz do
tekstu, z ktérego wynika, ze policyjni eksperci nie
potwierdzili tezy o wybuchu, poprosilismy Cezarego Gmyza.

~Przed wszystkim czekam na konferencje prokuratury, albo
komunikat w tej sprawie, bo chciatbym sie zapozna¢ z cata
ekspertyzg. Wypowiadanie sie jedynie na podstawie publikacji
prasowych jest dla mnie dos¢ niewygodne. Jesli jednak
informacje podane przez ,Nasz Dziennik” potwierdzg sie, a
wiele na to wskazuje, to tylko potwierdzi moje przeczucie,
ktére zgtaszatem ponad rok temu” — ttumaczy dziennikarz i
podkresla: ,Fakt, Ze spora czes¢ probek byta przechowywana w
Moskwie bez polskiego dozoru, jak réwniez, ze samolot nie byt
pilnowany od momentu, kiedy byto wiadomo, ze urzadzenia
pokazaty trotyl na wraku tupolewa; to juz wtedy méwitem, ze
nie bede zdziwiony jezeli badania wykonane pdzniej w Polsce,
nie dadza wyniku pozytywnego, to znaczy nie stwierdza
obecnosci sladow materiatéw wybuchowych. I mowitem to zaraz po
mojej publikacji 31 pazdziernika 2012 roku.”

Mecenas Piotr Pszczdétkowski, z ktérym dzisiaj takze rozmawiat
portal niezalezna.pl uwaza, ze biegli z CLK powinni roéwniez
wyjasni¢ dlaczego detektory wskazywaty obecnos¢ trotylu na
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szczatkach tupolewa. ,Ja tez tego oczekuje. Gdyby teraz
okazato sie, ze proébki nie wykazujg S$laddéw zadnych substancji
wybuchowych, to mielibysmy do czynienia z sytuacja, ze do
Smolenska zabrano najnowoczesniejszy sprzet warty kilkaset
tysiecy ztotych, ktéry pomylit sie w stu procentach. A skala
btedu dla tych urzgdzen nie przekracza jednego procenta.
Dlaczego tak czute urzadzenia miatyby sie mylic¢?” — zastanawia
sie Cezary Gmyz. ,Caty czas nie mozna przesgdzac¢ co sie
wydarzyto 10 kwietnia 2010 roku w Smolensku” — dodaje.

Wojskowi prokuratorzy otrzymali ekspertyzy z CLK w piagtek.
Pptk Jarostaw Sej, referent Sledztwa smolenskiego, juz
zapowiedziat ,Naszemu Dziennikowi”, Zze zapoznawania sie z nimi
potrwa kilka dni. Kiedy wiec zorganizowana zostanie
konferencja prasowa, na ktdorej poznamy szczegdty? ,0czywiscie,
prokuratura powinna zorganizowac¢ ja jak najpredzej. Czekamy
juz grubo ponad rok na wyniki tych ekspertyz. Nie moze by¢ to
jednak tak przygotowane jak poprzednim razem. Powinnismy
pozna¢ nazwiska ekspertdéw, metody badawcze jakimi sie
postugiwali, no i przede wszystkim wyjasnienie zagadki -
dlaczego te urzgdzenia miaty sie nie sprawdzi¢ w Smolensku” -
zastrzega Cezary Gmyz.
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