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Podejmujgc wspbtczesnie fundamentalne, kontrowersyjne tematy,
sgdze, ze jest celowe, aby autor danej publikacji — zaraz na
jej poczatku przedstawit sie oraz wyjasnit kim jest i dlaczego
podejmuje dany temat i jakie ma kompetencje do jego podjecia.
Osobiscie jestem czynnym profesorem pedagogiki, ale
specjalizuje sie w problematyce ksztattowania osobowosSci w
szerokim konteks$cie zardéwno przemian spoteczno-gospodarczych
wspbétczesnego Swiata, jak i celowych dziatan, ktére tez w
znacznym stopniu decydujg o efektach zmian dokonujacych sie we
wspbétczesnych osobowo$Sciach Z tego punktu widzenia studiowatem
te problematyke zaréwno w mojej ojczyZznie, jak i w Rosji i na
Ukrainie, w Stanach Zjednoczonych, Niemczech i Wtoszech.

Jesli chodzi o Ukraine, to w efekcie moich studiéw, wyktadéw
oraz udziatu w pracach badawczych 18 lutego 2003 roku Minister
Oswiaty i Nauki Ukrainy prof. W.G. Kremien nadat mi medal
ukrainski w uznaniu moich zas*ug dla ukrainskiego systemu
oswiatowo-wychowawczego. Nalezy przy tym podkreslié, ze peinit
on w tym czasie 1 petni obecnie, funkcje prezydenta Akadami
Nauk Pedagogicznych jednoczes$nie z funkcjg ministra Oswiaty i
Nauki. Niedtugo potem prezydent Uniwersytetu ,Ukraina” w
Kijowie nadat mi tytut 14 1lutego 2005 roku profesora
honorowego (,paczotnego profesora”) wspomnianego uniwersytetu.
Oba te wyrdznienia odzwierciedlajg — jak sadze — moje gtebokie
zainteresowanie i owocng wspéiprace w zakresie mojej
specjalnosci naukowej z Ukraing i jej uczonymi. Z tego tez
punktu widzenia obserwowatem z rado$cig oraz zachwytem ostatni
akt Majdanu Ukrainskiego, w efekcie ktdérego narod ukrainski
wybrat droge do zapewnienia swojej przynaleznos$ci do
demokratycznych narodéw Europy i Swiata oraz podjat
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rzeczywiste starania przezwyciezenia swej dotkliwej biedy,
ktdora zgotowata mu nie tylko przynaleznos¢ do ZSRR, ale tez
ten model transformacji ustrojowej, ktdéry realizowano po
rozpadzie radzieckiego mocarstwa.

Nie ukrywam, ze ciesze sie, iz tym wielkim procesem nadania
nowego ksztattu ukrainskiej transformacji ustrojowej zwtaszcza
realizowanej we wspéipracy z krajami Unii Europejskiej
postanowiono, ze bedzie odgrywat wazng role prof. Borys
Tarasiuk, méj wieloletni przyjaciel, z ktdérym miatem okazje
wspOtpracowaé¢ zardwno na terenie Ukrainy oraz Polski. W ramach
tej wspoOipracy i osobistego popierania obecnych przeobrazen
zachodzacych w bliskiej mi Ukrainie ztozy*em tez wniosek, aby
inny méj przyjaciel ukrainski prof. dr Walery Bebyk,
przewodniczgcy 0golnoukrainskiej Asocjacji Nauk Politycznych,
wygtosit referat na organizowanej w Polsce Swiatowe]
konferencji poswieconej prawom cztowieka, a realizowanej przy
udziale polskiego Senatu, zorganizowanej pod kierownictwem
naukowym wybitnego polskiego uczonego prof. dr Jerzego
Jaskierni. Konferencja odbywa¢ sie bedzie w dniach 8-11
kwietnia 2014 r. w Warszawie. Fakt ten nabrat miedzynarodowego
znaczenia. Stato sie to dzieki konferencji prasowej prezydenta
Rosji Wtodzimierza W. Putina (4.03.2014 r.), ktéry w jej
trakcie sugerowat ,ze Majdan Ukrainski i zmiany przez niego
zapoczatkowane to nie wyraz bezpos$redniej wtadzy ludzi pracy
narodu ukrainskiego a antykonstytucyjny ,zbrojny zamach stanu
gtéwnie dokonany przez sity nacjonalistyczne i faszystowskie a
nawet antysemickie. Zanosi sie w tej sytuacji na bardzo
ciekawg dyskusje.

BILANS DOTYCHCZASOWEJ POLSKIEJ TRANSFORMACJI USTROJOWEJ, JEJ
KULISY I ZNACZENIE INSPIRACYJNE DLA REALIZACJI NOWEJ FAZY
UKRAINSKICH PRZEMIAN USTROJOWYCH

Polska transformacja ustrojowa realizowana od 1989 roku moze
sie poszczycié¢ znacznymi osiggnieciami. Jej gtdéwnym sukcesem
jest to, ze w jej efekcie przezwyciezono okowy funkcjonowania
w ramach narzuconej nam hybrydy ustrojowej, ktodra



uniemozliwiata osiggniecie zardéwno wysokiego poziomu
wydajnosci pracy, dynamicznego postepu technicznego i
ekonomicznego, powszechnego uspotecznienia a w efekcie
osiggania standarddéw zycia chocby zblizonych do takich, ktére
uzyskaty wczesniej narody Europy Zachodniej. Waznym tez
elementem polskich sukceséw dokonanych w ramach wspétczesnej
polskiej transformacji ustrojowej, byto 1 jest uniezaleznienie
sie Polski od wschodniego sgsiada, ktéry by* surowym
straznikiem obligatoryjnego funkcjonowania we wspomnianej
hybrydzie ustrojowej.

Jednoczes$nie wbrew temu, co ciggle jeszcze sgdzi dos$¢ duza
czes¢ naszych elit i czes¢ swiatowej, w tym tez ukrainskiej
opinii publicznej, nardéd polski nie miat wiekszych mozliwosci
przyjecia takiego modelu wspomnianej transformacji ustrojowej,
ktéra odpowiadata by jego fundamentalnym i powszechnym
interesom. Jak ujawnit ostatnio jeden z wybitnych uczonych
prof. dr Witold Kiezun, w swoje najnowszej ksigzce ,Patologia
transformacji” wspoétpracujagcy ze mng przez wiele lat na polu
naukowym, w chwili gdy decydowatly sie losy modelu ustrojowego
i charakteru transformacji ustrojowej, ktdora miata decydowad o
naszych dalszych losach, przybyt do Polski super miliarder
pétnocnoamerykanski George Soros 1 Jefrey Sachs, jego
faktyczny asystent, mtody absolwent Harvardu, bedacy tez
swoistym pomocnikiem oraz komisarzem wspomnianego
multimiliardera. W rozmowie z Jackiem Kuroniem i Adamem
Michnikiem., dwoma najbardziej prominentnymi organizatorami
przewrotu ustrojowego dokonywanego w Polsce przedstawit im
wtasny scenariusz dotyczacy polskiej transformacji ustrojowej.
Dobdr kadrowy realizatordéw tej transformacji miat by¢ sprawa
wewnetrzng, nie narzucang przez wspomnianego multimiliardera 1
jego pomocnika.

Znamienne w tym zakresie byto to, ze polskg transformacje
realizowat jako premier Tadeusz Mazowiecki nie znajacy sie na
ekonomii, bedgcy filozofem katolickim orientacji
personalistycznej, majacy opinie osoby, dobrotliwej, tagodnej,



wrecz bezptciowej. Natomiast Leszek Balcerowicz, ktéry dotad
miat jedynie dosSwiadczenie w pracy jako pomocniczy pracownik
naukowy w Instytucie Marksizmu-Leninizmy przy Komitecie
Centralnym Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej, nie
petnit wczesniej zadnych kierowniczych funkcji, w tym funkcji
w zarzadzaniu gospodarkg. Miat za to inna zalete w postaci
dyspozycyjnosci i podlegtosci rzeczywistym decydentom danego
systemu, w ktérym pracowat.

W rezultacie stusznie odrzucajgc 1 przezwyciezajagc obcigzone
strukturalnymi wadami rozwigzania ustrojowe zastgpiono je
najgorszym z mozliwych wariantem ustroju kapitalistycznego,
nie tylko nieotwierajgcym wiekszych szans osiggniecia przez
nardd polski znaczgcych sukceséw, ale tworzgcym od poczatku
wdrazania tych rozwigzan ustrojowych wielkie narodowe
zagrozenia. W wyniku polityki nowo powstatego rzgdu zniszczono
zbudowane w poprzednim ustroju ograniczone zalagzki polskiej
bazy industrialnej tacznie z kruchymi, ale waznymi podwalinami
polskiego przemystu najnowszych technologii. Polityka
gospodarcza Leszka Balcerowicza zniszczyta nasze zalgzki
industrialne, badZz sprzedajgc za bezcen polskie zaktady
przemystowe gitdwnie partnerom zagranicznym, ktorych czes¢
zostata zakupiona w wyniku wrogiego przyjecia, czyli po to,
aby je zlikwidowac¢ jako konkurencyjne wobec zaktadow
istniejgcych w rozwinietych krajach kapitalistycznych.
Zlikwidowano tez zalgzek polskiej nowoczesnej sieci handlowej
(,Spotem”) 1 jej supermarketdéw, jako rzekomy relikt
poprzedniego wustroju. Stworzono tym samym warunki
nieograniczonej ekspansji handlowej supermarketdéw zachodnich,
ktéore przez cate ostatnie 25 lat rozliczane sa przez panstwo
polskie nie z obrotéw a z dochodéw. Faktycznie nie przynosza
naszemu panstwu najdrobniejszych korzy$ci. Doprowadzono tez do
przejecia w przyttaczajgcej wiekszosci bankdéw polskich, ktére
staty sie ,cdérkami” wielkich sieci bankowych rozwinietych
krajow kapitalistycznych Europy Zachodniej i Standw
Zjednoczonych.



W rezultacie tego wszystkiego narod polski, ktéry uzyskat
niezaleznos¢ od swego wschodniego sgsiada popadt w ekonomiczng
zaleznos¢ od najbogatszych krajéw kapitalistycznych
wspOtczesnego Swiata 1 kapitatu spekulacyjnego, ktérego
najbardziej typowym reprezentantem symbolizujgcym go w sposodb
charakterystyczny jest G. Soros. Natomiast generalnym efektem
tej sytuacji stato sie to, ze Polska posiada wspdtczesnie
ograniczong baze ekonomiczng swej pomy$lnosci, co znajduje
cho¢by wyraz w tym, ze nie wnosi do europejskiego i Swiatowego
podziatu pracy zadnych charakterystycznych ,produktow
narodowych”, ktére potwierdzatyby zdolno$ci znalezienia sie w
XXI wieku, ale by byty tez Zrédtem znaczacych korzysci
gospodarczych.

Trzeba zauwazy¢, ze dokonuje sie co roku z terenu Polski
ogromnego transferu uzyskanych przez kapitat zagraniczny
zyskéw zaréwno z przejetego przemystu i handlu, a zwtaszcza z
bankéw, ktore kredytujg polskich obywateli na procentach sptat
znacznie wyzszych niz funkcjonujg w rozwinietych krajach
kapitalistycznych.

Ta krotka analiza pokazuje, jak moze wygladac polski wzor
transformacji dla Ukrainy.

ODMIENNOSC UKRAINSKIEJ TRANSFORMACJI USTROJOWEJ

W poréwnaniu z Polskg na terenie Ukrainy inaczej i z innymi
skutkami przebiegata transformacja ustrojowa realizowana po
1989 roku. Funkcjonujgca w ramach ZSRR Republika Ukrainska
byta rozwinietg czescig radzieckiego imperium, na ktdrej
terytorium wyjatkowo skoncentrowana zostata jego industrialna
baza zwtaszcza z nowoczesnym przemystem wojennym, ktéry pod
wzgledem poziomu 1 zaawansowania technicznego nie ustepowat
USA 1 innym rozwinietym krajom kapitalistycznym. Ukraina,
zwtaszcza jej wschodnia cze$¢ dysponowata na dodatek poteznymi
zasobami naturalnymi, obstugujgcymi pod tym wzgledem w
znacznym stopniu potrzeby catego poteznego kolosa
radzieckiego. Na terenie Ukrainy znajdowaty sie tez najwieksze
i najbardziej znaczacej na Swiecie obszary czarnoziemu,



najbardziej zyznej ziemi Swiata, ktéore mogty wyzywié spokojnie
naréd ukrainski i zapewni¢ ogromny eksport. Jesli jednak
przemyst zwtaszcza wojenny skutecznie rozwinieto w tamtym
czasie i mdégt sie wylegitymowal wielkimi sukcesami, ktdre po
czesci przejeta nowo powstata juz suwerenna Republika
Ukrainska, to radzieckie rozwigzania nie tylko nie pozwolity
wykorzysta¢ tutejszej =ziemi rolnej, ale przez jej
marnotrawstwo doprowadzono naréd ukrainski do wielkiego gtodu.

Potezny potencjat rozwoju przemystowego Ukrainy przejat
natomiast we wtadanie w ramach transformacji tutejszy
rozwiniety klan ukrainskich oligarchéw. Wspominani
oligarchowie zgromadzili w swych rekach niebywate Srodki
materialne. W pordwnaniu z polskimi nowo powstatymi
kapitalistami, ktérzy przejeli tez czes¢ majgtku wybudowanego
w czasie funkcjonowania poprzedniego ustroju, oligarchowie
ukrainscy zgromadzili wielomiliardowe fortuny. Do takiego
poziomu nigdy nie doszli ich polscy odpowiednicy.

Jednoczesnie na Ukrainie w o wiele wiekszym stopniu niz w
Polsce postepowata w ramach dokonywanej transformacji
ustrojowej wielka pauperyzacja ludzi pracy. Ludziom pracy zyto
sie 1 zyje znacznie gorzej na Ukrainie niz ich odpowiednikom w
Polsce. Przy tym postepujgca pauperyzacja 1 rozwijanie sie
dysproporcji socjalnych na Ukrainie byto silniejsze i
dramatyczniejsze w skutkach niz na terenie Polski.

Cho¢ w Polsce opinia publiczna ludzi pracy stusznie uznaje, ze
dla przyktadu przy wykorzystaniu srodkdéw unijnych kazdy metr
budowanego stadionu 1 kazdy metr autostrady z jest najdrozszy
nie dlatego, ze tak drogg umiejag tylko budowaé¢ polscy
budowniczy, ale dlatego, ze wspomniane fundusze sg w duzej
mierze rozkradane, to jednak na terenie Ukrainy korupcja jest
o wiele bardziej rozwinieta, powszechniejsza i bardziej
dokuczliwa. W jej rezultacie nastepuje o wiele bardziej
dynamiczne niz w Polsce zjawisko powszechnej pauperyzacji
ludzi pracy i brak perspektywy godnego zycia. I cho¢ w Polsce
nie brakuje przejawOw marnotrawienia narodowych szans, chocby



dlatego, ze wiekszo$¢ mtodego pokolenia coraz lepiej
wyksztatconego nie znajduje szans zastosowania na terenie
wtasnego kraju swoich mozliwo$ci 1lub jest nieludzko
wykorzystywana w korporacjach miedzynarodowych, to na terenie
Ukrainy w tych zakresach jest o wiele gorzej. Podobnie
emigracja zawodowa mtodych ludzi na Ukrainie jest wieksza 1
jeszcze bardziej szkodliwa z punku widzenia intereséw narodu
ukrainskiego niz wystepujace podobne zjawisko w Polsce.
Dotkliwszym skutkiem takiej sytuacji socjalnej narodu
ukrainskiego jest jeszcze bardziej niz w Polsce malejacy
przyrost naturalny, ktéry jest powaznym zagrozeniem dla samego
istnienia narodu i jego pozycji w Europie i sSwiecie w
nadchodzgcych dziesiecioleciach.

W takiej to sytuacji nardd ukrainski zniechecony dotychczasowa
sytuacjg i tym, ze dotychczasowe rozwigzania spoteczno-
ustrojowe realizowane poprzez wybory parlamentarne,
prezydenckie, czy samorzadowe nie dajag mu szans realnej
poprawy zycia zorganizowat i zrealizowat Majdan Ukrainski i
zrodzong z niego Pomaranczowg Rewolucje. I cho¢ naprawde w
rezultacie Majdanu przyttaczajgca wiekszos¢ ludzi w nim
uczestniczgcych, w tym przedstawicieli mtodego pokolenia
ukrainskiego, dazy*a do zmiany modelu ukrainskiej
transformacji ustrojowej, to formalnie przybierato to postad
deklarowanych dazen do znalezienia sie narodu ukrainskiego w
rodzinie bogatych, rozwinietych spoteczenstw krajow Europy
Zachodniej. Przy tym we wspomnianej ,rewolucji pomaranczowej”
inspiracja dziatah czesto wynikata gtdéwnie z walki wewnetrznej
ukrainskich elit finansowych, a faktycznie z réznych intereséw
tutejszych oligarchéw. W rezultacie zmienita sie tylko w
efekcie tej rewolucji a scisle jej aktu pierwszego
konfiguracja ws$rdd oligarchéw, nie zmieniaty sie natomiast w
znaczgcym stopniu egzystencjalne warunki ukrainskich ludzi
pracy a szczegbélnie mtodego pokolenia. Te grupy stanowity
gtéwng site i moc sprawczg Majdanu Ukrainskiego. Dopiero
ostatnio wydaje sie, ze Majdan na swych plecach nie tyle
wynosi jednych oligarchéw przeciw drugim w imie ich



sprzecznych intereséw, a zaczyna stwarza¢ warunki, aby w
znacznym stopniu zaspokoi¢ tak bardzo dotad zdeprecjonowane
interesy ludzi pracy.

Majdan Ukrainski ma tez jeszcze swéj inny, wazny aspekt. Jest
on czescig sktadowg procesdéw, w ramach ktdrych toczy sie walka
pomiedzy gtdédwnymi sitami we wspditczesnym, globalnym Swiecie.
Jest to tez walka o role wspdtczesnej Rosji, ktdéra nabiera
coraz wiekszej checi umocnienia swojej mocarstwowej pozycji,
co czyni w walce gtdéwnie ze Stanami Zjednoczonymi, ale tez z
Niemcami i oraz wieloma innymi krajami Unii Europejskiej,
ktére nie sg zainteresowane, aby odrodzita sie i rozwineta
nadmiernie rosyjska potega zwtaszcza realizujagca swe
agresywne, imperialne zamiary.

Jednakze dazac do tego, aby narod ukrainski wzbogacit rodzine
narodéw zachodnich, gtéwnym sitom wspdtczesnego Majdanu
Ukrainskiego naprawde nie chodzi o ostabienie rosyjskiego
mocarstwa czy niedopuszczenie do peinego jego odrodzenia, ale
o to, aby nie odbywato sie to poprzez agresje wobec narodu
ukrainskiego, oraz aby nie utrudniato to, a nawet
uniemozliwiato, zapewnienie szerokim rzeszom Lludzi pracy
zyjacym na terenie Ukrainy, lepszych niz dotad warunkoéw
egzystencji.

Aby cele te twércy Majdanu Ukrainskiego mogli w peini
zrealizowad¢ muszg koniecznie blizej i doktadniej poznad
polskie doswiadczenia z tego zakresu transformacji i wyciggngd
z nich odpowiednie wnioski.

SZANSA NOWEJ FAZY WSPOLPRACY NARODU UKRAINSKIEGO I POLSKIEGO

Nardd ukrainski i nardd polski majag coraz wiecej wspdélnych
wtasciwosci, celdow i zadan. Wspdélnym celem obu naroddéw jest
rozwiniecie wtasnego industrialnego potencjatu, przy peitnym
wykorzystaniu do tego coraz lepiej wyksztatconych mtodych
pokolen. Waznym tez celem jest na terenie Polski odbudowanie
wtasnej sieci handlowej, ktdéra w XXI wieku stanowi w kazdym
kraju wazne Zrédto narodowych zyskdéw. W wypadku Ukrainy na



porzadku dnia stoi problem odpowiedniego zharmonizowania
rozwoju narodowych sieci handlowych z dopuszczeniem wielkich
zachodnich i amerykanskich sieci handlowych na taka chocby
skale, jaka istnieje w Polsce, ale z zachowaniem dominacji
handlowych sieci narodowych. Waznym celem obu narodéw jest tez
doprowadzenie w Polsce do odbudowy a na Ukrainie sieci
nowoczesnych, narodowych bankdéw, ktére stanowig w
spoteczenstwie XXI wieku nie tylko podstawe rozwoju
ekonomicznego, ale tez prawdziwy fundament nowoczesnie
rozumianej narodowej pomyslnosci i suwerenno$ci. W rezultacie
bowiem takich przeobrazen oba nasze narody stojg przed wielkim
zagadnieniem wypracowania ,narodowych produktow”, ktdére bytyby
ich wktadem do europejskiego i Swiatowego podziatu pracy.

W Polsce juz podjete zostaty takie préby, chocby w wyniku
skonstruowania przez naszych inzynieréw z Instytutu Lotnictwa
polskiego samolotu taksowki powietrznej. Konstrukcja ta uznana
zostata w Polsce i na sSwiecie przez odpowiednie instytucje za
posiadajgcg wszystkie warunki i konkurencyjne walory wobec
podobnych konstrukcji juz istniejacych.

Jednakze polska transformacja ustrojowa a w jej wyniku
zniszczenie polskiego przemystu, pozbycie sie gtdéwnych bankdw
znajdujgcych sie w polskim posiadaniu uniemozliwito dotad
zrealizowanie polskich przedsiewzie¢ tego rodzaju. Nie uda%o
sie tez uzyska¢ na takie cele Srodkdw, ktdre obiecywat nam
wielki kapitat poétnocno-amerykanski oraz rzgd USA ktore miaty
by¢ przekazane do naszego kraju z tytutu zakupu samolotéw F
-16 przez bogatego wuja Sama. Powstaje pytanie, czy przyktady
te nie dowodza, ze kooperacja polski-ukrainska mogtaby
umozliwié¢ rozwigzanie problemdéw, wymienionych i podobnych,
ktérych osobno rozwigza¢ nie potrafimy?

Podejmujgc ten problem oraz inspirujgc sie w tej sprawie dtuza
perspektywg wspoétpracy ukrainsko-polskiej 7 maja 2005 roku
zorganizowatem konferencje naukowg na temat: ,Polska i Ukraina
w integrujgcej sie Europie i w globalnym swiecie XXI wieku”.
Na konferencji tej wystagpito znaczgce grono polskich i



ukrainskich uczonych, ktérzy przedstawiali polskag i czeSciowo
ukrainska transformacje ustrojowe, nasze osiggniecia i
problemy z tego zakresu oraz szanse wspOipracy gospodarczej i
edukacyjnej miedzy naszymi narodami.

WSréd polskich uczestnikéw konferencji wystepowaty takie
postacie jak: prof. Henryk Chotaj, cztonek korespondent
Polskiej Akademii Nauk, a zarazem prof. Wyzszej Szkoty
Spoteczno-Ekonomicznej, specjalista od globalizacji 1
transformacji ustrojowej, prof. Zbigniew Madej, wybitny
uczony, specjalista od miedzynarodowych stosunkodw
gospodarczych i globalizacji, prof. Tadeusz Kowalik, jeden z
najbardziej znaczgcych polskich uczonych, a zarazem znany
bojownik o spoteczny charakter wdrazanej w Polsce
kapitalistycznej gospodarki oraz wielu uczonych ukrainskich.
WSréd nich prof. Petro Tatanczuk, wtasciciel i prezydent
Uniwersytetu ,Ukraina” w Kijowie, prof. Walery Bebyk,
prorektor wspomnianego uniwersytetu, a zarazem czotowy
ukrainski politolog, dr Lidia Zawirucha, specjalista z
miedzynarodowych stosunkéw gospodarczych.

W wyniku wymiany poglgddéw wyraznie mozna byto dostrzec, ze oba
nasze kraje posiadajg uzupeiniajgce sie gospodarki, ktérych
blizsze wspotdziatanie mogtoby pozwolié¢ osiggng¢ znaczne
sukcesy w rozwoju gospodarczym obu naszych krajow w
nadchodzacych dziesiecioleciach. Mogtoby to dla przyktadu
poméc rozwigza¢ chocby problem produkcji oraz dystrybucji
wyrobdéw przemystu lotniczego obu naszych krajoéw, do ktdrego
predysponowane sg one przez dotychczasowy ich rozwéj i
posiadane perspektywiczne mozliwosci.

Profesor Petro Tatanczuk w swym referacie na wspomnianej
konferencji pokazat, jakim ogromnym potencjatem naukowo-
badawczym dysponuje wspdétczesna Ukraina. Profesor byt przed
stworzeniem Uniwersytetu ,Ukraina” wieloletnim rektorem
Politechniki Kijowskiej, ktéra przez cate dziesieciolecia by*a
uznawana za jedng z najlepszych uczelni tego typu na catym
Swiecie. Jej absolwenci wniesli doniosty wktad do postepu



technicznego w skali catego ZSRR, w tym do konstruowania
pojazddw kosmicznych. Po rozpadzie ZSRR prof. P. Tatanczuk
zostat ministrem O$wiaty i Nauki Ukrainy. Potem zbudowa%
wspomniany Uniwersytet ,Ukraina” cieszgcy sie wzrastajacym
znaczeniem i uznaniem na Ukrainie. Uniwersytet ten wybudowat
niezwykle reprezentacyjna swojg siedzibe w centrum Kijowa,
otworzyt szereg oddziatdéw we wszystkich wazniejszych miastach
Ukrainy. Kontynuujgc swe naukowo techniczne zainteresowania
prof. T. Tatanczuk zostat tez prezesem ukrainskiej Akademii
Nauk Technicznych.

Jego referat na wspomnianej konferencji wskazywatl jak ogromnym
potencjatem naukowo-badawczym zardowno w zakresie nauk
technicznych, medycznych 1 spoteczno-humanistycznych,
dysponuje Ukraina 1 jak w wielkim stopniu dorobek ten
spozytkowuje stworzona przez niego uczelnia nie tylko
dziatajgca na catej Ukrainie, ale tez w Rosji i w wielu innych
krajach nalezacych do dawnego ZSRR. Okazato sie, ze badania te
tylko w ograniczonym stopniu znane sg w naszym kraju i ze
istnieje wielka mozliwo$¢ ich spozytkowania dla wspdélnych
narodowych celéw.

W czasie mojego pobytu w Uniwersytecie ,Ukraina”, stuzacej
przygotowaniu wspélnej konferencji naukowej w Warszawie w
zwigzku z nadaniem mi tytutu honorowego profesora tej uczelni
(paczotnego profesora), Owczesna premier Ukrainy Julia
Tymoszenko wydata w ukrainskiej Dumie obiad na mojag czesc.

W czasie tego obiadu poinformowatem jag, ze w trakcie
przygotowanej konferencji, ktdéra odbedzie sie w Warszawie z
udziatem prof. P. Tatanczuka pozwole sobie zwrdéci¢ uwage
zebranym, ze Polska i Ukraina sg krajami, ktdére majg o wiele
wieksza szanse uzyskania odpowiedniego miejsca w Europie 1
Swiecie, jesli potrafig mozliwie w nieodlegtej przysztosci
nawigza¢ z sobag bliska wspétprace, a nawet stworzyd
miedzypanstwowa strukture w postaci konfederacji.

Taka struktura, ktdérej jeden czton juz nalezy do Unii



Europejskiej a drugi sie o to stara, ktdra obejmowataby swym
zasiegiem ponad 80 mln mieszkancéw a jej terytorium
rozciggatoby sie od Battyku po Morze Czarne miataby o wiele
wieksze szanse zajgl nalezne miejsce w Europie i na Swiecie
niz ma to miejsce obecnie. Bytaby tez konkurencyjna wobec
dwéch najwiekszych struktur europejskich, jakimi niewgtpliwie
sg Rosja i Niemcy. Tylko taka struktura, moim zdaniem, mogtaby
skutecznie broni¢ naszych narodéw przed proéba ich
podporzadkowania ze strony silniejszych europejskich krajow i
nie tylko europejskich.

Pani premier J. Tymoszenko z zainteresowaniem przystuchiwata
sie moim propozycjom, stwierdzajac, ze sg one piekne, chol w
obecnych czasach jeszcze bardzo utopijne i odlegte od realnych
mozliwo$ci. WSrdéd biesiadnikdéw wspomnianego obiadu, w ktdrym
uczestniczyto wielu wybitnych ukraifdskich politykoéow i
uczonych, zdania na ten temat byty podzielone. Warto tez od
notowaé, ze juz na samej konferencji 17 maja 2005 roku prof.
P. Tatanczuk wykazywat zyczliwe poparcie dla wspomnianej
koncepcji, a prof. Walery Bebyk w swym referacie mocno i
wyraznie jg popart. Natomiast ja osobisScie w mojej nowej
ksigzce pod tytutem ,Rok 2050”, wydanej w 2013 roku,
rozwijatem i konkretyzowatem moje propozycje z tego zakresu.

Cho¢ ciggle wystepuje powszechne przekonanie, ze jest to dos¢
odlegta utopia, to jednak coraz wiecej o0séb przyznaje, ze jest
to koncepcja nie tylko piekna, ale stanowigca faktycznie
jedyng, realng mozliwo$¢ zapewnienia naszym narodom godnego
ich miejsca w Europie i Swiecie w trudnych i petnych
niespodzianek czasach XXI wieku.

Majdan Ukrainski, a zwtaszcza jego niedawny znaczacy akt ,
ktéry tak bardzo skoncentrowat uwage catego sSwiata, wydaje sie
wykazywaé, Ze moja propozycja konfederacji ukrainsko-polskiej
jest najlepszym 1 najbardziej skutecznym sposobem na
odpowiedniego uporzgdkowanie i zabezpieczenie interesdéw obu
naszych narodéw. Wielki wudziat* Polakéw w walce o
zabezpieczenie intereséw narodu ukrainskiego i powszechne



nasze poparcie dla dazen narodu ukrainskiego do lepszego
zycia, wielkie uznanie dla determinacji wykazanej wobec tych
dgzen ukrainskich ze strony wszystkich polskich Srodowisk,
czynig z tego wszystkiego dobry punkt wyjscia, aby
popularyzowa¢ tylko pozornie catkowicie utopijna koncepcje
konfederacji ukrainsko-polskiej. Nic lepiej niz taka
konfederacja nie zabezpieczatoby bowiem interesdéw obu naszych
narodoéw.

Jesli natomiast chodzi o utopijnos$¢ tej koncepcji, to utopijne
marzenia nie jeden raz w Swiecie stawatly sie sitg materialng i
przeksztatcaty w konkretng rzeczywistoscig. Mam gtebokie
przekonanie, ze tak bedzie tez z wizja konfederacji ukrainsko-
polskiej. Tym bardziej, ze marzenia takie mozna odnotowa¢ w
historii zaréwno polskiej, jak i ukrainskiej nie pierwszy juz
raz, co potwierdza ich znaczenie i przysztosciowy charakter.

PERSONALNE REKOMENDACJE

Przedstawiajac polskie doswiadczenia w zakresie transformacji
ustrojowej i konfrontujac je z doswiadczeniami ukrainskimi
oraz kreslac dos¢ pasjonujgca, cho¢ trudng do realizacji wizje
perspektywicznej wspoOtpracy polsko-ukrainskiej, chciatbym
zarekomendowa¢ moim przyjaciotom ukrainskim oraz nowym wtadzom
tego kraju kilku powaznych polskich konsultantéw, ktérzy
mogliby poméc w wypracowaniu korzystnej wizji tutejszej
transformacji ustrojowej wolnej od tych mankamentéw i
fatszywych rozwigzan, ktére dotad byty czestym udziatem moich
rodakéw.

W dziedzinie wypracowania i kreowania generalnych zatozen
ukrainskiej transformacji ustrojowej zrodzonej z gtebszych
intencji Majdanu Ukrainskiego, rekomenduje siegniecie do
twérczosci, a moze i bezposSredniej pomocy kilku wybitnych
polskich uczonych. Przede wszystkim prof. dr Witolda Kiezuna,
Swiatowej stawy specjalisty od probleméw zarzadzania, ktdérego
analiza nie tylko polskich dosSwiadczen transformacji
ustrojowej, ale tez dosSwiadczen wielu innych krajéw, w tym
nawet egzotycznych krajow afrykanskich mégtby poméc wtadzom



ukrainskim w dobrym zaprogramowaniu tutejszej transformacji
ustrojowej, jak tez wypracowaniu optymalnej wersji zardwno
centralnego, jak terenowego zarzadzania.

W wypracowaniu gtebokich intelektualnych podstaw nowoczesnej
filozofii transformacji ustrojowej nieoceniong pomoc mégtby
odegrac¢ prof. dr Marcin Krél, ktéry catkiem ostatnio na *amach
michnikowskiej , Gazety Wyborczej”, z reguty afirmatywnej wobec
polskiej transformacji ustrojowej, dramatycznie przestrzegat
polskie elity rzgdzgce i po czesci ich zagranicznych
inspiratordow (wielki kapitat finansowy spekulacyjnego
charakteru) twierdzac, ze naszej ojczyZnie wyraZznie grozi nowy
wielki wybuch spotecznego niezadowolenia. Natomiast dr.
Andrzej Karpinski wraz z gronem wspétpracownikéw opublikowat w
Polsce swoisty, rzetelny rejestr przejetego przez osrodki
zagraniczne 1 czeSciowo celowo zniszczonego polskiego
przemystu, co pozbawito nardéd polski szans na znaczacy sukces
w XXI wieku. Jego konsultacje na temat, co zrobi¢ aby w
dalszej transformacji dokonywanej w ramach Unii Europejskiej,
ale z udziatem USA nie powtdrzy¢ polskich bteddéw poczynionych
w Polsce mogtyby by¢ dla naszych ukrainskich przyjaciét wrecz
bezcenne.

W dziedzinie odpowiedniego przygotowania sie do takiego
wtgczenia Ukrainy w globalng gospodarke, ktdéra nie
spowodowataby ich zniszczenia a odpowiednio przygotowata do
korzystnej europejskiej i Swiatowej konkurencji, proponuje
siegng¢ do dorobku naukowego i ewentualnej wspotpracy z prof.
dr W. Szymanskim, ktérego dorobek naukowy w dziedzinie analizy
wspdtczesnej globalizacji, predysponuje go do warto$ciowego
doradzania w tym zakresie rzgdowi 1 przedsiebiorcom
ukrainskim.

W zakresie przygotowania ukrainskiej bankowos$ci do
funkcjonowania w europejskim i sSwiatowym systemie bankowosci,
w warunkach postepujgcej globalizacji, ktéry pozwoli
narodowej, ukrainskiej bankowos$ci utrzymad dominujgca pozycje
na swojej ziemi 1 skutecznie konkurowa¢ z wielkg siecig



Swiatowych organizacji finansowych i bankdéw, proponuje
skorzysta¢ w szerokim zakresie z dorobku najwiekszego
polskiego naukowego znawcy problematyki bankowo$ci, jakim jest
niewgtpliwie prof. dr Wtadystaw Jaworski.

W sprawach dotyczgcych skutecznego przezwyciezenia deficytu
budzetowego, z ktdérym musi sie uporal wspotczesna gospodarka
ukrainska w najblizszych latach, najwieksze doSwiadczenie
praktyczne oraz teoretyczng znajomos$¢ probleméw posiada w
Polsce prof. dr Grzegorz Kotodko, ktory w tym zakresie moze
by¢ doskonatym konsultantem zaréwno rzadu ukrainskiego, jak i
ludzi zajmujgcych sie na terenie Ukrainy ztozonymi problemami
uzdrawiania finanséw publicznych.

I wreszcie doniost*g role w wypracowaniu wizji rozwojowej
ukrainskiego szkolnictwa %*gcznie z wycigganiem wnioskéw z
polskich nieudolnych praktyk tym zakresie moze spetni¢ prof.
dr Andrzej Janowski, ktdédremu nie by*o co prawda dane
wykorzystanie swojej wiedzy w Polsce do takiego
zaprogramowania rozwoju polskiego szkolnictwa od przedszkoli
do uniwersytetdéw, ze szczegdélnym uwzglednieniem szkolnictwa
wyzszego, ale Kktéry bezinteresownie udzielat juz pomocy
lwowskiemu okregowi osSwiatowemu w tym zakresie i to z
pozytywnymi rezultatami.

Innymi stowy proponuje, aby siegng¢ do catej grupy czotowych
polskich uczonych, ktérzy mogg Ukrainie pozwolic¢ uniknag¢ tych
btedéw i zahamowan w rozwoju, ktoéore byty i sg dramatycznag
przeszkoda umozliwiajgca rozwéj. W mojej rekomendacji
przedstawionych nazwisk nie kierowatem sie przy tym zadnymi
kryteriami politycznymi, albowiem rekomendowatem osoby zaréwno
nalezgce do antyustrojowej opozycji przed 1989 r., jak tez
postacie, ktdére z takag opozycjg nie miaty nic wspdélnego. W
mojej rekomendacji kierowatem sie rzeczywistymi kwalifikacjami
i dorobkiem rekomendowanych osoéb, ktdéry warto uwzglednicé w
planowaniu i realizacji wielkich przeobrazen, ktére czekaja
naréd ukrainski. Uwazam, ze dzieki Majdanowi Ukraifiskiemu kraj
zyskat szanse rzeczywistego rozwoju i wypracowania rozwigzan



narodowych i socjalnych probleméw tak dzi$ dokuczliwych.

Rekomendujac prezentowane osoby, uwazam, ze mozna stworzyd
zarazem warunki przyblizenia sie do wymarzonej przeze mnie
konfederacji naszych panstw, jako skutecznego sposobu nadania
odpowiedniej rangi naszym narodom, w ktdérych przesztosci
wiecej byto konfliktdéw i dramatéw niz rzetelnej owocnej
wspb6tpracy, a przed ktdérymi wytania sie dzis wielka
perspektywa, ktérej nie mozna zmarnowaé¢ choé¢by z braku
wyobrazni i niezdolnosci myS$lenia w takiej perspektywie.
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