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Hollywood nie wyrést na naruszaniu wtasnosci intelektualnej,
ale na kwestionowaniu patentéw uzywanych w niewt*asciwy sposéb
— tak twierdzg przedstawiciele MPAA, ktérzy na blogu
organizacji poruszyli historie pirackiej przeszto$ci przemystu
filmowego w USA. Nie zmienia to istoty problemu — przemyst,
ktory dzi$ zaostrza prawa wtasnosci intelektualnej do granic
absurdu, kiedy$ sam unikat ptacenia za wtasno$¢ intelektualng.

Pod koniec kwietnia wspominalismy o tym, ze amerykanski
przemyst filmowy miat isScie pirackie poczatki, co dzi$ jest
przemilczane. Rozwingt sie on w Hollywood nie tylko z powodu
pieknej pogody w okolicach Los Angeles, ale réwniez dlatego,
ze utatwiato to prowadzenie dziat*alnosci bez zawierania
porozumienia z firmg Motion Picture Patents Company (MPPC),
ktéra posiadata patenty na technologie zwigzane z filmem.

Dzis przedstawiciele organizacji MPAA, reprezentujgcej
przemyst filmowy, mdéwig o konieczno$ci chronienia wtasnosci
intelektualnej na kazdym kroku i za wszelka cene. Twierdza, ze
tylko dzieki temu przemyst filmowy mégt sie rozwing¢. Historia
sugeruje jednak, ze przemyst ten rozwingt sie wtasnie dzieki
naruszeniom praw do patentdow. Chetnie przypominajg o tym
obroicy The Pirate Bay, co organizacji MPAA przestaje sie
podobacd.

9 maja na blogu MPAA pojawit sie wpis dotyczacy historii
Hollywoodu, ktéry ma zapewnial wszystkich zainteresowanych, ze
przemyst filmowy nie wyrdést na piractwie. We wpisie tym
czytamy:

.patenty, o ktére chodzi, byty w posiadaniu Motion Picture
Patents Company, ktdére przez restrykcyjnie wigzagce
porozumienia 1 praktyki 1licencyjne powaznie wutrudnito
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niezaleznym filmowcom wejscie na rynek. Ale status quo zosta%t
zakwestionowany, a wkrdétce potem Sad Najwyzszy ustalit, ze
praktyki licencyjne MPPC dawaty mu ,potencjalng ztg moc” nad
producentami filmowymi, ktéra ,bytaby powaznie szkodliwa dla
interesu publicznego”. Ten wyrok z 1917 roku podwazyt
nieuczciwe praktyki MMPC."”

I na tej podstawie powinnismy — zdaniem MPAA — uznaé, ze
przemyst filmowy zawsze szanowat wtasnos¢ intelektualng.

W rzeczywistosci blog MPAA tylko potwierdza piracka historie
Hollywoodu. Potwierdza on, ze filmowcy uznali prawa wynikajgce
z patentdow za zbyt restrykcyjne, ze unikali egzekwowania tych
praw, a dopiero potem sad potwierdzit* ich racje. Istota
historii Hollywoodu jest taka, ze wyrdst na podwazaniu praw
wtasnosci intelektualnej (tego ,status quo”, o ktdorym mowa w
blogowym wpisie MPAA).

Warto jeszcze zauwazy¢, ze dzis krytyka pod adresem
antypiratéw dotyczy doktadnie tego samego, czego dotyczyia
krytyka pod adresem MMPC na poczgtku XX w. Prawa autorskie
zaczynaja stuzy¢ do ograniczania konkurencji, do wywierania
nadmiernego nacisku na rézne podmioty rynkowe, do uzasadniania
rynkowych zméw.

Przyktady? Wytwdérnia Universal wtasnie dzieki prawom autorskim
wymusita od YouTube porozumienie, na mocy ktdérego moze bez
narazania sie na odpowiedzialno$¢ usung¢ z YouTube dowolng
tres¢. To jest dziatanie antykonkurencyjne.

Inny przyktad — dzieki antypirackiemu porozumieniu pomiedzy
amerykanskimi telekomami a posiadaczami praw autorskich ci
drudzy beda mogli decydowa¢ o tym, komu ograniczy¢ szybkos¢
tgcza. To jest rynkowa zmowa — poprzez nacisk na telekomy
przemyst praw autorskich kontroluje przeptyw informacji w
sieci i moze to wykorzysta¢ dla swoich korzysci (wiecej o tym
w teksScie pt. Antypirackie porozumienia powinni bada¢d
regulatorzy).



Hollywood wyrdst na naruszaniu praw wtasnosci intelektualnej -
powiedzmy to wprost. Dziato sie to jednak w czasach, gdy do
tych spraw podchodzono w sposéb o wiele rozsadniejszy. Zapewne
na poczatku XX w. nikt nie wpadtby na pomyst, aby pobierad
optaty za czytanie ksigzek dzieciom. My natomiast zyjemy w
czasach praw autorskich, praw pokrewnych i patentéw na
oprogramowanie. Zyjemy w czasach, w ktdérych organizacje
zbiorowego zarzadzania sg przez politykdéw traktowane jak cos$
posredniego miedzy specjalistyczng organizacja policyjna a
wyrocznig dotyczagcg tworzenia prawa. Czy wolno mi napisaé, ze
»wehikut czasu to bytby cud”? Dzis jeszcze tak, ale boje sie,
ze kiedy$ mnie za to zamkng.
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