Wstydliwa historia, czyli
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W centralnej czesci bytomskiego rynku ogladaé¢ mozemy wspaniatg
rzezbe Spigcego lwa. Osoby, ktdore nie znaja jego fascynujacej
historii mogg pomysleé, ze to jest jedynie element
dekoracyjny, ktérego forma i ksztatt sg czysto przypadkowe.
Tymczasem kryje on w sobie tragizm dziejéw tego regionu i
Swiadectwo przesztos$ci, ktdére dla wielu pozostaje wstydliwe.
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Johann Theophil Karpas, Paul Schiwy, Paul Hruzik, Johann
Kubeczek, Johann Muschalik — to tylko kilka polsko brzmigcych
nazwisk, ktdére znalezZ¢ mozemy na lisScie zoinierzy, ktdérzy
polegli w wojnie prusko-francuskiej 1870-1871. Wszyscy wyzej
wymienieni byli mieszkancami okolic Bytomia i wszyscy stuzyli
pod sztandarem z czarnym ortem. Dla kazdego z nich w 1873 roku
na bytomskim rynku postawiono masywny monument, Kktory
wieAczyta figura ,Spigcego 1lwa”. Jego symbolika nie byta w
owczesnej Europie anonimowa. W latach 20. XIX wieku figura
»5piacego” 1 ,czuwajacego” lwa stata sie metaforg zoktnierza
polegtego na polach bitew i wyrazem hotdu dla jego bohaterstwa
i poswiecenia. tgczyta w sobie naturalistyczng fascynacje
Swiatem zwierzgt - tak typowag dla sztuki tego okresu — z
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dawnym, antycznym znaczeniem lwa, ktéry uwazany byt za
alegorie madrosci, heroizmu, wtadzy, sity, mestwa i
zwyciestwa.

LWY NIEMIECKIE

Twércg modelu ,Spigcego lwa” byt Theodor Erdmann Kalide, znany
niemiecki rzezbiarz pochodzgcy z Krdlewskiej Huty (obecnego
Chorzowa). Pierwszy lew stangt w 1828 roku, zdobigc nagrobek
generata Gerharda Johanna Scharnhorsta - jednego z
najwybitniejszych dowdédcéw armii pruskiej. 0d tej pory figura
weszta do kanonu niemieckich monumentdéw patriotycznych.
Zamawiaty jg miasta chcgce upamietnié¢ bohateréw i ofiary
wojen. Stawaty zazwyczaj na wysokich cokotach, goérujac nad
przestrzenig miejska. Szczegdlng role zaczety odgrywaé po 1871
roku, kiedy stat sie jednym z fundamentdéw mitu unifikacyjnego
ziem niemieckich. Lwy stawaty zardéwno w Berlinie, Dortmundzie,
Moguncji, jak i Gliwicach, Bytomiu 1 Legnicy, bedac swoistym
symbolem ponad kulturowej wspolnoty tych terendw.

Cele stawiania lwéw byty wiec dwojakie. Z jednej strony w
istocie byt on elementem hotdu oddanego polegtym, z drugiej
jednak nie mozna go byto oderwa¢ od procesu jednoczenia
Niemiec i szukania elementu, ktéry mdégitby potaczyé¢ tak
odmienne od siebie kulturowo ziemie. Figura i motyw jej
stawiania, wspaniale wpisywat sie za$ w znaczenie wojny
francusko-pruskiej dla dziejéw naszego zachodniego sgsiada.

.Spiacy lew” stat w Bytomiu do lat 50. XX wieku. Na spokojny
sen pozwolono mu jednak tylko do 1934 roku. W tym bowiem roku
przeniesiono go z rynku na Plac Akademicki. Tuz po wojnie
tutat sie po miejskim parku, aby wreszcie zaging¢ — jak sie
wydawato — bezpowrotnie. Jego zaginiecie wigzano z
komunistyczng politykg eliminacji jakichkolwiek dSwiadectw
germanskiej przesztoéci nie tylko Slagska, ale tez innych ziem
nowej Polski. W imie powojennego odwetu i pozornego
patriotyzmu, dewastowano niemieckie nekropolie wojskowe z
okresu I wojny, niszczono pamie¢ o wybitnych Niemcach



urodzonych na ziemiach polskich, a monumenty — pamietajace
jeszcze czasy pruskie — zamieniano w zwyczajne ozdoby parkowe
kastrujgc z dawnego znaczenia i symboliki.

WOJNA WARSZAWSKO-SLASKA

Taki sam los spotkat bytomskiego lwa. W 2005 roku zostat
odnaleziony przez dwdéch historykdéw — dr. Zdzistawa Jedynaka i
Przemystawa Nadolskiego — na terenie.. warszawskiego Z00.
Zardéwno wpis w inwentarzu Ogrodu Zoologicznego jak i sygnatura
Swiadczyty, ze warszawski lew jest w istocie Slgskim lwem,
porwanym prawdopodobnie w 1954 i wywiezionym do stolicy wraz z
tonami wegla 1 stali. Do 2008 roku trwata wiec batalia o
odzyskanie lwa, ktdéra przypominata czasem sceny z filméw
Barei. Wtadze Warszawy bronity bowiem figury jak
niepodlegtosci, zapominajac chyba, ze przez ostatnie pét wieku
niszczata ,ozdabiana” przez okoliczne gotebie. Na Slgsku z
kolei ,lwia sprawa” — podsycana przez lokalne media — stata
sie doskonatym alibi dla rzadzgcych, ktdérzy wszelkie
niedociggniecia przykrywali nieztomng walka o odzyskanie
bytomskiego symbolu. Do sprawy wtgczyt sie takze Ruch
Autonomii Slgska, dla ktérego lew byt swoistym ucieleénieniem
zabranej slaskiej tozsamosci.

Ostatecznie lew wrécit do Bytomia i stangt ponownie na rynku.
WieAczy co prawda duzo mniejszy cokét niz przed wojng, ale
najpewniej wzbudza o wiele wieksze =zainteresowanie
mieszkancow. Stat sie czym$ wiecej niz tylko naturalistyczng
figurg. Trzyletnia ,wojna o 1lwa”, zwtaszcza okraszona
antagonizmami warszawsko-$lgskimi, sprawita, ze stosunek do
pomnika na nowo definiowat lokalny patriotyzm. Niewazna by*a
przy tym wiedza co lew oznacza i skad sie wzigt — najbardziej
istotny byt sam ,skradziony” monument i jego cudowne
odzyskanie, o kontekst historyczny dba*o niewielu. To
zaniedbanie wyszto przy okazji préby odpowiedzenia sobie na
pytanie czy odstonieciu lwa towarzyszy¢ ma tez odstoniecie
tablicy informujgcej o jego dziejach 1 pierwotnym
przeznaczeniu. — 0dzyskalismy lwa i teraz czekaja nas ktopoty



— stwierdzit na tamach ,Zycia Bytomskiego” historyk Maciej
Dron. Pojawity sie gtosy, ze przywrdcenie mu historycznego
znaczenia bedzie gloryfikacjg pruskiego militaryzmu 1
nadmiernym podkreéleniem niemieckoéci Slagska. Owczesnym
wtodarzom Bytomia z trudem przez gardto przechodzita mozliwos$¢
ponownego uczczenia polegtych w wojnie prusko-francuskiej,
zwtaszcza, ze gineli oni za pruskiego kréla. Prdébowano co
prawda wymysli¢ rozwigzanie kompromisowe, ale ostatecznie
wybrano droge najgorsza i..pozostawiono pomnik bez podpisu.
2Wykastrowany” lew stoi wiec na rynku, cho¢ mato kto wie po
co.

HISTORIA NIEJEDNOLITA

Sprawa bytomskiego lwa ukazuje jak duzy mamy w Polsce problem
z moOwieniem o historii naszych wspdtczesnych ziem i
zaakceptowaniem faktu, Ze o przesztosci trudno méwic¢ w sposoéb
zerojedynkowy. Szczegd6lnie problem ten ujawnia sie w
kontekécie wszelkich dyskusji o Gérnym Slasku, ktéry przeciez
od czas6w Kazimierza Wielkiego rozwijat sie poza polska
strukturg panstwowg. Cho¢ pamie¢ o polskosci tych terendw
zachowywano praktycznie przez catly okres istnienia Krélestwa
Polskiego i pdézZniejszej Rzeczpospolitej, to jednak nie podjeto
nigdy zdecydowanych starain o ponowne wtgczenie Slaska do
Polski. Lokalna historia w luzny sposéb zwigzana jest wiec z
ogolnopolskim dziedzictwem i trzonem kulturowym. Dziejom
Gérnego Slaska obcy jest sarmatyzm, demokracja szlachecka, czy
konstytucja 3 maja. Polskos$¢ tych terenéw opierata sie na
wspOlnocie jezykowo-kulturowej, nie zas$ na historiograficznych
mitach, ktdére przez XIX i XX wiek budowaty tozsamos¢
mieszkaricéw dawnej Rzeczpospolitej. Historia Slaska jest po
prostu inna, sek w tym, ze w zunifikowanym modelu rodzimej
edukacji historycznej nie ma na nig miejsca. Do konca nie ma
sie zresztg czemu dziwié¢. Kazde wspominanie o czeskosci, lub
niemieckosci tych ziem moze by¢ wszak uznane za kwestionowanie
przynaleznoéci Slaska do Polski. I tak w historie wkracza
twarda polityka i dylematy zwigzane z pojeciami patriotyzmu,



czy narodowej racji stanu.

Na domiar ztego wspétczesna narracja historyczna skazona jest
w duzej mierze komunistyczng wizjag dziejoéw naszego panstwa.
Jesli doszukiwa¢ sie postkomunizmu to wtasnie w sposobie
przedstawiania przesztosci naszego kraju i interpretacji
wydarzen z epok minionych. W komunistycznej wersji historii
chodzito bowiem o jak najgtebszg jej unifikacje. OdmiennosSci
byty Zle widziane, a wrecz z lubo$cig atakowane. Rdéznice
kulturowe réznych ziem polskich owszem akceptowano i
wyrézniano, ale wytgcznie w formie rodem z Cepelii. Pozostate
skutecznie wycierano z pamieci, za wszelkg cene lansujac teze
0 jednolito$ci historii ziem polskich. Po 1989 roku niewiele
sie w tym wymiarze zmienito, a sprawa chociazby Muzeum
Slagskiego, czy powojennych obozéw dla ludnodéci $laskiej,
pokazuje jak trudno zmieni¢ wpajany przez lata sposéb
narracji.

Owszem mozna by to spojrzenie zmieni¢ radykalnie, wejs$¢ na
Sciezke historii multikulturowej, podkreslajgcej wszelkie
niuanse i niejednolitosci, tylko pytanie na czym wtedy oprzemy
formowanie rodzimej tozsamos$ci, do jakich wspélnych mitdw
bedziemy mogli sie odwotac? I tak stajemy w obliczu powaznego
sporu pomiedzy wotaniem o historyczng prawde, ktdra domaga sie
otwartego méwienia o tym czym byt Slask zanim wtgczony zostat
do Polski, a wartos$ciami narodowymi, ktorych elementem s3a
ogélnopanstwowe mity historiograficzne, ktdére dominujg czesto
nad historig lokalng. Obecnie prébuje sie w tym konflikcie
sumienia znalez¢ trzecig droge i potgczy¢ myslenie o dziejach
z perspektywy lokalnej z kontekstem og6lnopolskim. Tyle, ze
konsekwencjg takich préb jest brak napisu na cokole
zwiennczonym przez bytomskiego lwa.

W tym wszystkim mozna jeszcze pokusié¢ sie o czwarty rodzaj
interpretacji, ktéry nazwatbym humanistycznym, albo
ogélnoludzkim. Powinien on byc¢ szczegdlnie bliski w obliczu
zbliZzajgcych sie $wigt Wszystkich Swietych i Dnia Zadusznego.
Nasza kultura wymaga od nas godnego pogrzebania zmartych 1



pamieci o nich. Misterium $mierci przekracza przy tym podziaty
kulturowe i polityczne, wrogos¢ i wzajemne animozje. W takim
mysleniu cztowiek pozostaje zawsze cztowiekiem, nawet jesli
przed Smiercig byt naszym wrogiem. Mieszkancéw Bytomia
polegtych w wojnie prusko-francuskiej trudno nazwa¢ wrogami.
Byli oczywistymi ofiarami oOwczesnej sytuacji politycznej
wplecionymi nastepnie w niemiecka narracje tworzgca z wydarzen
1870-1871 mit narodowotwdrczy. Moze dla nich lwa bytomskiego
nalezy zdefiniowa¢ na nowo i uzna¢ za symbol tragicznej
historii tego regionu, a ponad wszystko za zwyczajny wyraz
pamieci o tych, ktérzy — moze wbrew swojej woli — polegli
zostawiajgc swoje rodziny i najblizszych.
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