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Kleska wrzesniowa 1939 r. by*a szokiem dla wiekszosci
spoteczenstwa polskiego. Karmieni propagandg przekonywani, ze
,nie oddamy ani quzika”, ludzie swojg wsSciektos$¢ kierowali
przeciw sanacji. Z pogardg méwiono o dostojnikach, ,panach, co
przez Zaleszczyki z walizkami peinymi ztota” uciekall.
Szczegdlng nienawis$cig darzono, uznanych za odpowiedzialnych
za kleske: marszatka Rydza-Smigtego, premiera Stawoja-
Sktadkowskiego, ministra MSZ Jézefa Becka, ministra
wojskowosci gen. Tadeusza Kasprzyckiego.

Nastroje spoteczne sprzyjaty antysanacyjnej opozycji, ktora w
spos6b daleki od norm konstytucyjnych, przejeta wtadze na
emigracji. Emigracyjny premier gen. Wtadystaw Sikorski
zapowiadat rozliczenie winnych, postawienie przed specjalnym
trybunatem Rydza-Smigtego i Becka. Powotat, w pazdzierniku
1939 r. specjalng komisje ,rozliczeniowa”, na jej czele stat
gen. J6zef Haller, zastepca byt gen. Izydor Modelski,
cztonkami m.in. Stanistaw Stronski i Aleksander tados z PSL.
Wyzszych oficerdow przedwojennej armii poddano upokarzajgcym
przestuchaniom; cze$ci z nich odmdéwiono prawa stuzeniu w
wojsku i internowano. Rownie niespodziewana 1 upokarzajgca
kleska Francji zmienita nastroje spoteczne. Rehabilitowano
pamie¢ o polskich zotnierzach i ich dowddcach; przypominano,
ze polska armia walczyta dtuzej 1 zadata wrogowi wieksze
straty, niz mocarstwowa Francja. Zmiana nastrojéw nie
doprowadzita do rezygnacji z rozliczen. Komisja badajaca
odpowiedzialno$¢ za kleske wrzesniowg dziatata do 1945 r.,
przewodniczyt jej prawnik Bohdan Winiarski. ,Jastrzebiami”
zwalczajgcymi Srodowisko pitsudczykowskiego byli wptywowi
politycy z otoczenia gen. Sikorskiego — gen Izydor Modelski 1
prof. Stanistaw Kot. Opinie publiczng ksztattowaty btyskotliwe
eseje Cata-Mackiewicza.
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Rozliczenie ,panéw uciekajgcych przez Zaleszczyki”, byto tez
tematem propagandy komunistycznej. Zaowocowato to wydanym
przez rezim Polski ,ludowej” w 1946 r. haniebnym dekretem ,0
odpowiedzialnosci za kleske wrzesniowg i faszyzacje kraju”. Z
przyczyn oczywistych w PRL, sowieckiej kolonii, przemilczany
byt pakt Ribbentrop-Mototow i agresja 17 wrzes$nia. Oficjalna
polityka historyczna, wspierana cenzurg 1 stuzbami
specjalnymi, powielata narracje Kota i Modelskiego, dodajac
argumenty o ideologicznej niecheci sanacji, by w sojuszu z
ZSRR walczy¢ z zagrozeniem hitlerowskim. Polityka ta ulegata
pewnym zmianom; po 1956 r. mozna juz byto pisa¢ o bohaterstwie
sprostych zotnierzy”. Pierwszg, w miare obiektywng ksigzka
wydang w kraju (cho¢ po zderzeniu z cenzurg autor zdecydowat o
edycji w drugim obiegu) o kampanii wrzesSniowej byta ,Wojna
polska” Leszka Moczulskiego. Niestety, zwiastowata ona
tworzenie nowych mitow.

Odkrywaniu ,biatych plam” towarzyszyt*a rehabilitacja legendy
pitsudczykowskiej, w tym przywracanie ,dobrej pamieci” o
Rydzu-Smigtym i Jézefie Becku. Taka tez narracja stata sie
trescig edukacji historycznej w niepodlegtej Rzeczpospolitej.
Nie zmienita jej masowa popularnos¢ ksigzki Piotra Zychowicza,
nie zmienity inne publikacje krytyczne wobec polityki
prowadzonej przez obd6z sanacyjny.

W obowigzujgcej polityce historycznej przyjeto niepodwazalne
schematy:

— rzad przedwojenny z determinacjg obronit honor Polski (tu
cytuje sie Becka: dla Polakdéw honor jest rzecza bezcenng);

— armia polska bohatersko walczyta z przewazajgcag liczebnie 1
uzbrojeniem armig niemieckiego agresora;

— kleska byta wynikiem ,ciosu w plecy” — agresji ZSRR — oraz
perfidnej zdrady ze strony sojusznikdéw Francji i Wielkiej
Brytanii.

Polityka historyczna jest czym$ podobnym do religii.



Podwazenie powyzszych dogmatéw skutkuje zarzutem
antypatriotyzmu. Heretykdéw (np. Zychowicza czy Ziemkiewicza) w
najlepszym wypadku traktuje sie jako ,kontrowersyjnych”; jesli
pochodzg z kregu opozycyjnego do aktualnie rzgdzgcych
przedstawia sie ich jako ,postkomunistow” 1lub ,ukrytg opcje
niemieckag”.

oHistoria, czyli wiedza o przesztosci, takze ma naturalne
znaczenie polityczne i od samego poczatku jest polityczna nie
dlatego, ze zajmuje sie wydarzeniami politycznymi, ale
poniewaz zgodnie z wolg polityczng je segreguje, porzadkuje 1
interpretuje. Historia w pierwotnym, naturalnym wydaniu,
obecnym takze w dzisiejszych najbardziej rozwinietych
spoteczenstwach to opowies¢ o chwalebnych dziejach odrebnej
organizacji politycznej i jej przywdédcédw, pisana w celu
wytworzenia poczucia wspdlnoty egzystencji i interesdw przez
ksztattowanie i rozwijanie Swiadomo$ci wspdlnej przesztosci,
wyrazajgcej sie w przynaleznos$ci terytorialnej, ciggtosci
kulturowej i wiedzy o wielkosci dokonan przodkdéw. Jej
narratorzy pomijajag liczne fakty, réwnoczesnie absolutyzujac
inne wydarzenia. Koncentrujg sie na wspaniatych wyczynach
swojego zjednoczenia i osiggnieciach wtasnych przywodcéw,
nawet jesli ci byli nieudacznikami i przegrali. Kiedy
zwyciezyli militarnie, ale polegli dyplomatycznie, pamieta sie
tylko o tym pierwszym wydarzeniu, drugie usuwajac z pamieci.
Zadaniem historykdéw zaangazowanych politycznie, a pierwotnie
innych nie byto, pozostawato kreowanie bohateréw i
partykularnej wizji dziejdéw, wyrazajgcej interesy danego
podmiotu politycznego. Taka historia byta Srodkiem stuzgcym
ksztattowaniu egzystencji i pozycji podmiotu politycznego w
Srodowisku. Fatszowanie wiedzy, Swiadome i niesSwiadome, byto i
pozostaje jej nierzadko stosowang metodg. Nawet jesli
oficjalnie postugiwanie sie nig jest potepiane”.[1]

Powyzsze stowa napisat profesor politologii z uniwersytetu w
Biatymstoku, w artykule adresowanym do waskiego grona
naukowcOw. Zostaty wiec przemilczane przez, potencjalnie



obrazonych, historykdéw ,zaangazowanych politycznie”. Historycy
wolg kreowa¢ sie na ,obiektywnych”; wygodnie skupiajg swoja
prace badawczg na uzgadnianiu szczegdétdédw wydarzen, unikajac
uogélnien sprzecznych z oczekiwaniami rzagdzgcego srodowiska
politycznego. Hipokryzjg jest powtarzanie banatu ,historia
magistra vita”, skoro unikajac krytycznej oceny, otwiera sie
droge do powielania starych bteddw.

Religijnos¢ historii paralizuje rozum. Powtarzamy jako dogmat:
Napoleon Bogiem Wojny byt*. Ale czy, w ostatecznym rachunku,
Napoleon wygrat czy przegrat swoje wojny? Mozna btyskotliwie
wygra¢ wiele bitew, ale nie zmienia to rezultatu: Francja
stracita blisko 20% ludnosci, na okres potwiecza przestata by¢
europejskim mocarstwem, ,Bdg wojny” trafit do brytyjskiej
niewoli, a Kozacy poili swoje konie w Sekwanie. Czy Bogiem
Wojny nazwiemy Hitlera, ktoéory doprowadzit Niemcy do
najwiekszej kleski w dziejach tego panstwa? A moze Stalina,
ktorego zwyciestwo kosztowato Rosje wiecej strat ludzkich, niz
wszelkie wczesSniejsze przegrane wojny.. Czy duma narodowa ma
by¢ jak Moloch, rosngca wraz z liczbg ofiar, patriotodw,
pozartych przez boéstwo?

Jed$li historia ma nas czego$ uczy¢ powinnid$my mieé odwage
gtosi¢ — winnym kleski wrzesniowej jest Jézef Pitsudski i
system wtadzy przez niego tworzony. Nie dajmy sie uwodzid
przedwojennej propagandzie, nie powtarzajmy za naszymi
dziadkami: gdyby Marszatek zy*, nigdy by do tego nie dopuscit.
Uznanie odpowiedzialnos$ci Naczelnego Bohatera Narodowego nie
stuzy ztosliwej satysfakcji z obalania pomnikéw. Pozwala
zrozumie¢ uniwersalny mechanizm: panstwo, w ktérym w imie
bezpieczenstwa ogranicza sie demokracje i wolnos¢
indywidualng, bynajmniej nie jest silniejsze 1 skuteczniejsze
w obronie owego bezpieczenstwa.

To nasz strach tworzy wiare w MezOow Opatrznosciowych, w 0jcow
Niepodlegtosci, Geniuszy, ktdérzy ze swej niebotycznej
wysoko$ci widzg dalej i lepiej. Pucz wojskowy w maju 1926 r.
ttumaczony byt jako ratunek wobec zewnetrznych zagrozen. 0d



1922 r. trwata, uzgodniona w Rapallo, wspotpraca gospodarcza i
wojskowa dwdéch potencjalnych agresordw: Niemiec i ZSRR; w 1925
r. pakt w Locarno zawarty przez Francje i Wlk. Brytanie z
Niemcami oznaczat* brak gwarancji aliantéw dla granic ich
wschodnich sojusznikéw. Niebezpieczenstwo byto realne,
wymagato prowadzenia skutecznej polityki zagranicznej 1
dozbrojenia armii.

W Swiecie egoizmdéw narodowych prowadzenie skutecznej polityki
zagranicznej jest trudng ekwilibrystykg, wymagajaca
profesjonalizmu. W okresie demokratycznej II RP o ten
profesjonalizm byto trudno; z przyczyn materialnych Kkorpus
dyplomatyczny budowano z majetnych arystokratéw, bo panstwa
nie byt*o sta¢ na utrzymanie ambasad. Lekcewazono tez
prowadzenie wywiadu politycznego, stad u czesci politykow
rzgdowych zenujgco niska byta wiedza o sytuacji wewnetrznej
innych panstw europejskich. Nie znaczy to jednak, ze polityka
zagraniczna nie istniata, 1lub nie przynosita rezultatéw.
Lubujgc sie w wielkich stowach, 1lekcewazymy realne
osiggniecia; nie zauwazamy Szymona Aszkenazego, ktéry — jako
przedstawiciel Polski w Lidze Narodéw — zyskat uznanie Galicji
Wschodniej jako integralnej cze$Sci Rzeczpospolitej; nie
doceniamy Skrzynskiego i Grabskiego i ich roli, w tworzeniu
sojuszu z Czechostowacjg, a poprzez to wtgczenie sie w
tworzenia ,matej Ententy” z Rumunig i Jugostawig. W warunkach
demokratycznych polityka zagraniczna wypracowana byta w drodze
otwartej dyskusji, Sscieraty sie rézne jej wizji, aby w efekcie
przyjmowa¢ kierunki dla bezpieczeAstwa panstwa
najistotniejsze. Mimo werbalnej krytyki po 1926 r. nie
nastgpit radykalny przetom. Do 1932 r. za prowadzenie polityki
zagranicznej odpowiadat profesjonalista August Zaleski. Po nim
nastat dyplomowany putkownik artylerii z legionowym stazem:
J6zef Beck. Otwarta dyskusja nad kierunkami polityki
zagranicznej przestata by¢ mozliwa.

Pozycja Becka wynikata z przekonania, ze tylko on, w poufnych
debatach, wtajemniczony zostat w wizje rodzgce sie w genialnej



gtowie Marszatka. Nikt nie osmielat sie zada¢ pytania, czy
Geniusz u wtadzy ma kwalifikacje, by wyznaczac¢ kurs polityki.
W odréznieniu od Dmowskiego, Grabskiego, Skrzynskiego,
Aszkenazego, Zaleskiego, Hotéwki, Wasilewskiego itd. Pitsudski
nigdy nie okazywat szczegdlnego zainteresowania innymi
panstwami. Nawet spedzajagc urlop za granicg, w Rumunii, w
Egipcie, na Maderze, nie prdébowat zwiedza¢ tych krain,
rozmawia¢ z tamtejszymi mieszkancami. Tkwit w putapce wktasnych
stereotypow: na konferencje wersalskg wystat Dtuskiego, bo
wierzyt, ze szwagier Sktodowskiej bedzie miat* wptyw na
ministerstwa aliantéw; Zaleskiego cenit, kierujagc sie
przekonaniem, ze masoni rzgdzg Swiatem. Polityke zagraniczng
postrzegat jako walke na miny. Pokazat* to zaraz po przewrocie
majowym; walngt piescig w stdét na sesji Ligi Narodéw pytajac
wodza litewskiego: ,pokdj czy wojna?”. Waldemarus musiat
odpowiedzie¢ ,pokdj”, tyle, ze to realnie nic nie rozwigzato;
granica litewska nadal pozostata absurdalnie zamknieta. Wiara
w nieomylno$¢ wodza rodzi putapke: nie wiemy, czy Beck
interpretowat wskazania Pitsudskiego, czy — przeciwnie -
Marszatek, jako wtasne, przyjmowat podszepty =zaufanego
dworaka.

Polityka zalezna jest od informacji, stad kluczowa rola
wywiadu. W czasach demokratycznych, przy braku profesjonalnej
dyplomacji, kluczowg role odgrywata prasa; konkurencyjnos¢
powodowata, ze czytelnik uzyskiwat w miare obiektywny obraz
wydarzen w innych panstwa. Cenzura zaostrzona po maju 1926 r.,
a Jjeszcze bardziej zaostrzona propaganda, powodowata
zniwelowanie obiektywnosci. Rzadzacy preferowali informacje
dostarczane przez stuzby specjalne, a te z czasem tworzone
byty pod potrzeby odbiorcéw. Publicysta, eks-dyplomata, Karol
Zbyszewski, ze zdziwieniem zauwazyt, ze w ambasadzie w Moskwie
w latach 30-tych, nie by*o pracownikéw méwigcych po rosyjsku.
Wywiad w Czechach specjalizowat sie w pisaniu donoséw na
Masaryka. Z Niemiec ptynety informacje o przyjaznym dla Polski
Hitlerze, zrywajgcym z wredng politykg socjaldemokraty
Stresmanna. Z Wtoch peany o Mussolinim.. Widziano to co chciat



widzie¢ wédz, nie dostrzegano stonia: stabosci militarnej WLlk.
Brytanii, ,wojny wewnetrznej” we Francji, skutkdéw wspoétpracy
wojskowej Niemiec z ZSRR, grozby dewiacji: stalinizmu i
hitleryzmu. Informacje wywiadu podsycaty wiare w mocarstwowos¢
Polski, miato to swoje przetozenie na polityke wobec panstw
Europy Srodkowej. Wspomniana ,mata Ententa” byta sojuszenm,
przede wszystkim antywegierskim; polscy politycy byli
przekonani, ze swoim autorytetem pogodzg wode z ogniem,
utrzymujac przyjazn zardéwno z Wegrami, jak i Rumuniag, jakby
nie istniat* problem Siedmiogrodu. ,My rozmawiajmy tylko z
silnymi” — taka dewiza t*umaczyta pakty o neutralnosSci
zawierane z ZSRR 1 Niemcami, przy braku zainteresowania dla
zrozumienia interesdéw matych krajoéw.

W sprawie wzmocnienia armii wiarygodnym jest ,Swiadek
koronny”, najwierniejszy stuga Marszatka, gen. Stawoj-
Sktadkowski. W swej relacji ,Strzepy meldunkéw” przytaczat
relacje z spotkan z ministrem spraw wojskowych Pitsudskim;
gtéwnym ich tematem byty awanse oficerskie. Jest to, niestety,
cecha typowa dla autorytaryzmu. Gdy tworzyta sie
Rzeczpospolita, w czasie wojen 0 granice oraz wojny z
bolszewikami, ministrem spraw wojskowych, by%, bliski
Pitsudskiemu, Kazimierz Sosnowski. Uzna¢ wypada: to on da%
Naczelnikowi wojsko gotowe do obrony niepodlegtosci. By je
stworzy¢ wspétpracowat z Rozwadowskim i Hallerem, nie réznit,
ktéry oficer jest z armii rosyjskiej czy austriackiej; nie
preferowat ,swoich” z Legiondéw. To by*o oczywiste, bo w
przypadku zagrozenia — ,wszystkie rece na poktad”. Ta armia
budowana przez Sosnkowskiego zniszczona zostata po zamachu
majowym. Gdy kto$ zdobywa wtadze w wyniku puczu wojskowego, to
boi sie, by ktos inny nie powtdrzyt takowego wyczynu. Dlatego
Rozwadowski, szef Sztabu Generalnego w czasie wojny z
bolszewikami, trafit do aresztu, a warunki wuwiezienia
przyspieszyty jego zgon. Dlatego przeprowadzono w armii
ogromng czystke usuwajgc wybitnych dowdédcéw, w tym gen.
Sikorskiego. Zamiast kompetencji liczy¢ sie miata lojalnos¢.
Miato to swoje bezposrednie przetozenie na stan armii, jej



uzbrojenie, wyszkolenie i przygotowywang strategie obrony.

Wojsko, jak i dyplomacja, wywiad, zarzadzanie gospodarkg,
wymaga profesjonalizmu. Wojna to wielka operacja logistyczna,
wymagajgca umiejetnosci wyliczenia, jaka ,site ognia” trzeba
zgromadzi¢ w odpowiednim czasie i miejscu; jak dowies$¢ *adunek
ludzi, prowiantu, amunicji, sprzetu. Liczy sie wiedza zdobyta
w akademii i praktyka nabywana na poligonach; oficerowie z b.
armii zaborczych dysponowali jednym i drugim. W odréznieniu od
nich ,legionisci” byli amatorami na froncie uczgcy sie
rzemiosta. Osobiste bohaterstwo wiedzy nie zastagpi; kto$, kto
dopiero sprawdzit sie jako dowdédca kompanii, nie nadaje sie
jeszcze do komenderowania dywizjg. Wojna z natury przyspiesza
awanse, ale skutkiem tego bywa spadek jako$ci dowodzenia.
Czystka i preferowanie ,politycznych” awansow, to droga to
zniszczenia zdolnoSci bojowej kazdej armii.

Niszczenie etosu profesjonalizmu zawodowego sprzyja, takze,
zaniedbaniom w wunowoczesnianiu sit zbrojnych. Okres
miedzywojenny byt wszedzie czasem ostrych dyskusji o rozwoju
sit zbrojnych. W Niemczech, a w $lad za tym, w
wspbtpracujgcych z nimi sitach ZSRR, postawiono na rozwdj
broni pancernej i lotnictwa. We Francji zwyciezyta tradycja —
inwestowano w betonowanie linii obronnych. W Polsce dyskusji
nie byto, bo minister spraw wojskowych, 1 potencjalny
najwyzszy dowoddca, swoja uwage koncentrowat na awansach
oficerskich, czasami dodatkowo raczac stuchaczy dykteryjkami o
odwadze armii japonskiej. W relacji Sktadkowskiego nie
pojawita sie zadna mys$l Pit*sudskiego dotyczgca kierunku
dozbrojenia armii; nie dyskutowano, czy inwestowa¢ w czotgi
czy bunkry. Rydza-Smigtego uczyniono ,koztem ofiarnym”
odpowiedzialnym za militarng kleske we wrzesniu 1939 r. Ale to
dopiero za jego czaséw, po smierci Pitsudskiego, rozpoczeto
formowanie dywizji pancernej, rozbudowano flote, wybudowano
umocnienia obronne na Slasku i na Pomorzu, opracowano
nowoczesne samoloty mys$liwskie i bombardujace, wprowadzono do
uzytku rusznice przeciwpancerne. Dopiero po Smierci



Pitsudskiego przyjeto projekt budowy COP — rozwoju polskiego
przemystu zbrojeniowego.

Armia tworzona przez Sosnkowskiego w 1920 r. miata byc
neutralna wobec podziatow politycznych. Szanowano w niej
réznorodnos¢ narodowosci i religii, wychowywano zoinierzy w
duchu lojalnosci wobec panstwa. Gorzkie dosSwiadczenia z lat
tworzenia Rzeczpospolitej, w tym koniecznos¢ uzycia wojska do
ttumienia wewnetrznych buntéw, réznych ,republik
tarnobrzeskich” i ,buntdédw gtodowych”, a zwtaszcza nieszczesne
wydarzenia krakowskie jesienig 1923 r.; podpowiadaty
konieczno$¢ zastepowania interwencji wojskowej — policyjna.
Okaza*o sie to skuteczng metoda. Powotana policyjna formacja
KOP sprawdzita sie w czasie ,wojny hybrydowej” na Kresach w
latach 1922-26 (ataki partyzantki wspieranej przez ZSRR).
Metodami policyjnymi sttumiono ,pierwsza irredente” ukrainska
w Galicji, prowadzong przez UOW. W czasach Pitsudskiego
wrécono do interwencji wojskowej. Uzyto zoinierzy do tzw.
.pacyfikacji” Galicji w 1930 r., kazac im niszczy¢ mienie
chtopskie, marnowa¢ zywno$¢, a nawet bi¢ i gwatcié¢. Na
podobnej zasadzie uzyto zotnierzy w 1937 r., do burzenia
prawostawnych cerkwi. Towarzyszyt temu, politycznemu,
wykorzystaniu wojska, staty transfer oficeréw ,legionowych” na
cywilne stanowiska urzednicze. Rzad byt ,putkownikéw”, w
mundurach byli wojewodowie i starosci. Armia przestata by¢
apolityczna, stata sie dominantem w polityce. Zamiast
lojalnosci wobec panstwa, zgdano od zoinierzy poddanstwa
Marszatkowi.

Nie czarujmy sie magig stéw: ,gdyby Marszatek zyt nie doszto
by do takiej kleski”. Nie wiemy, co by byto gdyby.. Moze, gdyby
dozyt, byiby jak Rydz internowany w Rumunii, a ludzie pluliby
styszac jego nazwisko. Moze by skonczyt jak Petain, bohater I
wojny Swiatowej.. Nie byt Pi*sudski Mannerheimem, ktéry nie
chciat rzadzi¢ Finlandig, lecz obsesyjnie dbat by jego kraj
dysponowat silng armig. Raczej odwrotnie — obsesyjnie chciat
rzadzi¢ Polska, a armie widziat* jako gwaranta swojej wtadzy.



Nie ma pokoju bez wolno$ci. Ten, kto ludzi pozbawia wolno$ci i
demokracji, nigdy nie stanie sie dobrym gwarantem 1ich
bezpieczenstwa. Taka mogtaby by¢ lekcja z historii, gdyby
przedmiot ten byt nauka, a nie religij.
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