Wojny opiumowe — wojny
handlowe nie takie tatwe do
wygrania
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,N1ie handluj z nimi wiecej”

Poczatkiem marca biezgcego roku prezydent Donald Trump
zamiescit na portalu ,Twitter wpis”, w ktéorym w prostych
stowach wyrazit poglad o potrzebie i banalnej prostocie
prowadzenia wojen handlowych (cho¢ raczej powinno sie mowic:
konfliktéw rzadowych systeméw protekcji). ,Wojny handlowe sg
dobre 1 %*atwe do wygrania” - wystarczy jedynie (w
przedstawionym przez Donalda Trumpa przyktadzie) zaprzestad
wymiany w momencie, w ktérym jestesmy dtuznikami innego
kraju[l]. Kilka dni pdzniej Stany Zjednoczone wprowadzaja
zaporowe cta gtdéwnie na stal i aluminium oraz wielu innych
towardow, siegajgce nawet 25%[2].

Réwnolegle do wprowadzanych obostrzen w handlu zagranicznym,
obecny prezydent aktywnie promowat idee protekcjonistyczne.
Uzasadnienia obecnego kursu w polityce miaty dostarczy¢
nastepujgce argumenty: migracja miejsc pracy poza teren Standw
Zjednoczonych i zwigzany z tym upadek przemystu, ujemny bilans
handlowy oraz c*a narzucone przez kraje UE[3],[4],[5].

Przygladajac sie narastajgcym napieciom na linii Waszyngton-
Pekin o charakterze protekcjonistycznym, musimy pamietaé, ze
juz od dtuzszego czasu utrzymuje sie rywalizacja tych panstw o
dominacje polityczng w perspektywie najblizszych dekad. Cta 1
utrudnienia w handlu pomiedzy obydwoma mocarstwami sktaniaja
Chiny do poszukiwania coraz dogodniejszych potaczehA z Europa
oraz zacied$niania z nig wspOtpracy gospodarczej, czego
konsekwencja jest projekt Jedwabnego Szlaku.
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Jak uwaza Marcia Christoff-Kurapovna, rezygnacja Chin z
morskich drég transportu na rzecz potaczen tworzonych w ramach
Jedwabnego Szlaku z koniecznosSci prowadzi do zacieSnienia
wsplipracy pomiedzy krajami Europy, Chinami i posSredniczaca w
handlu Rosjg[6]. Natomiast Stany Zjednoczone same wykluczaja
sie z takiego uktadu (nalezy pamietad, ze cta wprowadzone
przez Trumpa zostaly natozone réwniez na kraje Europejskie).
Nawet jesli przewidywania postepujacej izolacji Standw
Zjednoczonych i zblizeniu sie panstw w pasie lezgcym wzdtuz
tras Jedwabnego Szlaku nie sg trafne, to nie mozna zaprzeczyc,
ze polityka prowadzona w duchu protekcjonistycznym niszczy
wspotprace i dobre stosunki na kazdym szczeblu. 0d jednostki
do powigzan miedzypanstwowych.

W obliczu przedstawionych powyzej procesdw geopolitycznych
wydaje sie by¢ uzasadnione, by przyjrze¢ sie pewnym elementom
teorii ekonomicznej, ktére opisujg przyczyny i skutki polityki
prowadzonej w duchu protekcjonistycznym. Za ilustracje postuza
XIX-wieczne Chin i handel opium. Te wydarzenia sg znakomitym
przyktadem tego, jak szkodliwe rozwigzania prawne oraz
ignorancja na polu ekonomii mogg doprowadzi¢ do powaznego
konfliktu. Wojny opiumowe dotychczas traktowane jako przyktad
imperialistycznego, agresywnego podejscia mocarstw
europejskich, okazujg sie by¢ przynajmniej w rownym stopniu
konsekwencjg btednych teorii protekcjonistycznych.

»Tam gdzie towary nie przekrocza
granic, zrobiag to armie”

0 konsekwencjach takiego podejscia pisat juz Frédéric Bastiat,
ktéoremu przypisuje sie niezwykle trafng sentencje: ,Tam gdzie
towary nie przekraczajg granic, zrobig to armie”. Inaczej
mowigc, w momencie kiedy nie prowadzimy wymiany z innym
narodem, wypowiedzenie wojny nie wigze sie juz z tak duzymi
kosztami alternatywnymi (ktére w tym wypadku stanowig zyski z
handlu). Wojna staje sie mniej kosztowana, a korzysci jakie



oferuje zdajg sie jeszcze wieksze — zdobycie nowego
terytorium, nowych Zrédet* surowcdéw naturalnych itd.

Poza samg kalkulacja prowadzong w kategoriach optacalnosci,
dziatania militarne sg konsekwencjg filozofii, na ktdrej
opiera sie protekcjonizm. Traktujgc dwa panstwa jako
samodzielne i niezalezne byty, podporzadkowuje interesy
jednostek interesom grup, a co istotniejsze takie rozréznienie
opiera sie o konflikt intereséw, ktéry wedtug tej filozofii
jest nie do unikniecia — zysk jednej strony musi byc¢ pokryty
przez strate drugiej. Traktujgc takag teze w konsekwentny
sposéb, protekcjonizm jest tylko pétSrodkiem w drodze do
wzbogacenia sie danego panstwa. Wedtug powyzszego spojrzenia
na bogacenie sie najwieksze zyski moze przynies¢ wojna.

Protekcjonizm, nawotujgc do ochrony wybranych gatezi
gospodarki przed konkurencja zagraniczng, rdézni sie nieco od
merkantylizmu, ktéry stawia sobie za cel przede wszystkim
utrzymanie dodatniego bilansu handlowego lub, we wczes$niejszym
etapie, zapas6w metali szlachetnych. Pomimo niewielkich réznic
w stawianych celach obie doktryny zgadzajg sie co do
proponowanych metod i narzedzi: cet, doptat 1 dotowania
produkcji, ograniczen administracyjnych w handlu zagranicznym,
a nawet jego monopolizacji. Istotng roéznicg moze by¢ réwniez
to, ze protekcjonizm nie musi odwotywaé sie do zapasdow ztota i
srebra jako wyznacznika bogactwa, czy utrzymania dodatniego
bilansu w handlu zagranicznym. Mozna stwierdzid¢, ze
protekcjonizm traktuje rozwdéj wybranej gatezi gospodarczej
jako warunek Kkonieczny rozwoju panstwa jako catosci.
Upraszczajgc: merkantylizm skupiat sie na kontrolowaniu
handlu, protekcjonizm na krajowej produkcji débr.

Gtéwna mysl jest wspdlna: wolna wymiana na szczeblu
miedzynarodowym jest niekorzystna dla danego panstwa, gdyz
zysk jednego zawsze jest kompensowany stratg drugiego. Bedac
konsekwentnym, nalezatoby traktowaé kazdy akt wymiany jako akt
agresji, a przynajmniej oszustwa lub kradziezy. Stad
pozostajgc w paradygmacie protekcjonistycznym 1



merkantylistycznym, uzyskujemy przy kazdym akcie wymiany
handlowej potencjalne casus belli.

Istotnym czynnikiem prowadzgcym do eskalacji polityki
protekcjonistycznej moze by¢ rozumiana w ujeciu negatywnym
reguta wzajemnos$ci. W reakcji na nieprzyjazne dziatanie, badz
ograniczenia w handlu wprowadzone przez drugg strone dane
panstwo moze chcie¢ zamanifestowal swojg site, zdecydowanie i
pokaza¢ sie jako zdolne do obrony.

Chiny W oparach opium 1
merkantylizmu

3 pazdziernika 1839 roku dwie brytyjskie fregaty zwyciesko
starty sie z 29 chinskimi statkami podczas proéby przetamania
blokady portu w Kantonie. Formalnego wypowiedzenia wojny
dokonat cztery miesigce pdZniej nie parlament, lecz brytyjska
administracja w Indiach[7]. Pierwsza wojna opiumowa kosztowata
69 zabitych i kilkuset rannych po stronie brytyjskiej i do 20
000 zabitych i rannych po stronie chinskiej. Przyjmuje sie, ze
byt to poczagtek nowej epoki w historii Chin. Jednak konflikt o
podtozu handlowo-merkantylistycznym nie zakonczyt sie po
podpisaniu porozumienia nankinskiego w 1842 roku, lecz jatrzyt
sie na przestrzeni catego wieku, obejmujgc drugg wojne
opiumowg (1856-60) i po czesSci powstanie bokserdéw (1899-1901).

Bezposrednim powodem wojny by*o uniemozliwienie kontaktu
komisarzowi Lin Zexu z krdélowg Wiktorig, kiedy przedstawiciele
Kompanii Wschodnio-indyjskiej nie dostarczyli jego
korespondencji na dwor Zjednoczonego Krdlestwa. Oliwy do ognia
dolat incydent, do ktérego doszto w Kowloon — szesciu
marynarzy zamordowato poddanego cesarza, po czym w wyniku
dziatan strony brytyjskiej unikneto jakiejkolwiek kary[8]. O
ile te wydarzenia byty bezposSrednim impulsem do eskalacji
dziatan wojennych, o tyle sam konflikt narastat na skutek
sprzecznych intereséw chinskiej biurokracji i monopolistycznej
Kompanii Wschodnio-indyjskiej.



Za mandzurskiej dynastii Qing wprowadzono system
biurokratyczny bedacy mieszankg plemiennej organizacji 1
konfucjanizmu, co prowadzito do postepujgcej w czasie
biurokratyzacji. Poczatkowa ekspansja terytorialna cesarstwa
sprzyjata kontaktom z innymi narodami, lecz nawet one miaty
charakter raczej odgérnie zawieranych uméw na szczeblu
panstwowym, tak jak w przypadku traktatéw z 1689 i 1727 roku o
handlu futrami i herbatg zwartych z Rosja.

Regulacje handlu i jego monopolizacja nasilita sie w XVIII
wieku. 0d 1757 roku kupcom europejskim pozwolono przebywad
jedynie na niewielkim terenie wydzielonym z miasta Kanton, ale
nie mogli sprowadza¢ za sobg rodzin, ani przebywa¢ na terenie
tej enklawy dtuzej niz kilka miesiecy w roku. Umowy handlowe
mozna byto zawierad¢ jedynie z przedstawicielami
monopolistycznej chinskiej organizacji Cohong (powotanej w
1725 r.), przy czym sam europejski kupiec musiat wczesSniej
uzyska¢ odpowiednig licencje. Sam cesarz traktowat handel nie
jako wymiane dwdch réwnorzednych stron, ale raczej jako forme
trybutu sktadanego jego osobie. Wyrazato sie to miedzy innymi
w braku formalnych kontaktow pomiedzy krajami europejskimi a
cesarstwem oraz niemozliwosSci nawigzania kontaktu kupcéw z
dworem cesarskim[9].

Przyglgdajgc sie biurokratyzacji i monopolizacji handlu po
stronie chinskiej, nie mozemy zapomnie¢, ze podobny stan
rzeczy miat miejsce po stronie panstw zachodnich. Kompania
Wschodnioindyjska (EIC) nie by*a niczym innym niz pétpanstwowg
organizacja handlowg, ktérej przyznano monopol terytorialny,
prawo do utrzymywania armii, administracji, a nawet wtasnej
waluty. Podobny charakter miata Holenderska Kompania
Wschodnioindyjska (VOC). Obie organizacje swoj monopolistyczny
charakter zachowaty az do poczatku wieku XVIII, Kkiedy
stopniowo zwiekszajacy swoje wptywy liberalizm doprowadzit do
likwidacji merkantylistycznych kompanii — samo zniesienie
monopolu doprowadzito do spadku dywidendy wyptacanej przez
Kompanie Wschodnioindyjska z 40% do 4%[10].



Brytyjski rzad tak samo jak cesarz Chin prébowat wzbogacic sie
na handlu dalekowschodnim, naktadajgc wysokie cta na
sprowadzane towary, ktére momentami osiggaty zdawatoby sie
zaporowe wartosci (np. optata celna na herbate siegata nawet
100% jej wartosci)[11l]. Stopien otwarcia sie na handel
zagraniczny 1 jego znaczenie pokazuje stosunek sumy eksportu 1
importu do PKB. Ten wynosit w roku 1839 r. (w przededniu wojny
opiumowej) 28%, podczas gdy swéj ztoty wiek handlu
zagranicznego Wielka Brytania przezywata od lat
szeScdziesigtych XIX wieku az do wybuchu I wojny Swiatowej, w
ktorym to okresie wskaznik ten utrzymywat sie z niewielkimi
wyjatkami powyzej 50%[12].

Duzg przeszkodg w utrzymaniu poprawnych relacji handlowych
byty réznice kulturowe i prawne. Rozczarowanie budzita sama
konstrukcja prawa chifskiego, ktére miato charakter zasadniczo
administracyjno-karny, raczej bagatelizujgc kwestie cywilne.
Dla przyktadu ztamanie warunkéw kontraktu przez ktoras ze
stron byto objete prawem karnym, ktdore nastawione by*o na
wymierzenie sankcji, dajgc niewielkie zados$c¢uczynienie
poszkodowanej stronie[1l3]. Nie trudno zauwazyé¢, ze taki
mechanizm, ktdéry ignorowat zasade Nemo iudex in causa sua,
prowadzit do wielu patologii. Zwtaszcza w przypadku
wymierzania grzywny, ktdérg otrzymywat skarb panstwa a nie
ofiara.

Kompletny brak zrozumienia i jakichkolwiek kanatow
dyplomatycznych byt réwniez przyczyng niepowodzenia misji
dyplomatycznej Lorda Macartneya, ktéory miat w 1792 roku
ustanowi¢ brytyjskg ambasade w Pekinie. Cesarz Qianlong uznat,
ze ma do czynienia z trybutem sktXadanym przez jakiego$
monarche, a nie podarunkami rownemu mu w pozycji i
niezaleznego wtadcy[14]. Mimo dosy¢ protekcjonalnego przyjecia
poselstwa, nalezy odnotowa¢ od tego momentu poprawe we
wzajemnych stosunkach, ktdére pozostawaty napiete od 1759 roku,
kiedy to kupiec James Flint wyruszyt z petycja na dwér
cesarski, proszac o utatwienie handlu i uproszczenie procedur



administracyjnych. Zostat przyjety zdecydowanie mniej
przyjaznie. Flint zostat wydalony z Chin, a jego ttumacz
oskarzony o naruszenie obowigzujacych praw i stracony[15].

Brak unormowanych stosunkéw dyplomatycznych, ktdére pozwalatyby
na arbitraz w spornych kwestiach, réznice w pojmowaniu roli i
istoty prawa, oderwanie od realidéw politycznych najwyzszych
wtadz chinskich, protekcjonizm, monopolizacja handlu
zagranicznego, zaroéowno ze strony chinskiej, jak brytyjskiej —
wszystko to sktadato sie na wybuchowg mieszanke, ktdéra mogta
eksplodowa¢ przy najmniejszej iskrze. Jak sie okazato te iskre
wywotaty tarcia na linii dwdch poteznych, monopolistycznych
organizacji handlowych: Cohongu i Kompanii
Wschodnioindyjskiej.

Kupcy nalezgcy do gildii Cohong nie byli zainteresowani
najwazniejszym towarem eksportowym Kompanii
Wschodnioindyjskiej — wetng. Sytuacja stata sie nieco lepsza,
kiedy zaczeto dostarcza¢ na rynek Chinski baweine z indyjskich
upraw, lecz i to nie byto zadowalajgcym rozwigzaniem[16].
Kompania w dalszym ciggu cierpiata na duzy odptyw srebra,
ktéory byt w zasadzie jedynym zbywalnym towarem na rynku
kontrolowanym przez Cohong. W efekcie Kompania utrzymywata
caty czas ujemny bilans handlowy. Taki stan rzeczy byt
nieakceptowalny z punktu widzenia wcigz silnego merkantylizmu,
dla ktérego utrzymanie jak najwiekszej ilosSci metali
szlachetnych w kraju byto celem nadrzednym. Dlatego jedynym
wyjsciem mogto by¢ znalezienie towaru, na ktéry popyt bytby na
tyle duzy, by mégt zbilansowa¢ wartos¢ importu do Europy.

Opium by*o znane w Chinach juz od bardzo dawna, lecz nie
zdobyto popularnosci az do XVI wieku, kiedy to zaczeto je
miesza¢ z tytoniem[17]. 0d 1729 roku kolejni przedstawiciele
dynastii Qing prébowali zakazac¢ bagdZ opodatkowad
prohibicyjnymi stawkami handel opium, co nie przynosito
spodziewanych efektéw. Warto jednak zauwazy¢, ze w chinskim
spoteczenstwie od samego poczagtku istniat silny nurt
potepiajgcy palenie opium 1 optujacy za jego penalizacjag. Nie



powinno to dziwi¢, z powodu dominujgcej filozofii
zreformowanego konfucjanizmu, dla ktdéorej panstwo byto
przedtuzeniem rodziny i rodu i odpowiada*o za moralny rozwdj
kazdej osoby.

Podobne nastawienie w spoteczenstwach zachodnich wyksztatcito
sie dopiero na przetomie XIX i XX wieku. Do tego czasu kwestie
spozywania narkotykdéw, czy ewentualnego poéZniejszego
uzaleznienia, traktowano wytgcznie w kategoriach medycznych, a
nie karnych. Pierwsze ustawodawstwo wprowadzajgce prohibicje
na narkotyki zostato ustanowione w 1878 r. w Kalifornii i 1898
r. na Filipinach. 0 ironie zakrawa fakt, ze oba przypadki byty
elementem szerszej kampanii wymierzonej w tradycyjny styl
zycia chinskich robotnikow[18].

Skala problemu os6b uzaleznionych w spoteczenstwie mogta sie
wydawa¢ bardzo duza, lecz za takie wrazenie w duzym stopniu
odpowiadata koncentracja takich przypadkéw na niewielkim
obszarze. Bazujgc na dostepnych statystykach zebranych w
okresie szczytowym dla zjawiska spozycia opium, zdarzaty sie
przypadki miejscowosci przekraczajgcych %, a nhawet
siegajgcych do 10% ludno$Sci uzaleznionej od uzywki. Jednak
patrzgc szerzej, jedynie 1,5% populacji w prowincji Fujian, w
ktérej koncentrowat sie handel i produkcja opium, zostato
uznanych za uzaleznionych od narkotyku[19]. Dla pordéwnania wg.
Panstwowej Agencji Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych
szacunkowo ok. 2% populacji Polski jest uzalezniona od
alkoholu[20]. Takie zestawienie pozwala nieco realistyczniej
ocenic¢ skale uzaleznienia od opium.

Import opium rést w spokojnym tempie od 1000 skrzyn (o
Sredniej wadze 140 funtow) w 1773 r. do 10 000 skrzyn we
wczesnych latach 20. XVIII wieku, kiedy znaczaco przyspieszyt
osiggajac liczbe 40 000 skrzyhA w 1839 roku — przededniu wojny
opiumowej[21]. Warto zwrécié¢ uwage, ze w koAcowym okresie
istnienia opium na rynku chinskim w 1906 roku, sama krajowa
produkcja osiagneta w przyblizeniu 49 700 tys. funtéw, co
stanowito wielkos$¢ dziesieciokrotnie wiekszg od ilo$ci importu



w 1839 roku[22]. Aby przedstawi¢ szerszy obraz handlu opium,
warto zwrdci¢ jeszcze uwage, ze nawet w okresie najbardziej
zintensyfikowanego importu opium przypadajgcego na rok 1879
wynosit on ok. 11 000 tys. funtow, a w przywotanym juz roku
1906 ok. 7180 tys. funtdéw[23]. Nawet po wzieciu poprawki na
uptyw czasu i postepujacg liberalizacje prawa regulujacego
rynek opium, takie zestawienie pokazuje, ze nie nalezy
traktowaé¢ okresu wojen opiumowych jako szczytu pod wzgledem
ilosci tego narkotyku na rynku chiinskim. Przypada on na okres
o kilkadziesiagt lat pédzZniejszy, a gtéwnym dostawcag byli
chinscy producenci.

Na chinskim dworze dosy¢ szybko zauwazono nie tylko spadek
dotychczasowego importu srebra, lecz wrecz zaczeto obawiad sie
jego brakéw. Pojawita sie nawet propozycja wysunieta przez Cai
Zhindinga, by przejs$¢ na system pienigdza papierowego bez
pokrycia w metalach szlachetnych. Kolejny uczony Wang Liu
wysungt teze, ze sam fakt krazenia dolardéw (w formie srebrnych
monet) stanowi niedopuszczalng ingerencje w chifskie ,prawa”.
Co ciekawe, Wang Liu byt nieprzejednanym przeciwnikiem nie
tylko obcych walut, ale rowniez systemu, ktéry mozemy obecnie
nazwa¢ pewng formg wolnej bankowosci. Przekonywat, ze nie
mozna pozwolié¢, by prywatne osoby mogty emitowal pieniadz
papierowy (co byto powszechng praktykg w Chinach), gdyz
uzurpujg sobie w ten sposdéb prawo nalezgce do panstwa. Nalezy
odnotowa¢, ze pojawiali sie rowniez oponenci takich
interwencjonistycznych tez, ktérzy, tak jak Wei Youan,
uwazali, ze jedyne, co daje nadzieje na zreformowanie
fatalnego stanu panstwa i gospodarki, to szeroko zakrojona
prywatyzacja 1 deregulacjal[24].

Jednak nawet to bardziej 1liberalne skrzydto nie stanowito
zadowalajgcej alternatywy dla rozwoju stosunkdédw pomiedzy
Chinczykami i Europejczykami. Sam Wei Youan co prawda byt
pierwszym chifiskim badaczem, ktdéry wykorzystat ttumaczenia
dziet zachodnich, lecz w dalszym ciggu traktowat przybyszéw z
Europy jako barbarzyhAcéw, od ktdérych mozna co najwyzej



zaczerpng¢ kilka technicznych rozwigzan, lecz nie ma powodu
dla utrzymywania réwnoprawnych relacji[25].

Jako wyscie z sytuacji proponowano legalizacje i opodatkowanie
opium, lecz w ostatecznosSci zwyciezyt*a frakcja dazgca do
penalizacji substancji (z ktérg byt zwigzany m.in. Wei Youan).
Zadanie zlikwidowania problemu spozycia opium powierzono Lin
Zexu, znanemu z poswiecenia, wierno$ci i nieprzekupnos$ci. Jego
kampania przeciw opium, opierata sie w pierwszej kolejnosci na
stworzeniu negatywnego wizerunku palacza, pézniej wprowadzono
rejestracje os6b uzywajgcych opium. Strategia Lin Zexu
obejmowata tworzenie grup ,wzajemnej wspdétodpowiedzialnosci” -
docelowo kazdy miat kontrolowa¢ kazdego. Zwienczeniem by%o
przeprowadzenie masowych aresztowani, rewizji 1 konfiskat
wsrod ludnosci chinskiej[26].

Kolejnym krokiem byto wystosowanie do kupcéw europejskich
zgdania zaprzestania handlu opium i wydania jego zapaséw. Ci
ustgpili dopiero pod wptywem coraz silniejszych naciskéw i
niebezpiecznej sytuacji. W 1839 r. Lin Zexu zniszczyt ok. 20
000 skrzyn, co stanowito potowe rocznego importu. Za
poniesione w ten sposdb straty Brytyjczycy zazadali pdézZniej
zadosc¢uczynienia w wysoko$ci 6 milionéw dolardéw w srebrze (dla
poréwnania stanowito to prawie 10% budzetu Wielkiej Brytanii z
1815 roku) [27].

Wojne rozpoczat incydent pod Kowloon, kiedy dwa brytyjskie
statki zostaty wystane, aby zakupié¢ zywno$¢ od miejscowej
ludnosci, lecz dowddca garnizonu w Kwoloon zakazat* prowadzenia
jakiegokolwiek handlu z przybytymi. Port zostat zablokowany,
Chinczycy odrzucili ponawiane prosby, a nastepnie wystosowane
przez kapitana Elliota ultimatum. Wtedy brytyjskie okrety
otworzyty ogien, jednoczesnie dajac poczatek trzyletniej
wojnie. Po raz kolejny restrykcje handlu okazaty sie nie tylko
posrednia, ale i bezposrednig przyczyng wojny.

Konflikt zakonczyt traktat Nankinski. Poza odszkodowaniami
opiewajgcymi na sume 21 miliondéw dolaréw, otworzono porty na



handel z zagranicg, zlikwidowano gildie Cohong, przekazano
Brytyjczykom Hong-Kong oraz przyznano eksterytorialne prawa
dla cudzoziemcéw. Ponadto na mocy innych uktadéw kosScioty
chrzescijanskie uzyskaty prawo do dziatalnos$ci misyjnej.
Poczyniono ogromny krok naprzéd w uwolnieniu handlu od
panujgcych dotychczas restrykcji, 1lecz ograniczenia nie
znikty. W dalszym ciggu handel mégt sie odbywa¢ tylko przez
pie¢ wybranych portow oraz nie zostata sprecyzowana kwestia
importu i obrotu opium. Na uwolnienie handlu znaczny wptyw
miato réwniez w tym okresie strata monopolu przez Kompanie
Wschodnio-indyjskg w 1833 r. na handel z Chinami.

Wspomniane utrudnienia w handlu oraz wzajemnych kontaktach (w
dalszym ciggu cesarz nie wyrazit zgody na utrzymywanie statych
ambasad panstw zachodnich) musiaty doprowadzi¢ do kolejnego
konfliktu. Wedtug przedstawionego na poczagtku twierdzenia
Bastiata, zbyt mata liczba powigzan i wzajemnych relacji byxa
tatwa do zerwania, co jest pierwszym krokiem do wojny. Ta
wybuchta czternascie lat pdézZzniej w 1856 r. po tym, jak chifiska
armia niezgodnie z porozumieniami zatrzymata statek ,Arrow”
pod zarzutami piractwa i przemytu. Statek co prawda nalezat do
Chinczyka i byt obsadzony chinskag za*ogg, ale pitywat pod
banderg brytyjskg. Byt to kolejny problem wynikajacy tym razem
z braku statych kanatéw dyplomatycznych i chifiskiej koncepcji
cesarza jako ,ojca” wszystkich chinczykéw, co stato w
sprzecznosci z europejskim indywidualizmem.

Oliwy do ognia dolewata trwajgca od kilku lat najwieksza
chtopska rebelia w skali Swiata — powstanie Tajpingow, ktorzy
w swojej ideologii *gczyli elementy chrzesScijanstwa (przywddca
rebelii Hong Xiuquan uwazat sie za mtodszego brata Jezusa) 1
konfucjanizmu. Na przejetych terenach wprowadzali absolutng
centralizacje wtadzy, catkowita réwnos¢ majgtkowa i spoteczng,
a takze zakaz jakichkolwiek uzywek. Skala konfliktu sytuuje go
wsrdd najwiekszych katastrof humanitarnych. tgcznie zgineto
ok. 20 mln ludzi, co mozna pordéwnac¢ do liczby zabitych w
pierwszej (ok. 9 mln) i drugiej wojnie sSwiatowej (40-50



mln)[28],[29],[30]. Przyczynami szerokiego poparcia wsrod
ludnos$ci, ktére umozliwito tak duzg skale rebelii, by%
zbiurokratyzowany 1 skostniaty system ekonomiczny Chin.
Naptywajagce w coraz wiekszej ilo$ci towary z Europy i Ameryki
byty bardziej konkurencyjne od znacznej czesSci krajowych
produktéw. To z kolei przektadato sie na bankructwa wielu
chinskich wytworcéw, ktérzy w zbiurokratyzowanym chifAskim
systemie ekonomicznym po stracie zatrudnienia nie mieli
mozliwo$ci *atwej zmiany zawodu. Bieda i brak perspektyw
popychaty zdesperowanych ludzi do przytgczenia sie do rebelii.

II wojna opiumowa trwata do 1860 roku, a powstanie Tajpingdéw z
pomocg brytyjska sttumiono cztery lata podzniej. KonhAczacy ja
pokdéj legalizowat opium, wprowadzat state przedstawicielstwa
dyplomatyczne, pozwalat na posiadanie wtasnosSci przez
Europejczykédw, gwarantowat wolnos¢ religijng, pozwalat
Chinczykom opuszcza¢ kraj w poszukiwaniu pracy. Pomijajac
fakt, ze wspomniane zmiany zaistniaty w wyniku krwawego
konfliktu, nie mozna nie ocenic ich pozytywnie (z niewielkimi
kontrowersyjnymi wyjgtkami).

Kamieniem wegielnym narastajgcego sporu byty panujgce na
dworze chinskim i w brytyjskim parlamencie doktryny
merkantylistyczne. Poglad ten w cesarstwie manifestowat sie
przede wszystkim w dgzeniu do jak najwiekszego zwiekszenia
zapasow metali szlachetnych, ktére traktowano jako istote
bogactwa, a nawet (w interpretacji Wang Liu) instrument wtadzy
politycznej. Pojawienie sie 1 zdobywanie coraz wiekszego
uznania na rynku PafAstwa Srodka dolardéw meksykadskich, ktére
wedtug prof. Michaela Duttona po 1830 roku zaczety dominowad
na obszarze potudniowo-wschodnich Chin, gtéwnie ze wzgledu na
brak konkurencji na tym polu ze strony chifnskich monet, ktére
tworzono z pos$ledniejszych metali, wywotato protesty ze strony
uczonych i biurokratéw chinskich, ktérzy uwazali, ze stanowi
to naruszenie praw panstwa do emisji i kontroli pienigdza[31].

Z drugiej strony oczekiwano, ze handel zagraniczny ma
przynosi¢ zyski wtasnie w postaci przyrostu zapasdéw ztota i



srebra, co byto czesciowo sprzeczne z krytyka krazacych na
chinskim rynku zagranicznych monet. Rozwigzanie tak ujetego
problemu miata zapewni¢ kupiecka gildia Cohong. Pomimo
monopolu na handel zagraniczny kupcy z Cohongu pozostawali
bardzo nisko w hierarchii prawno-spotecznej, podlegajac
urzednikom i biurokratom cesarza, co pozwalato panstwu na
(przynajmniej formalng) kontrole handlu, przeptywu towaréw i
pieniedzy. Zdecydowana wiekszo$¢ dziatan i dyskusji
prowadzonych w kregach dworskich w Zakazanym MieScie dotyczyta
wtasnie kwestii przyrostu zasobdéw ziota i srebra. To wtasnie
przez ten pryzmat definiowano polityke panstwa w obszarze
handlu zagranicznego. Nawet w pdézZzniejszym okresie, kiedy na
czoto zaczety wysuwaé¢ sie argumenty o szkodliwoSci opium, w
dalszym ciggu najwazniejszg kwestig pozostawata sprawa
odptywajgcego z Chin srebra.

Niezaleznie od etycznej oceny zjawiska uzaleznienia od opium,
ktore dotyczyto czesci chinskiego spoteczeristwa na terenach
przybrzeznych, nalezy przede wszystkim skupi¢ sie na
przyczynach, ktore doprowadzity do rozpowszechnienia sie tej
uzywki, a w dalszej kolejnos$ci do dwdéch wojen i innych
pomniejszych konfliktéw i tar¢ dyplomatycznych. Ograniczenia
handlu ze strony chinskiej zwiekszaty stosunkowg optacalnos$d
przemytu, ktéry miat racje bytu tylko w przypadku niewielkich
i wartos$ciowych towaréw. Zwrdéémy uwage, ze samo dazenie do
wyrdwnania bilansu handlowego niekoniecznie musiato prowadzid
do wytonienia sie opium jako najbardziej pozadanego towaru.
Jego najwazniejszg zaletg byta stosunkowa duza wartos¢ do wagi
i objetosci, co czynito go idealnym towarem do przemytu. Z
kolei sam przemyt pozwalat oming¢ restrykcje administracyjne,
monopol Cohongéw i c*a. Instytucje na tyle ucigzliwe, ze
optacato sie podja¢ ryzyko przemytu, zamiast ograniczenia sie
do dziat*alno$ci handlowej w ramach chinskiego systemu
prawnego. Jedynym towarem, jaki nadawat sie do tego celu 1
jednoczesnie byt dostepny w wystarczajacej ilo$ci, byto opium.

Nie mozna stwierdzi¢ z cata pewnos$cig, czy gdyby nie istnia%a



instytucja Cohongu, a kompanie handlowe z racji przyznanych
monopoli nie zdobyty tak wielkich wptywéw to opium zyskatby
status uniwersalnego $rodka wymiany. To czy chiAscy
konsumenci, majgc mozliwo$¢ wolnego handlu z duzg liczba
kupcOw z Europy i Ameryki nie zgtaszaliby zapotrzebowania na
towary inne niz opium w stopniu dalece przewyzszajagcym i
praktycznie marginalizujgcym jego role na rynku, pozostaje
otwarta kwestig od strony ilosciowej. Innymi stowy, na pewno
mozna udzieli¢ twierdzgcej odpowiedzi na tak postawione
pytanie, lecz jednoczesSnie nie jestesmy w stanie stwierdzic,
jak duze bytyby to zmiany.

Osobng i wydaje sie nie rozwigzang do konfAca sprawg pozostaje
przyczyna tak szybkiego 1 znacznego wzrostu popytu na opium w
chinskim spoteczenstwie. Warto zwrdécic¢ uwage na brak takiego
zjawiska w krajach europejskich — pomimo szerokiego dostepu do
narkotyku i brak penitencjarnego ustawodawstwa w tej materii.
Wsrdéd teorii prébujacych to wyjasnié¢ pojawiajg sie m.in. teza
o0 szukaniu przez Chinczykdéw ucieczki w uzywki — z powodu
skostniatego chinskiego systemu spotecznego, ktdére nie dawato
najmniejszych szans na awans 1 zmiane spoteczno-
ekonomiczng[32]. Cho¢ wydaje sie to byc¢ atrakcyjnym
wyjasnieniem, to podobnie jak inne teorie opisujace przyczyny
tego zjawiska jest raczej przypuszczeniem.

Konczgc, opuszcze na chwile optyke traktujgcg powyzsze
wydarzenia z punktu widzenia panstw. Dla chinskiego klienta i
zachodniego kupca, nie ma znaczenia kto aktualnie posiada
wiekszy zapas ztota czy srebra. Powodem, dla ktdérego sie
spotykajg i wchodzg w interakcje, jest wymiana dwéch débr,
ktore kazdy z nich pragnie w wiekszym stopniu niz innych
dostepnych w danej chwili. W momencie gdy wkracza miedzy nich
panstwo, ktére chce zyska¢ na akcie wymiany pomiedzy dwoma
ludZzmi, zaczynajg pojawial sie pretensje, niespetnione
oczekiwania, a w konsekwencji wrogos¢.



Podsumowanie

Wielkim zartem historii jest to, Ze lubi sie ona powtarzac.
Tak jak przed dwoma wiekami mielismy starcie pomiedzy
ekspansywng Wielkg Brytanig i zachowawczymi Chinami, ktére
prébowany utrzyma¢ swojg pozycje za pomocg polityki
merkantylistycznej, tak dzis Stany Zjednoczone prébuja
zachowa¢ swojg pozycje za pomocg rozwoju protekcjonistycznych
praktyk przed znacznie szybciej rozwijajgcymi sie Chinami. To
nie jedyne podobieAstwo z minionymi wydarzeniami. 3 maja 2018
roku ponad 1000 ekonomistdéw podpisato list skierowany do
prezydenta Donalda Trumpa, ostrzegajgc przed polityka
celng[33]. Podobny list wystosowano wiek wczesniej w maju 1930
roku, i ktéry réwniez zostat podpisany przez ponad 1000
ekonomistow. Niestety apel z lat trzydziestych nie przynidst
rezultatu, a krytykowana przez niego ustawa Smoota—Hawleya
wprowadzita zaporowe ct*a na importowane towary, praktycznie
zamrazajgc handel zagraniczny. Konsekwencje takiego posuniecia
nie daty na siebie dtugo czekac.

Obecnie wystepujace tendencje na swiecie od 2008 roku prowadzg
w kierunku protekcjonistycznym. Zatamanie pozytywnego trendu w
likwidowaniu barier dla wymiany miedzynarodowej wydarzyto sie
w 2009 roku na skutek owczesnego kryzysu. Wedtug WTO w 2009
roku miato miejsce 196 interwencji rzedowych w handel, co
oznaczato pieciokrotny wzrost w stosunku do roku poprzedniego,
kiedy odnotowano 38 takich przypadkéw([34]. Mimo to wolnosc¢
handlu wedtug indeksu opracowywanego przez Heritage Fundation
po skokowym wzroscie z 58,5% w 1995 r. do 72,9% w 2007 r.
utrzymujgc stabilne tempo, lekko rosnie osiggajac obecnie
76,4%. Oznacza to, ze cieszymy sie relatywnie wolnym handlem
miedzynarodowym. By¢ moze wtasnie to jest gtdédwnym czynnikiem
odpowiedzialnym za bezprecedensowo dtugi okres pokoju (w skali
Swiata).

Obecnie protekcjonizm ukryty pod hastem ,sprawiedliwego
handlu” rozumianego jako aktywny nadzdér panstwa nad wymiang



miedzynarodowg moze okazac¢ sie zarzewiem kolejnych
nieporozumien, wzajemnych oskarzen i konfliktdéw. Dlatego wciaz
aktualne pozostaje pytanie postawione przez
dziewietnastowiecznego filozofa i ekonomiste Frédérica
Bastiata: ,Dokgdby zajs$¢ mogta ludzkos¢, gdyby nigdy i pod
zadng postacig ani sita, ani podstep, ani ucisk, ani oszustwo
nie kazity tranzakcyj w *onie jej odbywajacych sie?”[35]
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