Wojna 0 sWikipedie”.
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~Wikipedia” to jedno z najbardziej wptywowych zZrdédet
informacji na Swiecie, odwiedzane z lenistwa i z wygody przez
miliony wuzytkownikdéw miesiecznie. Nic tez dziwnego:
internetowa encyklopedia pozycjonowana jest przez wiekszos¢
wyszukiwarek ws$réd pierwszych proponowanych stron.

Badania pokazujag jednak, ze artykuty na ,Wikipedii” sa
obarczone lewicowymi uprzedzeniami. Ostatnim bastionem do
zdobycia na tej popularnej platformie jest jednak nie sama jej
tres¢, lecz forma — ta ma teraz stawal sie niebinarna, zgodna
z ideologig gender. Obecnie bowiem trwa wojna o ,Wikipedie”.

Skret w lewo

Jedno z najwazniejszych badan, ktdére jasno pokazato polityczng
stronniczos¢ ,Wikipedii”, zajeto sie terminami politycznymi
encyklopedii. Wykorzystujgc modele jezykowe oparte na
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sztucznej inteligencji badacze ocenili zabarwienie emocjonalne
1628 terminéw zwigzanych z polityka, takich jak nazwiska
prezydentéw USA, cztonkdéw Kongresu czy wielu zachodnich
premierdw. Wnioski byty jednoznaczne: terminy zwigzane z
postaciami politycznymi prawicy byty czesSciej opisywane z
negatywnym podej$ciem niz te zwigzane z postaciami lewicowymi.
W szczegd6lnosci nazwiska prawicowych dziataczy byty czesciej
kojarzone z emocjami, takimi jak gniew i1 wstret, podczas gdy
ich lewicowi odpowiednicy byli opisywani za pomocg pozytywéw
takich jak rados¢.

Analiza Zrdédet cytowanych w artykutach ,Wikipedii” réwniez
ujawnia lewicowg stronniczos¢. ,Wikipedia” ma dziat
zatytutowany ,Reliable sources”, ,Zrédta wiarygodne”, ktédra
klasyfikuje media wedtug ich rzekomej wartosci. Konserwatywne
media zza Atlantyku, takie jak Fox News, The Federalist czy
Daily Wire, sg uznawane za niewiarygodne, podczas gdy lewicowe
molochy, takie jak CNN, MSNBC czy Vox, sg reklamowane jako ,te
dobre”. Taka asymetria jest oczywiScie przeciwienstwem
naukowego procesu, ktéry kaze bada¢ kazde Zzrédto osobno.
Prawda przychodzi bowiem czesto z najbardziej niespodziewanych
miejsc!

Poza tym internetowa encyklopedia ucieka sie tez do
najprostszej metody manipulacji, czyli przemilczenia. Na
przyktad strony dotyczgce socjalizmu i komunizmu przez dtugil
czas nie zawieraty wzmianek o milionach ofiar tych ideologii.
Kiedy juz jednak takie informacje sie pojawiaty, byty one
umieszczone g¢gteboko w artykutach 1 przedstawiane jako
przedmiot akademickich debat, a nie jako fakty historyczne o
masowych mordach. Wielu odwiedzajagcych ,Wikipedie” czyta
przeciez tylko wstep do danego artykutu, pomijajac szczegodty.

Jednym z gtdéwnych powoddéw lewicowej stronniczosci ,Wikipedii”
jest rowniez sktad spotecznosci redaktoréw. Jak zauwazyt sam
Larry Sanger, wsp6tzatozyciel witryny, wielu redaktordow Wiki
to socjalisci i marksisci. Mozliwe jest tez, ze za ,postepowe”
skrzywienie na stronie odpowiadajg roéznice w charakterze tych,



ktérzy wprowadzajg do niej swoje hasta: lewicowi redaktorzy
majg prawdopodobnie wiecej checi do angazowania sie w
edytowanie artykutéw na ,Wikipedii”. Ich konserwatywni
odpowiednicy sg zajeci prowadzeniem firm, budowg doméw czy
spedzania czasu z rodzing. To prowadzi do przewagi lewicowych
edytoréw: ,normalni” obywatele cieszg sie zyciem, ci lewicowi
skupiajg sie na aktywizmie, odwalajac robote darmowych (a
czasem ptatnych!) specéw od PR-u.

Problemy z USA problemami Polski

Nie wszystkie wersje ,Wikipedii” sg jednak podobne — kazda
zabarwiona jest troche jezykiem, w ktéorym sie wyswietla.
Polska wersja internetowej Wiki jest wiec bardziej
konserwatywna od tej anglojezycznej, co odzwierciedla réznice
miedzy naszg a zachodnig kulturg. Te réznice sg jednak
nieznosne dla lewicowych aktywistéw, ktdérzy koniecznie chcg
upodobnié¢ rodzime myslenie do tego obcego. Najlepiej widac to
na przyktadzie sporu o zaimki i celebrytéw. 0 jedng konkretna
Brytyjke.

Emma D'Arcy jest jedng z najpopularniejszych obecnie aktorek
na sSwiecie. Kobieta uwaza, ze jest ,niebinarna” i postuguje
sie w stosunku do samej siebie angielskimi zaimkami they/them:
oni, one po naszemu. Konstrukt ten jest obcy polszczyznie i
centralny dla ideologii gender, w ktdérej kazdy moze sobie
wybrac¢, jakie struktury gramatyczne majg by¢ wobec niego lub
niej stosowane. Wybrane zaimki to tez dla antyptciowych
dziataczy Swietos$¢, ktdérag musi wyznawal otoczenie — jezeli
ktoS sie im opiera i stosuje wobec transseksualisty zgodne z
faktami formy, to popeinia tzn. misgendering. Btednie (sic!)
okresla czyjas ptec.

To z kolei ma naraza¢ transseksualistdéw na niebezpieczenstwo:
ci sg rzekomo tak wrazliwi, ze misgendering pogtebia ich
wywotane transfobig cierpienie i popycha ich w strone depresji
i samobdjstwa. Cate spoteczenstwo ma przez to dopasowal sie do



zaburzonego promila i dopasowaé¢ ma sie tez ,Wikipedia”. Hasto
~Emma D’Arcy” jest wiec ciaggle edytowane: redaktorzy
SWikipedii” na przemian zmieniajg okres$lenia opisujgce D’Arcy
na neutralne, takie jak ,osoba aktorska” czy ,oni”, a
pozostali wracajg do binarnych okreslen, podpisujac celebrytke
jako ,ona”

Walke miedzy polszczyzng i ideologia gender nagtosSnity
lewicowe media, podkreslajgc, ze od listopada 2022 roku
dokonano niemal 50 zmian dotyczacych zaimkéw w artykule
poswieconym aktorce. Kiedy pierwszy raz zmieniono ,aktorke” na
,0sobe aktorska”, zmiana ta zostata wycofana przez redaktora
+Wikipedii”, powotujgcego sie stusznie na reguty jezyka
polskiego. I potem caty rok 2023 uptynat na modyfikowaniu
zaimkow D’Arcy na neutralne i przywracaniu ich do binarnej
formy.

Apogeum konfliktu przypadto na minione tygodnie, kiedy to przy
okazji premiery drugiego sezonu ,Rodu smoka”, serialu, w
ktorym gra kobieta, w ciggu siedmiu godzin dokonano az os$miu
»Zmian ptci” Brytyjki. Podobna, cho¢ mniej intensywna walka
trwa w przypadku innych artykutdéw o aktorach, ktérym sie
wydaje, ze nie majag ptci. Za kazdym razem, kiedy jakas gwiazda
stwierdzi, ze nie jest ani mezczyzng, ani kobieta, aktywisci
gender zmieniajg meskie lub zeAskie zaimki na bezptciowe.
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Struktura jezyka

Kto$ mégtby powiedziec, ze takie bitwy o zaimki nie réznig sie
zbytnio od ogdlnego skrzywienia lewicowej ,Wikipedii”. To
przeciez normalne, cho¢ godne pozatowania, ze zadne zupetnie
obiektywne Zrédto informacji nie moze istnieé¢. Nie mamy
przeciez bezposSredniego dostepu do rzeczywistosci i kazde
postrzeganie jest jednoczesnie wartoSciowaniem. Wszyscy
naginajg fakty do swoich zatozen $wiatopogladowych.

Jest to jednak nieprawda: nawet jezeli ,Wikipedia” juz od
dawna skrecata w lewo, to — jak pokazywaty wymienione wyzej
badania — problem dotyczyt gtdédwnie historii i polityki.
,Postepowi” byli wybielani, konserwatysci - lekko
demonizowani. Kazdy jednak, kto wiedziat o takim uprzedzeniu
strony, byt swiadom, ze znajduje sie na lewicowym terytorium.
Mimo tego mégt jednak zaufac¢ w wiekszosci artykutom z dziedzin
oddalonych od polityki. Walka o zaimki i promowanie ideologii
gender oznacza jednak problem o wiele gtebszy: tutaj skutkiem
jest gwatt na samym jezyku, ktédrym myslimy. Tutaj zakrzywiane
sg nie same fakty, lecz sposéb, w jaki wolno nam o faktach,
nawet codzienno$ci, méwic. Zaburzona jest podstawowa struktura
informacji.

Ideologia gender, zrodzona w pozbawionym praktycznie ptci
gramatycznej angielskim, uderza bowiem w podstawowg strukture
polskiego jezyka fleksyjnego, ktory bazuje na kongruencji.
Kongruencja (zgodnos$¢) to w lingwistyce wymdg, by pewne
elementy zdania (takie jak przymiotniki, czasowniki, czy
zaimki) odpowiadaty pod wzgledem okreslonych cech (takich jak
rodzaj, liczba, czy osoba) innym elementom zdania, do ktdrych
sie odnosza. Kongruencja pozwala utrzymac spdjnos¢ i jasnosé w
komunikacji: jezeli méwimy o jednej osobie, to czasownik
dopasowuje sie do rzeczownika w liczbie pojedynczej. Jezeli
méwimy o mezczyznie, to czasownik otrzymuje w czasie przesztym
(a czasem i w przysztym) odpowiednig koncéwke podkreslajaca, o
ktérej ptci mowa.



Bez kongruencji zdania stajg sie niezrozumiate Llub mylace.
Zgodnos¢ elementow w mowie pozwala stuchaczom i czytelnikom na
tatwiejsze Sledzenie relacji miedzy réznymi czeSciami
wypowiedzi. Brak kongruencji natomiast sprawia, ze wypowiedZ
staje sie bezsensowna. Oni poszli — kiedy méwimy o kobiecie —
jest zwyczajnie b*ednym zdaniem. ,Emma D’'Arcy poszli” to
betkot!

Potworki jezykowe

W angielskim da sie jeszcze od biedy zrozumie¢ zdanie mimo
braku zgodno$ci miedzy rzeczownikiem a czasownikiem — dlatego
aktywisci gender pozwalajg sobie na uzywanie ,they” w stosunku
do pojedynczych ludzi. Polski jednak tak nie dziata i nasi
lokalni, lewicowi dziatacze proponuja alternatywe. Jezeli ktos
nie godzi sie na burzenie fundamentdéw polszczyzny, to moze
wprowadzi¢ do niej nowotwory zwane ,neozaimkami” lub btednie
uzywa¢ formy nijakiej.

n

D’Arcy ma wiec by¢ okreslana jako ,ono”, mimo ze jest kobietg.
Ewentualnie nalezy stosowa¢ wobec niej ,iksatywy” (onx),
dukatywy (onu) albo osobatywy — osoba aktorska, osoba
brytyjska, osoba zaburzona. Taka jest oficjalna sugestia
polskich dziataczy antyptciowych, skupionych wokét portali
»ttumaczgcych” gender. Ta sugestia jednak nie moze by¢ dla
naszego jezyka zadnym rozwigzaniem.

Jak bowiem wyméwicé takie potworki jezykowe, jak onx? Czy
chodzi tu o liczbe mnoga (oni) czy o pojedyncza (ona)? Czy
wolno jakos wymawiac¢ ,x”, okreslajac pteé¢ danej osoby, czy
jednak trzeba zadowolié¢ sie Smieszng zagadka? To przeciez
rownie silnie zaburza kongruencje w polszczyznie! ,0nu” nawet
w niej zas nie wystepuje, nie da sie wiec go zrozumiec i
odmienic¢. A ciggte powtarzanie stowa ,o0soba” i towarzyszgcego
jej przymiotnika czyni jezyk zwyczajnie brzydkim, pozbawiajac
go przy tym waznej tresci. Dla lewicowych aktywistéw pteé moze
bowiem byl niewazna, reszta spoteczenstwa sie jednak z takim



podejsciem nie zgadza.

Zatozenia moralne

Czy jednak to struktura informacji jest najbardziej zaburzona
w ideologii gender? Réwniez nie! Skrajnie lewicowe szalenstwo
najbardziej deformuje przeciez nasza moralnos¢, szantazujac
nas samobdjstwami transseksualistéw i ograniczajgc nasza
wolnos¢ stowa.

Jezeli nie bedziesz uzywat kontrfaktycznych okreslen, to jaki$
transseksualista moze sobie zrobi¢ krzywde — taki jest
kluczowy element argumentacji na korzys¢ ,wymuszonych
zaimkow”. Tymczasem badania pokazujg, ze ryzyko Smierci z
wtasnej reki w przypadku osdéb z zaburzeniami tozsamos$ci
ptciowej jest podobne na Zachodzie i w Polsce — w Polsce moze
by¢ nawet nizsze! ,Postepowe” kraje dopasowaty sie do
ideologii gender i nic to transseksualistom nie pomogto, czemu
wiec my mielibysmy kaleczyc¢ dla nich nasz jezyk?

Pomijajgc jednak dane: zgoda na fikcyjne zaimki spycha nas tez
w absurd, ktdorego granie sg niepoznane. Czy wolno kara¢ tych,
ktéorzy ideologii gender nie wyznajg? Niemcy juz przeciez tak
robig, wprowadziwszy u siebie grzywny do 10 tys. za
misgendering. Albo czy jestesmy odpowiedzialni za uczucia
kazdego rozméowcy i jego potencjalne samookaleczenie? I czy
kazdy z nas moze sobie tez — obok zaimkdéw — dobrac¢ inne czesci
mowy? Kiedy wejda na ,Wikipedii” wkasne przymiotniki, i czy
kazdy bedzie niedtugo mgdry, mtody i piekny?
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