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Wiele o0s6b zastanawia sie, czy ladowanie cztowieka na Ksiezycu
byto sfingowane czy tez nie. Na poparcie tej teorii wysuwa sie
wiele wykonanych w kosmosie zdje¢ zawierajacych pewne
anomalie, ktdére rzucajg cien na wiarygodnos$¢ NASA. Podobnie
jest réwniez z Marsem i kontrowersjami odnosnie istnienia na
nim zycia. Wiele osdéb uwaza tez, Zze w przypadku odkrycia
innych form zycia NASA nie bedzie zbyt wymowna, za$ kosmos
moze sta¢ sie miejscem, w ktdrym zacznie sie III Wojna
Swiatowa..

Skrot NASA powinno sie rozszyfrowywac¢ jako ,Never A Straight
Answer”, czyli (,Nigdy Szczerej Odpowiedzi”). W ostatnich
latach kontrowersje dotyczgce tego, czy ludzie ostatecznie
dolecieli na Ksiezyc oraz tego, czy istnienie zycia na Marsie
jest ukrywane przez agencje kosmiczne dotarty takze do medidw.
Co zatem sie dzieje? Czy moze by¢ tak, ze dochodzi do dwodch
odrebnych zjawisk?

Odcisk stopy Aldrina na Ksiezycu.

W ksigzkach ,2001: Odyseja kosmiczna” i ,2010: Odyseja
kosmiczna” Arthur C Clarke interpretuje podbdj kosmosu jako
metafizyczng podréz w odkrycia, ktére prowadza astronautéw do
kontaktu ze Zrddtem zycia, jesli nie samym Bogiem.

Stanowi to duzy kontrast w pordwnaniu ze zwyczajnymi
perspektywami podboju kosmosu, ktdére widziane byty jako nie
mniej nie wiecej tylko wspétzawodnictwo miedzy Zwigzkiem
Radzieckim a USA, ktére zwyciezyty wraz z tym, jak Neil
Armstrong postawit swg noge na Ksiezycu 21 lipca 1969 roku.
Jak sie wydawato, zniecheceni juz na samym poczatku Sowieci
mogli zaprzestac¢ dalszych préob wysytania swych ludzi na
Ksiezyc.


https://wolnemedia.net/wojna-o-kosmos/

Jednakze w ostatnich latach pojawito sie wiele ksigzek, w
ktorych prezentowano poglad jakoby ludzie nigdy tak naprawde
nie dotarli na ksiezyc. W 2001 roku sie¢ telewizyjna Fox
zaprezentowata program pt. ,Teoria konspiracyjna: Czy
wyladowalismy na Ksiezycu?” (,Conspiracy Theory: Did We Land
on the Moon?”), za$ twdérca dokumentdéw Bart Sibrel stworzyt
.Smieszng rzecz, ktdéra wydarzyta sie w drodze na Ksiezyc” (,A
Funny Thing Happened on the Way to the Moon”). Pierwszy z
programéw zastanawiat® sie czy, za$ drugi otwarcie twierdzit,
ze ladowania Apolla byty fatszerstwem. Sibrel poprosit nawet
Buzza Aldrina — drugiego cztowieka na Ksiezycu, aby przysiaggt
na Biblie, czy do spaceru po Srebrnym Globie doszto w
rzeczywistosci. Aldrin nie tylko odméwit, ale tez uderzyt
Sibrela w twarz.

Byto to oczywiscie wydarzenie, ktére uczynito dokument jeszcze
bardziej kontrowersyjnym. Jednak prawdziwg stawe zawdzieczat
on grupie ,cenionych naukowcow”, ktorzy twierdzili, ze Sibrel
popetnit wiele bteddéw. Jeden z nich, Jim McDade osSwiadczyt, ze
dokument byt ,peten ktamstw, insynuacji, jawnych oskarzen,
p6iprawd, niedoskonatej logiki i przedwczesnych wnioskéw”.
McDade dat jednak Sibrelowi kredyt na wyciggniecie jednej z
najwiekszych afer méwigcych, ze co$ rzeczywiscie byto nie tak
ze sposobem, w jaki astronauci Apollo 11 filmowali Ziemie
czynigc to przez niewielky dziurke w module dowodzgcym, co
dawato wrazenie, ze statek znajduje sie tysigce kilometréw od
Ziemi, cho¢ w rzeczywistosci znajdowat sie na niskiej
ziemskiej orbicie.

Sprawe odkryto przy okazji przeglgdania nieobrobionego filmu
po zaprezentowaniu zdjecia wykonanego najwyraZniej przez
kamere przytknietg do szyby, przez ktéra wida¢ okragta Ziemie.
Nastepnie kamera odsuwa sie 1 staje sie jasne, ze nie byia
przytknieta do szyby, zas ,okragty ksztatt” Ziemi to tak
naprawde , okragty ksztatt” okna zas astronauci znajduja sie na
niskiej orbicie oko*oziemskiej.



Aldrin i Armstrong i atrapa ladownika kosmicznego w czasie
¢wiczen. Zwolennicy teorii o fatszerstwie twierdzg, ze catg
relacje z lgdowania przygotowywano w podobny sposoéb.

Dla Sibrela nagranie byto dowodem na to, ze astronauci
fatszowali wizerunek przestrzeni kosmicznej twierdzac, ze
kamera byta przytknieta do szyby, kiedy w rzeczywistosci nie
znajdowata sie koto niej. Zwolennicy wersji NASA méwig, ze to,
co dla Sibrela byto sekretne byto w rzeczywistosci powszechnie
dostepne i pokazywato po prostu astronautéw przygotowujgcych
sie do nadchodzacego przekazu na zywo. To oczywiscie nie
podejmuje podstawowej sprawy, gdyz oznacza, ze ¢wiczyli oni
to, jak tworzy¢ fatszywe obrazy na potrzeby.. transmisji na
zywo, czyli innymi stowy czy uczyli sie jak oszukad wszystkich
widzéw na Ziemi?

Kolejna wyraznie sfatszowana fotografia pojawia sie w
autobiografii Alana Sheparda pt. ,Moon Shot”. Cztowiek, ktéry
grat na ksiezycu w golfa posiada zdjecie, na ktorym widnieje
podczas tej czynno$ci razem z Edgarem Mitchellem. Jednak jak
wiadomo na Ksiezycu byto tylko dwdédch astronautéw i dwa
aparaty. Kto zatem wykonat zdjecie? Zdjecie nie jest takze
kadrem z kamery ani tez niczym innym, stad jedyne rozwigzane
méwi, ze zostato ono sfatszowane.

Ten sam problem pojawia sie z Michaelem Collinsem — trzecim
astronautg misji Apollo 11, ktdéry na oktadce swej ksigzki pt.
»,Carrying the Fire” umiescit pewng fotografie. Ma ona ukazywad
Collinsa unoszgcego sie w przestrzeni kosmicznej lub tez w
czasie spaceru w przestrzeni. Jest to jednak ukartowana
pozycja z mezczyzng na przyciemnionym tle, w tym przypadku
Collinsem w czasie treningu. Zatem dlaczego dwaj amerykanscy
herosi uzyli fatszywych fotografii w swych autobiografiach, a
co wiecej, fotografii dostarczonych przez NASA?

Shepard i Mitchell na Ksiezycu. Pozostaje pytanie, Kkto
wykonywat to zdjecie?
Te trzy przyktady sg najbardziej jaskrawymi dowodami na to, ze



niektére z fotografii majacych przedstawia¢ lagdowanie na
Ksiezycu zostaty sfatszowane. Krytycy kwestionujg jednak
znacznie wiekszg ich ilos$¢. Ale fakt, zZze wiele (nawet
oficjalnych) fotografii NASA zostato sfatszowanych nie oznacza
koniecznie, ze cztowiek nigdy nie postawit stopy na Ksiezycu.
Moze astronauci byli po prostu marnymi fotografami.

Oficjalnie wykonali oni catg serie fotografii, ktdérych jakos¢
pozostawiata wiele do zyczenia. Jest to wazne, poniewaz nie
mogli oni uzy¢ wizjera (aparat umieszczony byt na piersiowej
czesci skafandra) ani tez nie mieli wptywu na reczne
ustawienia. W wiekszos$ci wykonywali oni zdjecia w ciemno,
jednak w jakis sposob udato sie przekona¢ ludzi, ze mimo
wszystko udato im sie wykona¢ zdjecia o wysokiej jakosci, do
czego zdolni mogg byc¢ tylko amerykanscy bohaterowie.

Aby ukaza¢ niemozliwo$¢ dokonania tego zadania, Ralph Rene
skonstruowat w 1993 roku specjalng komore prézniowg w celu
udowodnienia tego, ze niemalze niemozliwe jest poruszenie
palcem w pokrytej neoprenem rekawicy na bawetnianej podszewce,
a co dopiero wykonanie w niej zdjecia. Ostatecznie specjalisci
doszli do wniosku, ze uzywana w czasie wypraw klisza (Kodak
Ektachrome 160A) nie by*a najlepszym wyborem.

Ale jesli fotografie sg fatszywe, to czy oznacza to, ze
Amerykanie nie dotarli na ksiezyc? Do takiego rozwigzania
przychyla sie Ralph Rene i Gerhard Wisniewski. Dodaja do tego,
ze USA przez catag dekade znajdowata sie za Sowietami w
kosmicznym wyscigu, za$ wszystkie misje Apollo byt nekane
przez problemy, jak np. niestawna eksplozja pojazdu Lunar
Landing Research, z ktérej w ostatniej chwili ewakuowat sie
Armstrong.

To tylko jeden z wielu punktdéw dtugiej listy wypadkéw. Innym
ulubionym argumentem przeciwko ladowaniom na naszym satelicie
jest fotografia ukazujgca modut ksiezycowy osadzony na
powierzchni Srebrnego Globu i nie powodujacy nawet
najmniejszych wgtebien na jego powierzchni, ani tez $ladéw



pytu. Nie wida¢ takze ptomieni w czasie, kiedy modu* podnosit
sie z powierzchni Ksiezyca. Obronfcy astronautéw wysuwajg wiele
roznych powodéw dlaczego tak jest, jednak w rzeczywistos$ci sa
one mato przekonywujgce, cho¢ réwnoczes$nie krytycy nie moga
takze wysung¢ miazdzacych argumentow.

Planeta Ziemia za ladownikiem Apolla 11.

Najsilniejszy argument dotyczy jednak tego, czy astronauci
mogli znie$¢ skutki promieniowania kosmicznego. Ich obroncy
twierdzg, ze astronauci nie zostali wystawieni na smiertelng
dawke promieniowania wysuwajgc co nieco przekonujgce, ale z
drugiej strony zawite argumenty (,byli na Ksiezycu, zyja,
zatem promieniowanie nie jest smiertelne”).

Najlepszy dowdd pochodzi z sowieckiego programu kosmicznego.
Wymaga to pytania, czy Smiertelny poziom promieniowania byt w
rzeczywistosci powodem, dla ktdérego nigdy nie zapuszczali sie
oni w dalekg przestrzen kosmiczng, czy nie ladowali na
Ksiezycu. Smutny los tajki — psa wystanego w kosmos na
poktadzie Sputnika II, ktory wystartowat 3 listopada 1957 roku
zostat potwierdzony w czasie kongresu kosmicznego w 2002 roku.
Suka zdechta znacznie szybciej, niz twierdzono — w przeciagu 5
lub 7 godzin. Byto to pierwsze zwierze, ktdére wystano na
odlegtos¢ 1660 km od Ziemi, w pas nizszego promieniowania. Jej
podréz nakierowana byta na sprawdzenie poziomu promieniowania
i jego wptywu na zwierzeta. Czy nagta sSmier¢ psa nastagpita,
jak sie oficjalnie twierdzi ,z przegrzania” czy wskutek
napromieniowania? Co ciekawe, holenderski dziennikarz Peter
,Piet” Smolders zaobserwowat, ze ,sowieccy kosmobiolodzy
wiecej niz raz dawali wyraz temu, ze pesymistycznie podchodzg
do probleméw zwigzanych z promieniowaniem kosmicznym”.

Dowody ptyng takze ze strony amerykanskiej. Licznik Geigera na
poktadzie Explorer I (wystrzelonego 1 lutego 1958 roku) padt
wkrétce po wystaniu w kosmos. Jakg oficjalng przyczyne podano
wade instrumentu, ale czesto pomija sie to, ze im bardziej



oddalat sie od Ziemi, tym bardziej wzrastaty odczyty az do
czasu, kiedy ostatecznie zamart. Gdy 26 maja tego samego roku
wystrzelono Explorera 3, instrumenty wskazaty na ten sam
wynik. Co ciekawe, kiedy satelita zblizat sie do Ziemi,
licznik zaczat ponownie funkcjonowa¢ wraz z powolnym spadkiem
promieniowania. Nasuwat sie tu jasny wniosek, ze im dalej od
Ziemi, tym wieksze promieniowanie, ktdére wuniemozliwia
funkcjonowanie licznika Geigera. Wraz ze spadkiem poziomu
promieniowania, licznik jest gotéw do ponownego dziatania.

Cho¢ przeciwnicy tej teorii posiadajg catg serie wyttumaczen,
zadne z nich nie wydaje sie by¢ stuszne. Smolders co ciekawe,
napisat ksigzke o misji Apollo 11, ktorg wydano w ciagu
tygodnia po ladowaniu na Ksiezycu. Zapytatem go, w jaki sposoéb
0siggngt to niemal nadludzkie zadanie, bowiem napisat ksigzke
o podrézy, jeszcze zanim sie odbyta. W tym celu uzyt on
scenariuszy nakreslanych przez NASA, ktére wskazywaty na
planowany przebieg przedsiewziecia. Dla krytykdéw z kolei misja
Apolla 11 byta z kolei tak perfekcyjna, ze gteboko
kontrastowata z innymi. Cho¢ byta idealnym materiatem na
ksigzke,

Dlatego tez dla Wisniewskiego wszystko wydawato sie by¢
udawane. Cho¢ niektdorzy twierdzg, ze sceny te krecono w
Strefie 51, Wisniewski wskazuje, ze placdédwki takie jak Lunar
Landing Research Facility, ktora stanowi czes¢ nalezacego do
NASA Langley Research Center nie tylko posiadajg wielkie
zurawie dzZzwigowe, ktére mogtyby unie$¢ modut ksiezycowy w
sposéb identyczny, jak to pokazano na transmisji, ale takze
zawiera sztuczne kratery.

Kolejny dziennikarz Richard Hoagland (na zdjeciu po prawej)
takze wierzy w to, ze niektdére z fotografii zostaty
sfatszowane. Podkresla on takze, ze transmisja telewizyjna
zostata wykonana w katastrofalnej jakosci w czerni i bieli,
podczas gdy kolorowa kamera pozostawiona zostata w module
dowodzgcym. Max Faget — twdérca kapsuty Merkury uwaza za
,niemalze niewiarygodne” to, ze kulminacja wartego 20 miliondéw



dolaréw programu zostata ,zarejestrowana w tak mizerny
spos6b”. Hoagland twierdzi jednak, ze powodem ztej jakosSci nie
byto zapobieganie temu, aby widzowie nie ujrzeli prawdziwego
Ksiezyca i znajdujacych sie tam baz obcych. Hoagland od konhca
lat 80-tych wskazuje na anomalie wystepujgce na rdéznych
fotografiach z Marsa 1 Ksiezyca 1 interpretuje je jako
sztuczne struktury - dowdéd na obecno$¢ cywilizacji
pozaziemskiej. Niektdre z nakreslanych przez niego scenariuszy
okresli¢ mozna jako co najmniej fantastyczne (za$ w najgorszym
przypadku absurdalne), jednak ma on racje méwigc, ze
zachowanie NASA od poczgtku ostatniej dekady XX wieku w
przypadku map tzw. ,marsjanskiej twarzy” nie bylo spdjne i
czesto zawierato sprzecznosci i rozbieznosci.

Hoagland wskazuje takze na osSwiadczenie weterana Aldrina,
ktory méwit, Zze misja Apollo 11 obfitowata w obserwacje UFO.
Zatoga méwita o niej Houston, jednak zawiesit*a komunikacje
obawiajgc sie, ze NASA moze nakaza¢ im nawet powrot.

Inni z kolei wskazujg na osSwiadczenie ,pracownika NASA” Otto
Bindera, ktéry twierdzi, ze wielu amatordow radiowych
przechwycito rozmowe, ktdéra mniej-wiecej zawierata nastepujace
stowa: ,Te cudenka sg gigantyczne. O Boze! Nie uwierzylibyscie
w to! Méwie wam, ze sg tam statki kosmiczne, w rzedzie, po
drugiej stronie krateru. Oni sg na Ksiezycu i obserwujg nas.”
Jesli to prawda, to moze to wyjasni¢ zachowanie Aldrina w
konfrontacji z Sibrelem. Z kolei, czy Mitchell - kolejny z
astronautdéw, nie doznat na Ksiezycu mistycznego dosSwiadczenia
niczym bohater z ksigzki Clarke’a?

Krytykujgcy to wydarzenie twierdzg, ze Binder nie jest jednak
pracownikiem NASA, a pisarzem science-fiction. Wisniewski
ochrzcit takie =zachowanie mianem ,UFO-putapki”, czyli
fatszywej historii tworzgcej pewien poziom spekulacji (czy na
Ksiezycu w czasie misji Apollo 11 byli kosmici), ktéra jest po
to, aby cementowaé¢ pierwsza powtoke méwigcqg, ze rzeczywiscie
bylismy na Ksiezycu.



Jednak jesli nawet NASA wejdzie w posiadanie dowodu na zycie
pozaziemskie, to czy ujawni tg prawde ludzkosci? Mozemy
zwroci¢ uwage na oswiadczenie Clintona z 1996 roku dotyczac
odkrycia Sladdow zycia w marsjanskim meteorycie, co potem
sprytnie zaadoptowano do filmu ,Contact” opartego na powies$ci
Carla Sagana o kontakcie ludzkosSci z pozaziemska cywilizacja
poprzez SETI.

Hoagland mowi, ze NASA nie bedzie taka skora do oSwiadczenia
ludzko$ci faktu istnienia innych istot pozaziemskich. Wspiera
sie on tutaj swg opinie tzw. Raportem Brookingsa z 1959 roku
poswieconym wptywowi, jakie na spoteczenstwo moze mied
ujawnienie istnienia obcych form zycia. Raport odnosit sie do
reakcji ludzi na ,Wojne swiatdéw” Wellesa (z 1938 roku), ktéra
wedtug niektdrych (cho¢ nie wszystkich) spowodowata panike na
ulicach Ameryki.

Cho¢ Hoagland wspiera sie tutaj wygrzebanym z mrokdéw raportem
i wskazuje, ze NASA prawdopodobnie ukryje istnienie ET, sam
raport nie byt tajny. Arthur C Clarke zamiesScit jego sedno w
»,2001: Odysei kosmicznej”: ,Jestem pewien, ze jesteScie
Swiadomi niezwykle powaznego potencjatu dla kulturalnego szoku
i spotecznej dezorientacji, ktéry niesie ze sobg obecna
sytuacja jesli fakty te zostatyby przedwczesnie i nagle
ujawnione opinii publicznej bez odpowiedniego uprzedniego
przygotowania.” I tak podczas gdy Hoagland widzi w raporcie
Brookingsa powdd tego, dlaczego ,prawda” o obcych strukturach
na Marsie 1 Ksiezycu nie zostanie nigdy ujawniona ludziom, nie
widzi tego, ze od 1959 roku (od czasu publikacji raportu)
przez dekady czy to pisarze science-fiction, czy to historie o
UFO przygotowywaty ludzko$¢ na przyjecie faktu o istnieniu
zycia poza Ziemia. Podobny krok w 1996 roku uczynit Bill
Clinton. Dzi$ nawet Watykan jest gotowy do dziatan z ET, cho¢
rownoczesnie nie potrafi w sposdéb normalny rozmawiac o
bardziej przyziemnych sprawach, choé¢by o tym, czy Jezus byt
mezem Marii Magdaleny.

0d 1996 roku mozliwos¢ tego, ze na Marsie istnieje woda oraz



formy zycia by*a przyktadem sytuacji, w ktorej wykonuje sie
krok do przodu, krok do tytu. Niektére oficjalne oSwiadczenia
potwierdzaty te informacje, inne wrecz przeciwnie, bo zreszta
jest normalnym zjawiskiem w dzisiejszej nauce. Jednak dowody
na to, ze dzieje sie ,co$ dziwnego” ujawnito osSwiadczenie dr
Gilberta Levina i jego syna Rona, dzi$ fizyka w MIT, ktéry w
czasie misji Viking z 1976 roku pomagat ojcu w pracy w
Laboratorium Napedu Odrzutowego (JPL). Stanowisko to powtarza
w swej ksigzce pt. ,Mars the Living Planet” (,Mars — planeta
zyjaca”) Barry DiGregorio. Kiedy Levin po raz pierwszy ujrzat
kolorowe zdjecia Marsa krzyknat, Zze wyglgda on jak Arizona.
Jednak potem, ,dwie godziny po tym, jak pierwsze kolorowe
zdjecie pojawito sie na monitorach, technik niespodziewanie
zmienit krajobraz z niebieskawego nieba i terenédw
przypominajacych Arizone w jednolity krajobraz o pomaranczowo-
czerwonym niebie i krajobrazie. Ron Levin patrzyt z
niedowierzaniem, jak technik przechodzi od monitora do
monitora i1 dokonuje zmian. Kilka minut potem Ron podgzyt za
nim ustawiajgc kolory do oryginalnego stanu”, jednak
powiedziano mu, aby przestat, bo na zawsze pozegna sie z JPL.
Dowiedziat sie on potem, ze rozkaz ten pochodzit od Thomasa
Mutcha — kierownika obrazowania Vikinga. I rzeczywis$cie, od
1976 roku NASA nadawatla czerwienszego odcienia Marsowi, ktory
miat stac¢ sie bardziej ,obcy”, mniej przyjazny i goscinny od
Ziemi. Tylko dlaczego? Czy zamierza sie po prostu przystac do
ogdélnego wizerunku Marsa jako ,Czerwonej planety”, czy tez
moze kryje sie w tym co$ wiecej?

Podsumowujgc, istnieje katalog przypadkow, w ktérych NASA
okazywata sie znacznie niewiele szczeros$ci, jesli idzie o
naukowy punkt widzenia. Mozna spiera¢ sie odnosnie tego, czy
NASA stara sie dopasowac¢ sw0j wizerunek Marsa do jego
spotecznego odbioru, za$ odnosnie fotografii z misji Apollo
czyni to jedynie dla zadowolenia gustow odbiorcéw.

Ale wraz z rosngcym zainteresowaniem tym, czy cztowiek dotart
na Ksiezyc i czy na Marsie znajdujg sie twory pozaziemskiej



cywilizacji, zapomina sie o zwréceniu szczegdlnej uwagi na
samg NASA.

Wielu fotografiom z kosmosu (takie jak to przedstawiajgce
dokowanie wahadtowca Atlantis do stacji Mir) zarzuca sie, ze
brak na nim widocznych gwiazd.

Wszyscy wiemy, ze rakiety ksiezycowe byty wtasSciwie niczym
wiecej jak interkontynentalnymi pociskami balistycznymi, ktdre
wysytano nie ku Moskwie, a na Ksiezyc. ROznica polegata na
tym, ze w miejscu rakiety bojowej znajdowata sie kapsuta z
trzema astronautami. Wiadomo takze, ze niektdore z misji
wahadtowcow z lat 80-tych i poczatku ostatniej dekady ub.
wieku byty natury wojskowej. ,The National Aeronautics and
Space Act” z 1958 roku podkresla, ze NASA ,powinna by¢
uznawana za agencje obronng Standéw Zjednoczonych”, co z kolei
wskazuje na to, ze oficjalnie ,cywilna” agencja w szczegdlnych
przypadkach staje sie czescig wojska.

By¢ moze Wisniewski niepotrzebnie przesadza z uznaniem wys$cigu
w kosmos za mistyfikacje. Bowiem jesli nawet byt on prawdziwy,
za$ ludzie dotarli na Ksiezyc, to by*a to cienka powtoka
zXozona z chwaty i chluby nauki, pod ktdora skrywata sie ched
zawtadniecia Ziemig z kosmosu a méwigc brutalnie (lub
szczerze) che¢ Sciggniecia wiekszych pieniedzy dla kompleksu
wojskowo-przemystowego, ktéry stanowit gtoéwne Zrddto, na
ktérym opierata sie NASA. Gdy chodzito o pozyskiwanie
astronautéw cywilna agencja siegata po wojskowych, czesto z
lotnictwa.

W swym pozegnalnym wystagpieniu z 17 stycznia 1961 roku
prezydent Dwight D. Eisenhower ostrzegat przed rozrostem
kompleksu wojskowo-przemystowego: ,Musimy strzec sie przed
osiggnieciem niepotrzebnych wptywow, czy to szukanych czy nie
szukanych, przez kompleks wojskowo-przemystowy”. Cho¢ Oliver
Stone wtasnie w nim dopatrywat sie $ladéw stojacych za
zamachem na Kennedy’'ego, to wtasnie on wspomagat 6w kompleks w



tworzeniu wyscigu na Ksiezyc.

Mozna takze spiera¢ sie odnosnie tego, czy zbiegiem
okolicznosci byto zarzucenie programu Apollo wraz z tym, jak
koica dobiegata wojna w Wietnamie? Kiedy Ameryka pogrgzona
byta w depresji spowodowanej wietnamskim koszmarem, rzad
zazywat swg pigutke przeciwbdélowg — program Apollo.

Kolejnym interesujacym zbiegiem okolicznoSci wydaje sie zatem
ogtoszenie przez prezydenta Busha w styczniu 2004 roku
kolejnego ambitnego programu kosmicznego wzywajgcego do
zatogowych lotéw na Marsa i Ksiezyc. Niedtugo potem David Kay
wyznat przed Senatem, ze on i Stany Zjednoczone byty w btedzie
i ze w Iraku nie by*o broni masowej zagtady. To takze wdwczas
USA zaczeto zdawal sobie sprawe z tego, ze inwazja na Irak nie
rysowata sie w tak rdézowych barwach, jak to pierwotnie
zaktadano.

Wizja Busha wydawata sie by¢ niemniej radykalna. Do 2010
powsta¢ miata Miedzynarodowa Stacja Kosmiczna, wahadtowce
miaty przejs¢ do lamusa, za$ zastapic¢ miat je Crew Exploration
Vehicle (zatogowy pojazd eksploracyjny), ktory pozwalad mia%
takze na wypady na naszego satelite czy sgsiednig planete,
ktére miaty zacza¢ sie nie pdzniej niz do 2014 roku. Powrdt na
Ksiezyc (jesli bytoby to mozliwe) nastgpi¢ miat w 2015 i nie
pdéZzniej niz w 2020.

Caty 6w program jednak byt ogromnym zastrzykiem pieniedzy dla
kompleksu wojskowo-przemystowego. Obserwatorzy zastanawialil
sie, do czego Bushowi by*o tak $pieszno. Najbardziej
prawdopodobnym powodem byto to, ze w 2008 roku do wtadzy miat
dojs¢ nowy rzad, ktdédry najprawdopodobniej nie zawiesitby
projektu. Stad tez pospiech, aby ruszyé¢ catg inicjatywe.

Prawdg jest, ze militaryzacja kosmosu to drogie
przedsiewziecie, nie tylko z racji kosztéw, ale tez
miedzynarodowych staran majgcych na celu zdemilitaryzowanie
przestrzeni kosmicznej.



Krytyk powinien zatem dojs¢ do wniosku, ze prawdziwym motorem
jest przekazywanie jak najwiekszych sum pieniedzy dla
kompleksu wojskowo-przemystowego a eksploracja kosmosu to
tylko jeden odcien w catej palecie barw. Inni moga twierdzic z
kolei, ze program kosmiczny to symbol statusu, ktory zawsze
dzielit i bedzie dzieli¢ USA od reszty sSwiata. Wahadtowce
podobnie jak Ferrari sg drogimi urzadzeniami.

Jednakze swiat ulegt wielu zmianom od lat 60-tych ub. wieku. W
XXI wieku kosmos nie jest juz ostateczng granicg, ale
przedtuzeniem Ziemi, w ktdrej znajdujg sie setki satelitéw
uzywanych gtéwnie do celdédw komunikacyjnych. Co wiecej, kosmos
stat sie integralng czesScig naszej ekonomi, zas$ niektérzy
twierdzg nawet, ze to pierwsza linia ataku lub obrony.

Jeszcze inni widzg kosmos jako pole walki i miejsce, gdzie
rozpocznie sie III Wojna Swiatowa. Ksigzka pt. ,Space Wars,
the first six hours of World War III” (,Wojny kosmiczne -
pierwsze sze$¢ godzin Trzeciej Wojny Swiatowej”) twierdzita,
ze kolejny konflikt Swiatowy rozpocza¢ sie moze okoto 2010
roku. Jednym z autordw ksigzki by* Michael Coumatos — dyrektor
Amerykanskiego Dowddztwa Kosmicznego ds. dziatan wojennych
oraz doradca ds. zwalczania terroryzmu przy Narodowej Radzie
Bezpieczenstwa.

Scenariusz zak*ada, ze niektdére satelity w tajemniczy sposéb
przestajg odpowiada¢ na komendy o aktualizacje, inne znikajg
razem. To samo dzieje sie z Miedzynarodowg Stacjg Kosmiczng,
co ma skutek w totalnej akcji ewakuacyjnej. Wszyscy znajdujacy
sie tam astronauci ging w czasie ucieczki, dryfujagc w
przestrzeni kosmicznej. Cho¢ wojna juz sie rozpoczeta, nie
wiadomo kto zaatakowat Ameryke. Wszystko wskazuje, ze to ktos
z Bliskiego Wschodu. Terrorys$ci? Miedzynarodowe konsorcjum
kryminalne starajgce sie zarabia¢ i odwrdci¢ uwage USA od
miejsc, gdzie mozna dokona¢ lukratywnych transakcji? A moze to
ktores z panstw, jak Iran, stara sie zniszczy¢ USA? ByC moze
to atak wszystkich tych sit naraz?



W swej ksigzce Coumatos stara sie udowodni¢ kilka rzeczy, w
tym to, jak waznym elementem dzisiejszej ekonomii sg satelity,
ktéore nie posiadajg praktycznie zadnego zabezpieczenia. Dla
autora jest to dziedzina, ktérg politycy zwykli ignorowac i
ktora stanie sie najstabszym ogniwem %*ancucha wykorzystanym
przez terrorystéw do rozpoczecia III Wojny.

Ksigzka jednak stara sie nabi¢ kase Coumatosa i kompleksu
wojenno-przemystowego, stad tez niemato w nie przesady i
oczywistego zastraszania w pisaniu czarnych scenariuszy. Ale
czy podobnie, jak w przypadku ,Roku 1984"” Orwella, ktéry mia%t
by¢ uzyty ku przestrodze, nikt nie wykorzysta jej jako wzorca?

Niezaleznie od tego, czy cztowiek dotart na Ksiezyc, czy tez
nie, czy znajdujg sie tam kosmici itd., ostateczna analiza
wskazuje, ze misje starajagce sie na niego dotrzec to
przykrywka amerykanskiego ego. Bez wzgledu na przyczyny,
pozaziemskie czy tez nie, oraz tego, jak bardzo ta ostatnia
jest prawdopodobna, najwiekszym beneficjentem stato sie tu ego
Amerykanéw oraz tamtejszy kompleks wojenno-przemystowy. Nie
wyraza tego odcisk ludzkiej stopy na Srebrnym Globie, lecz
wycigg z konta.
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