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Pandemia koronawirusa spowodowata, ze rzady poszczegdlnych
krajow zwiekszajg swojg kontrole nad spoteczenstwami. W wielu
przypadkach w wyniku takich dziatan dochodzi do masowych
demonstracji spotecznych, nie wazne czy spontanicznych czy tez
nie, ktdore gtosza hasta sprzeciwu wobec tak owych dziatan.
Pandemia wydaje sie szokiem podobnym do tego ktéry przezyli
Amerykanie we wrzesniu 2001 roku kiedy doszto do zamachoéw
terrorystycznych na dwie bliZniacze wieze Swiatowego Centrum
Handlu.

Zamachy te spowodowaty zwyzke zaufania do amerykanskiego
rzadu, ktora ten bezwzglednie wykorzystat do rozszerzenia
kontroli nad spoteczenstwem oraz do zrealizowania duzo
wczesniej zaplanowanej agendy przebudowy Bliskiego Wschodu za
pomocg militarnej agresji na kolejne kraje.

Wobec tego, iz pandemia koronawirusa jest jeszcze wiekszg
terapig szokowg, zwtaszcza dla polskiego spoteczehAstwa, ktére
jest co dzien od osmiu miesiecy bombardowane propaganda
strachu i zagrozenia rychtg smiercig, ktérg jakoby miataby
przynies¢ nam kolejna juz z niezliczonych epidemii grypy,
dziatania rzadu moga w tym czasie wygladal podobnie do dziatan
rzadu amerykanskiego po 11 wrzesnia.

Widzielismy juz brutalne sttumienie pokojowej demonstracji
polskich patriotéow i nacjonalistdéw 11 listopada biezgcego
roku, kiedy bezpieczniaccy prowokatorzy wnikali w ttum,
atakowali policjantow, aby Ci mieli pretekst to bezmyslnego
oktadania milicyjnymi patami Polakéw chcgcych Swietowad 102.
rocznice odzyskania przez Polske niepodlegtosci.

Wczoraj natomiast rzad ogtosit przejecie kontroli nad poteznym
imperium medialnym jakim jest Polska Press — grupa wydawnicza
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w sktad ktdérej wchodzi 170 tytutdéw prasowych.

Jednak konsolidacja wtadzy w dobie koronawirusa i1 przejmowanie
kontroli przez panstwo nad kolejnymi aspektami naszego zycia
to jeszcze nie jest najwieksza tragedia jaka moze nas spotkacd.
Wszak mimo tego, iz Polska zarzgdza od 30 lat kupiona przez
zachodnie os$rodki wptywu polityczna agentura, sg to jednak
mimo to w duzej mierze Polacy myslacy zapewne chociaz w pewnym
zakresie po polsku. Jednak zaleznos¢ ich i uprawnianej przez
nich polityki od obcych o$rodkdéw decyzyjnych moze mied
tragiczne w skutkach konsekwencje.

Ale skoncze moze wstep mojej pracy i zajme sie konkretami.

Wobec zaostrzajgcej sie rywalizacji hegemonicznej na obszarze
Azji Wschodniej i zachodniego Pacyfiku bardzo wielu politykoéw
czy tez ekspertdw wieszczy rychty wybuch wojny pomiedzy
rozszerzajacymi swoje wpiywy gospodarcze Chinami a chcgcymi za
wszelkg cene (nawet kosztem III wojny Swiatowej) zachowad
globalng dominacje Stanami Zjednoczonymi. Jednym z nich jest
ekspert Potomac Foundation Jacek Bartosiak.

Juz sam sktad Fundacji Potomak karze nam przypuszczaé¢, ze jest
to grono bytych oficeréw wojska, ktérzy zrzucili mundury,
ubrali drogie garnitury i zza umocnionych $cian Pentagonu
postanowili doradza¢ obecnym wtadzom Departamentu Obrony i
przeprowadzajgc swoje wojenne gierki, ktore w przysztosci moga
zostac¢ przeniesione do Swiata realnego chcg decydowa¢ o zyciu
i Smierci miliondéw ludzi.

Ostatnimi czasy na kanale pana Bartosiaka Strategy & Future
pojawit sie film a wtasciwie zapis wideo z debaty z innym
specjalistg z dziedziny geopolityki, Leszkiem Sykulskim.
Postanowitem wiec przyjrze¢ a wtasciwie przystuchac¢ sie co Ci
niewgtpliwi eksperci w swojej dziedzinie majg do powiedzenia.
Przy czym, jak zaznaczam, chciatbym skomentowal¢ owg debate z
pozycji amatora, ktdéry co prawda zapoznat sie z pracami obu
panéw, jednak nie ma zamiaru szczegdbétowo omawial kazdego



aspektu poruszonego w tej rozmowie gdyz uwazam, ze nie mam do
tego wymaganych kwalifikacji.

Juz od samego poczagtku rozmowy, postugujgc sie ksigzka pana
Sykulskiego, mozna w duzym uproszczeniu stwierdzié¢, Zze obaj
panowie rdéznig sie znacznie w postrzeganiu tego czym jest
interes Rzeczpospolitej Polskiej oraz jaka koncepcja
geopolityczna jest dla naszego kraju w czasie rywalizacji
mocarstw odpowiednia.

W duzym uproszczeniu pan Sykulski optuje za koncepcja
Wakaryzmu (od nazwiska Wtodzimierza Wakara) a wiec roéwniez
koncepcjg Romana Dmowskiego (jak mozemy przeczyta¢ w pracy
pana Sykulskiego pt. ,Geopolityka a bezpieczenstwo Polski”),
wedtug ktdérej to Polska ma by¢ swego rodzaju pomostem —
sworzniem %tgczgcym Wschdéd z Zachodem i ma z racji swojego
potozenia geograficznego czerpa¢ korzysci z tranzytu Wschod-
Zachod oraz z handlu ze swoimi sgsiadami po obu stronach oraz
by¢ czesScig potgczonej struktury ekonomicznej obejmujacej caig
Eurazje, ktora ma zostal ze soba powigzana gospodarczo poprzez
sie¢ linii kolejowych i autostrad taczacych Chiny z Rosja oraz
Europa.

Jego adwersarz z kolei jest zwolennikiem starej koncepcji
Jézefa Pitsudskiego. Koncepcji powigzania gospodarczego i
politycznego panstw pomiedzy Morzem Battyckim a Morzem Czarnym
(oraz w przypadku Tréjmorza réwniez Adriatyku) zwanej
Miedzymorzem.

Po spojrzeniu na mape Europy nie trudno wiec sie domysleé, ze
owe koncepcje wykluczajg sie nawzajem.

Debata rozpoczyna sie od konkluzji pana Sykulskiego jakoby
jego adwersarz byt zwolennikiem doktryny wedtug ktdérej Polska
jest skazana na wojne z Rosja. Musze przyznad, ze czytajac
prace pana z Potomac Foundation ,Rzeczpospolita miedzy lgadem a



morzem” mozna dojs¢ do takich samych wnioskéw, do jakich
doszedt pan Sykulski.

Przebieg debaty i kolejne wypowiedzi jej cztonkéw pozwalajg
mi, abstrahujgc od ich tresci, zwrdéci¢ uwage na zasob wiedzy o
polskiej polityce obu panéw. Widac¢ wyraznie, ze pan Sykulski
dysponuje niewgtpliwie wiekszg wiedzg praktyczng na temat
polskiej polityki ostatnich 30 lat. U jego kontrrozméwcy przez
caty czas debaty wida¢ trzymanie sie kurczowo pewnych
wyuczonych terminéw, slogandéw, doktryn, zatozen itp.

Z kolei pan Sykulski potrafi, podpierajgc sie przyktadami nie
zaczerpnietymi z teoretycznego podrecznika geopolityki lecz ,z
zycia wzietymi” odpowiada¢ na tezy czy tez pytania zadawane
przez pana Bartosiaka.

Rozmowa rozkreca sie kiedy pojawia sie jak zwykle gorgcy wsréd
politycznych dyskusji w Polsce temat Rosji. Widac¢ diametralnie
rézne spojrzenie obu pandw na kwestie zwigzane z sgsiadem
graniczacym z Polska na odcinku Obwodu Kaliningradzkiego. Pan
Sykulski, tak jak juz wczesniej wspomniatem, jest zwolennikiem
integracji mas 1ladowych Eurazji na czym Polska moze
niewgtpliwie skorzystac¢ gospodarczo, budujgc w ten sposéb
rowniez sit*e militarng, bo przeciez to od potencjatu
gospodarczego w duzej mierze zalezy potencjat militarny danego
kraju.

Pan Bartosiak z kolei, jak bardzo stusznie zauwazyt jego
adwersarz, przyjat za pewnik fakt, iz Rosja jest z gory
wrogiem Polski. Kiedy Pan Sykulski wielokrotnie dopytywat go o
sprzeczno$¢ intereséw pomiedzy Rosjg a Polska wypowiedzi
eksperta z Potomac Foundation byty wyraznie niesp6jne 1
nerwowe. Prawdziwg wisienkg na torcie jest 114 minuta debaty
kiedy to przycisniety do muru przybysz z Ameryki peka i
stwierdza, ze Rosjanie samym swoim zyciem i oddychaniem
odbieraja nam mozliwo$¢ budowy prosperity. Czy mozna sobie
wyobrazi¢ wiekszg bzdure, wypowiedziang badZz co badZz przez
powaznego cztowieka?



Przypomniat mi sie w tym momencie taki film, stary juz, z
poczgtku lat 90-tych. Mianowicie ,Ludzie honoru”. Film
opowiada o zabdjstwie Zotnierza w bazie Guantanamo przez dwdéch
jego kompandéw z bazy. Tych dwojga zostaje oskarzonych o
zabdjstwo, jednak tak naprawde wykonali oni jedynie rozkaz
swojego przetozonego, ktdéry nakazat torturowanie zotnierza,
ktéory swoim dziataniami zagrazat ,dobremu imieniu jednostki”.

W kohAcowej scenie przyparty do muru stary trep w koncu, przed
sgdem, przyznaje sie do wydania rozkazu. Jednak przez caty
okres Sledztwa krecgc i mataczgc sptawiat on wojskowych
prawnikéw, ktérzy starali sie udowodni¢ niewinno$¢ swoich
klientow.

Wystarczyt jednak nieco bardziej inteligentny oraz potrafigcy
ztama¢ pewnego siebie trepa adwokat, aby ten w koncu pekt i
pod wptywem presji zdjgt maske patrioty bronigcego ojczyzny i
wyznat catg prawde przed sadem.

Ogladajagc debate dwdéch pandéw zajmujgcych sie geopolityka
odniostem wrazenie Deja Vu. Oto jeden z nich (nie chciatbym
przy tym oczywiscie gra¢ na sktocenie obu pandéw) przez caia
debate starat sie wydoby¢ prawde z drugiego i pod koniec
rozmowy w koficu mu sie udato. I ten drugi pod presja wyznat,
ze Rosja zagraza Polsce samym swoim istnieniem. Krétko méwigc:
jak mniemam powtarza puste, amerykanskie doktryny wojenne,
ktore nijak majg sie do rzeczywistos$Sci europejskiej. Bo
przeciez Rosja byta, jest i bedzie a nie pogodzenie sie z tym
faktem i prowokowanie z tego powodu do wojny zakrawa o zdrade
stanu.

Jakby tego by*o mato pan Bartosiak przyznaje, ze Stany
Zjednoczone nie poradzg sobie z Chinami bez pomocy Rosji. A
wiec tak czy inaczej muszg zdradzié¢ Polske na korzys$¢ Rosji.
Nie zmienia to jednak podejs$cia pana z Fundacji Potomak do
kwestii rosyjskiej. Co wiecej méwi on wprost: Polska jest juz
w stanie wojny z Rosjg.



Trudno wtasciwie nawet dyskutowaé¢ z takim podejsciem. I méwie
to jako amator kwestii geopolityki. Bo o to przyjezdza do
Polski z Ameryki ekspert Pentagonu, ktdéry uczestniczy w grach
wojennych wedtug ktérych ginie moze kilkaset tysiecy a moze
nawet kilka miliondéw Polakéw i opowiada, ze sojusz z USA jest
OK, no ale sorry, Ameryka potrzebuje Rosji bardziej niz
Polski. Wiec w ostatecznym rozrachunku i tak Jankes wyciggnie
reke do ruskiego cara a nie polskiego sarmaty, ktdéremu
Amerykanie catymi latami obrabiali moézg, aby ten pobiegt na
ruska cho¢by z widtami.

Druga rzecz jaka mi sie rzucit*a w oczy to brak chocby drobnego
komentarza w kwestii kontroli Polski po 1989 roku przez
ptatnych agentéw CIA, rozmieszczonych w catym spektrum
polskiej sceny politycznej.

Pan Sykulski jest bodaj pierwszg osobg w Polsce, ktoéra
publicznie podniosta ten niewgtpliwy temat tabu. Trudno od
kogokolwiek, nawet od najbardziej patriotycznych patriotéw i
nacjonalistycznych nacjonalistéw ustysze¢ chociaz wzmianke o
tym, ze Polska rzadzi jaka$ agentura, inna od ruskiej, ktdra
to, wedtug proamerykanskich propagandzistéw jest wszedzie tam,
gdzie stycha¢ chociaz najmniejszy gtos sprzeciwu wobec
wasalizacji Polski wobec USA.

Pan Sykulski kilkukrotnie w trakcie debaty wnidést do niej
kwestie kontroli Polski przez agenture znad Potomaku,
natomiast jego adwersarz nie miat zamiaru skomentowaé tego
chociazby jednym stowem. Co wiecej, zarzucat polskim wtadzom
po 1989 roku, ze te nie prowadzag propolskiej polityki na
wschod od nas. I tutaj ktania sie prosta logika: jak polskie
wtadze mogtyby prowadzi¢ propolskg polityke skoro steruje nimi
amerykanska ambasada?

Warto w tym miejscu przywotac fragment autobiografii Kornela
Morawieckiego,w ktérym to dziatacz Solidarnosci Zdzistaw
Najder informuje nas, ze prezydent George Bush senior zalecat
polskim politykom wykonywal rozkazy amerykanskiej ambasady.



Tak wiec nawet nie zdajgc sobie sprawy ze skali penetracji
Polski przez agenture CIA i innych amerykandskich tajnych
stuzb, mozemy by¢ pewni, ze takie sytuacje miaty roéwniez
miejsce w przesztosci i pani Mosbacher, ktéra wydaje polecenia
pisowskim marionetkom nie jest tu bynajmniej wyjgtkiem.

Innym ciekawym aspektem
rozmowy jest teza pana Sykulskiego jakoby ktos prébowat
wptywaé na percepcje Polakéw, aby obnizy¢ nasz prég wejscia do
wojny z Rosja. Moze odniostem zte wrazenie, ale wydawato mi
sie, ze pan Sykulski méwigc to, oprécz ludzi takich jak George
Friedman, ktdérzy grajg na ambicjach Polakéw i obiecujg nam
mocarstwo w Srodkowej Europie pod warunkiem, ze staniemy
wyprostowani i pomaszerujemy na wschéd, jak nam tak zagra
Gwiezdzisty Sztandar, to wtasnie pan Bartosiak jest tym, ktdéry



wedtug pana Sykulskiego miat wptywaé¢ na Polakdéw, aby Ci
zrozumieli, ze wojna z Rosjg jest rzeczg nieuchronng i jedyne
co mozemy to do niej sie odpowiednio przygotowac.

Inng rzeczag ktdéra wptywa na fakt, iz wedtug mnie pan Sykulski
zdecydowanie wygrat debate ze swoim adwersarzem jest
wspomniane juz przeze mnie doktrynerstwo. Pan Sykulski zdaje
sie dopasowywal teorie geopolityczng do zmieniajgcych sie
czaséw, mléwigc, ze idea Wakaryzmu a wiec pomostu tgczacego
Wschdd z Zachodem jest odpowiednia dla Polski w granicach po
1945 roku natomiast pan z Fundacji Potomak konsekwentnie
wspomaga sie historig i niezablizZnionymi ranami pomiedzy
Polakami i Rosjanami. Krétko mowigc: skoro zawsze walczylismy
z Rosjanami bo zawsze stalismy na kursie kolizyjnym to zawsze
tak juz musi by¢. 0téz przyktad Egiptu i Izraela, panstw ktére
napadaty na siebie nawzajem, kradty sobie terytorium jednak 5
lat po ostatnim konflikcie postanowity sie pogodzi¢ i zy¢ w
pokoju pokazuje, ze historia czy potozenie geograficzne nie
musi determinowac¢ kwestii wojny czy pokoju.

Nie istnieje taki pewnik, poza doktryna czy strategia jakiego$
trepa w Waszyngtonie wedtug ktérego musimy walczy¢ z Rosja bo
zawsze to robilismy i tak determinuje geografia.

Egipt do dzisiaj ma sprzeczne interesy z Izraelem, jednak
potrafili oni sie z sobg porozumie¢ i od 40 lat zyjg w pokoju.
Jednak do tego zeby te dwa kraje zyty w pokoju potrzebna byta
dobra wola po pierwsze obu tych krajoéow a po drugie Standw
Zjednoczonych.

Stany Zjednoczone nie chcac w przysztosci ratowaé¢ Izraela
przed zagtada postanowity kupi¢ sobie pokdj pomiedzy tymi
krajami kosztem setek mln dolaréw wysytanych co roku Egiptowi
jako tapowki za poprawng koegzystencje ze swoim wschodnim
sgsiadem.

Pytanie czy Stany Zjednoczone sg zainteresowane pokojem
pomiedzy Polska a Rosja? MysSle, ze zalezy to od konkretnej



sytuacji geopolitycznej. Jednak z cata pewnoscig amerykanskie
kota wojskowe, ktdre sprzedajg nam zdezelowany sprzet za
zawyzone sumy s3g zainteresowane, aby podzegacze wojenni
nieprzerwanie napedzali nienawis¢ pomiedzy tymi dwoma krajami,
piekgc tym samym dwie pieczenie na jednym ogniu: zarabiajac na
sprzedawaniu nam ochtapéw ze swoich magazyndéw i blokujgc tym
samym inicjatywe Jedwabnego Szlaku, ktdéra to bez wzglednego
pokoju pomiedzy Polska a Rosjg nigdy nie dojdzie do skutku.

Wielokrotnie w trakcie rozmowy, m.in. w 38 minucie pan z
fundacji Potomak twierdzi, ze Polska potrzebuje silnej armii.
Stowa pana Bartosiaka nie kolidujg ze stowami pana
Sykulskiego, ktdéry réwniez chce aby Polska dysponowata
rozbudowanymi sitami zbrojnymi. Jednak réznica wydaje sie
diametralna: pan Sykulski chce aby najpierw zbudowaé potege
gospodarczg panstwa polskiego a dopiero nastepnie budowal sity
zbrojne z prawdziwego zdarzenia.

Pan Bartosiak z kolei chce armii juz, teraz. Przyczyng tego,
jak mozna sie domyslec¢, jest jak najszybsza mobilizacja
polskiego spoteczenstwa. Wszak wojna z Rosjg juz trwa.

Chwile wcze$niej pan Bartosiak stwierdza, ze pod uwage bierze
jedynie opcje kontynentalng a wiec przyklejenie sie do Niemiec
(czy tez Unii Europejskiej jak kto woli) oraz opcje
atlantyckg. Tak wiec, jak mniemam odrzuca on opcje Wakaryzmu.
Biorgc pod uwage, ze jak sam przyznaje, zardwno koncepcja
kontynentalna jak i1 atlantycka czyni z Polski kraj frontowy,
jak to nazywa pan Sykulski ,zderzak” czy to Ameryki czy tez
Europy przeciwko Rosji, to pan Bartosiak kresli nam
bezalternatywng, pesymistyczng wizje naszego potozenia 1
naszej przysztosci. Bo o to jaki wariant nie wybierzemy,
zostaniemy tak czy owak miesem armatnim i peryferiami. Pan
Sykulski wyrazZnie zaznacza, ze jego celem jest zerwanie z
peryferyjnosciag Polski, ktdéra czyni nas zapleczem
»,montowniczym” dla zachodniego kapitatu i wtgczenie nas w
strukture, ktdéra ma potaczy¢ masy ladowe Europy i Azji,
czynigc z Polski waznego gracza tego obszaru a przede



wszystkim tworzgac podwaliny pod wzgledny pokdj na tym
obszarze.

I tutaj mamy kolejng wisienke na torcie. 0téz, jak twierdzi
pan Bartosiak, taka struktura, przed ktdéra ostrzegat m.in.
Halford Mackinder nigdy nie powstanie .. gdyz Amerykanie na to
nie pozwola. A jak powstanie to bedzie wojna. A Ameryka, zeby
ja wywotacé, bedzie napuszcza¢ jednych na drugich.

Tak wiec po raz drugi pan Bartosiak demaskuje prawdziwego
prowodyra wojennego, ktérym nie jest zadna tam Rosja lecz
Stany Zjednoczone.

Podsumujmy wiec na tym etapie: mamy 3 opcje geopolityczne:
— sojusz z Niemcami (opcja kontynentalna);

— sojusz ze Stanami Zjednoczonymi i krajami sasiednimi (opcja
atlantycka);

— blok eurazjatycki.

Wedtug pana Bartosiaka opcja pierwsza czyni nasz kraj
frontowym Europy wobec Rosji; opcja druga to wojna z RoSja
ktéra juz trwa i dobrze by byto, zebys$my staneli wyprostowani
do walki jak w 1939 w imie honoru i ,ratowania europejskiej
architektury bezpieczenstwa” (jak mawia pan ekspert Potomac
Foundation); oraz opcja trzecia, ktéra prowadzi do potgczenia
Europy i Azji w jedng strukture gospodarcza.

Warto zatrzymal sie jeszcze przy tej trzeciej. Wiadomo, ze
naukowiec, polityk, wojskowy czy inny wazniak piszgac ksigzka
musi wazy¢ stowa, konsultowaé¢ sie z przetozonymi, dowddcami,
oficerami prowadzacymi itd. Jednak, zwtaszcza w nocy, bedac
nieco zmeczonym, podczas nagrywanej ciggle debaty zdarza sie
powiedzie¢ nieco stéw prawdy.

W 118 minucie (mozecie mnie poprawic¢ jezeli sie myle) pan z
Potomac Foundation myli wakaryzm a wiec opcje eurazjatycka z
opcjg kontynentalng a wiec europejska po czym stwierdza, ze ta



pierwsza zagwarantuje nam ,spokojne zycie”. Stycha¢ to co
prawda dosy¢ cicho, ale wystarczajgco zrozumiale, aby odczytad
intencje tych stéw. Mianowicie (ja je tak odczytuje) opcja
euroazjatycka, o ktdérej méwit wtedy pan Sykulski przyniesienie
nam spokojne zycie.

Jezeli wiec blok panstw %taczacych Chiny z Europa da nam
spokojne zycie, jak twierdzi ekspert Fundacji Potomak, a
pozostate dwie grozga wojng albo co najmniej byciem krajem
frontowym, to jakim trzeba by¢ samobdjca (albo podzegaczem
wojennym), zeby w ogéle bra¢ je pod uwage?

Oczywiscie nie mozna bagatelizowal twierdzen pana Bartosiaka
jakoby opcja eurazjatycka przyniosta réwniez nam wojne
sprowokowang przez USA. Jednak ten rodzaj wojny, w ktéorym to
bandyci i terrorysci z Waszyngtonu napuszczajg na siebie
pokojowo koegzystujace ze sobg kraje, aby odnies¢ w tym celu
wymierne korzysci w postaci utrzymania Swiatowej hegemonii
mozna bardzo %*atwo zneutralizowaé¢. Wystarczy doprowadzi¢
Polske do stanu petnej suwerennos$ci i pozby¢ sie stad
wszystkich agentéw CIA, DIA, FBI i innych zbrodniczych
jankeskich organizacji rozmieszczonych w aparacie politycznym,
administracyjnym, wojskowym, policyjnym a przede wszystkim
bezpieczniackim panstwa polskiego. Czego sobie i wszystkim
Polakom zycze.
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