Wikipedia rzadzi sie swoimi
prawami

5 kwietnia 2012

W wirtualnej encyklopedii za jaka uchodzi Wikipedia panuje
zasada, ze broni sie swojego zdania do upadtego, a
administratorzy sa tylko narzedziem do wykonywania zlecen.
Hast*a nie muszg by¢ prawdziwe, byle byty poprawnie napisane i
miaty wiernych obroiAcéw. 0 kulisach tworzenia haset i cenzurze
w Wikipedii rozmawiamy z tukaszem Lissowskim w rozmowie ,Bez
Cenzury” u Fiatowca.

FIATOWIEC: Jak dtugo trwata twoja przygoda z Wikipedia, kiedy
sie zaczeta, czym sie zajmowates?

LUKASZ LISSOWSKI: Edytowac zaczatem w 2006 roku. Zauwazytem,
ze nie ma hasta Partia Pracy Korei wiec utworzytem je.
Zajmowatem sie wieloma rzeczami. Byty to przewaznie wpisy
zwigzane z polityka oraz sportem, z czasem takze aktualne
rzeczy np. artykuty o zmariych osobach, katastrofach, itp.
Oprécz pisania artykutéw, Wikipedie wykorzystywatem do
porzgdkowania wtasnych ksigzek, np. wpisywatem szablon cytuj
ksigzke z informacjg o czyms do hasta byto to o tyle wygodne,
ze oprécz uzrédtowienia informacji tatwiej byto co$ znalezc.

— Obecnie nie jeste$ wikipedysta?

— Obecnie jedynie robie zdjecia samej Wikipedii nie edytuje z
réznych powodéw, m.in. bo mam zablokowane IP, obecnie wole
robi¢ zdjecia niz pisac€.

— Patrzac z twojej perspektywy, dlaczego po 6 latach nagle

kto$ zdecydowat, aby skasowa¢ hasto Partia Dobrego Humoru?

— Z partiami politycznymi jest dos¢ skomplikowana sprawa, nie
ma bowiem kryteridéw ktédrymi nalezy sie kierowac¢ tworzac hasto
w tym temacie, na o0g6t zatozenie to, ze partia musi mied
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postéw w sejmie cho¢ jedng kadencje. W przypadku Partii
Dobrego Humoru byt brak tego warunku stad has*o trafito do
poczekalni, a potem zostato usuniete. WczesSniej po prostu nikt
nie zgtaszat zastrzezen do hasta.

— Dyskusje nad tematem skasowania hasta Partia Dobrego Humoru
wsrod wikipedystéw rozpoczat link do pewnego artykutu wklejony
przez jednego z nich, a potem kazdy z dyskutantéw powielat
informacje zawarte w tym artykule, co spowodowato usuniecie.
Nie sadzisz, ze mogto to mie¢ wptywu na ich decyzje o
skasowaniu?

— Link ktéry zapoczgtkowat dyskusje mégt sie do tego
przyczynic¢ poniewaz nie byto i nie ma kryteridw
encyklopedycznosci partii politycznych. Przez co kazde
zgtoszenie jest rozpatrywane indywidualnie.

— Otrzymatem informacje, ze decyzje podjeli doswiadczeni
wikipedysci, ktorych zaden tekst zewnetrzny nie jest w stanie
zmanipulowac¢. Wierzysz, ze lektura tego tekstu naprawde nie
miata jakiegokolwiek wptywu na ich decyzje?

— Mogta miec¢ wptyw na zgtoszenie, ale na decyzje raczej nie,
bo w dyskusji moze wzig¢ udziat kazdy, jedyny mankament to 24H
tryb usuwania.

— Jak zapadaja takie decyzje? Decyduje wiekszos¢, a moze ktos
jest wazniejszy i ma wiecej do powiedzenia, jesli chodzi o
decyzje? A moze wystarczy decyzja jednej osoby?

— Raczej sita argumentu, a nie ilos¢ gtoséw. Jesli np. nie ma
przestanek do pozostawienia hasta, bo jest zbyt krdtkie w ztej
formie to jest usuwane. Ale w tym wypadku mogto by¢ tak, ze
partia nie miata reprezentantéw w sejmie i dlatego jg usuneli.

— W okienku z prawej strony byta wyrazna informacja, ze PDH to
partia satyryczna. Sadzisz, ze fakt, iz nie jest ona
zarejestrowana w rejestrze partii politycznych, zdecydowat o
usunieciu, czy moze co$ innego?



— Zdecydowanie mogto tak by¢ podobny los spotkat kiedy$ partie
EA szczerzy do bélu.

— Czy w Wikipedii sg tylko powazne hasta? Hanka Mostowiak,
krasnoludki.. Nie sadzisz, ze dobrym pomystem bytoby
zorganizowanie konkursu na najdziwniejszy wpis w Wikipedii?
Sadzisz, ze po takim konkursie troche haset zostatoby
wykasowanych? Skoro ktos po latach stwierdzit, Zze PDH nie
nadaje sie do Wikipedii, moze takich hasel jest znacznie
wiecej?

— To nie tak, bo wszystko zalezy czego hasto dotyczy. Prosze
zobaczy¢ hasta
Llanfairpwllgwyngyllgogerychwyrndrobwllllantysiliogogogoch 1
Taumatawhakatangihangakoauauotamateapokaiwhenuakitanatahu. Te
hasta sg fikcjag, ale te nazwy zostaty wykorzystane
kilkukrotnie dla podniesienia jako$ci haset*. Tak sie robi
dosy¢ czesto na Wikipedii, a wiec to troche tworzenie bytéw
nie istniejgcych, ale popartych jakgs fabutg.

— Wracajac jednak do decyzji o skasowaniu wpisu, czy gdybys$ ty
miat zdecydowaé, usungtbys PDH z Wikipedii?

— Nie, poniewaz uwazam, ze hasto nie byto Zle zrobione.

— Czy takie dziatania, jak usuniecie PDH z Wikipedii stuza
jej, czy szkodza?

— Moim zadnie takie akcje sg nie potrzebne, bo hasto nikomu
nie szkodzito, niemniej tryb w jakim skasowano hasto jest
poprawny z punktu widzenia zasad.

— A moze chodzito o efekt marketingowy, by dzieki takiej
decyzji o Wikipedii znowu byto gtos$niej w Polsce?

— ,Wiki” jest juz i tak bardzo popularna, takie akcje nie maja
sensu, na poczatku moze by to pomogto, ale teraz moze byd
réznie..

— Czy mozna usuna¢ z catej Wikipedii jakas tres¢
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automatycznie, z kilkudziesieciu hase*, czy robi sie to
recznie? Np. 50 osdéb miato wpisane, ze jest cztonkiem Partii
Dobrego Humoru. Dzis w zadnym z tych haset nie ma $ladu o PDH.
Byt to automat czy reczna robota? Co ma zrobi¢ osoba, ktérej
wbrew jej woli skasowano, ze jest cztonkiem PDH? Chcia%taby,
aby ta infrmacja znow byta w Wikipedii.

— Wiem, ze mozna kasowa¢ hasta automatycznie ,botem” ale z
tego co mi wiadomo to w Polsce nikt tego nie prdébowat. Jednak
byty natomiast takie przypadki w innych wikipediach, o ile
dobrze pamietam.

Co do drugiej czesci pytania to powiem tak: indywidualna osoba
nie ma wptywu na to czy tres¢ jest kasowana czy nie, bo na tej
zasadzie to nie mogtoby by¢ hasta o nikim kto by wyrazit
sprzeciw. Aby zobrazowal taki przypadek wyobraZz sobie, ze masz
informacje o kim$ kto jest przestepcag i zada usuniecia hasta
to nie moze tego zrobi¢ podobnie uZrdédtowionej informacji o
skazaniu i tu dziata ta sama zasada

— Jest osoba, ktdorej wbrew jej woli skasowano informacje ze
jest cztonkiem PDH. Obecnie chce, zeby informacja powrécita.
Co ma zrobic¢ aby tak sie stato? Czy cztowiek ktéry jest na
Wikipedii absolutnie nie moze miec¢ wptywu, co ktos napisat na
jego temat?

— Z praktyki to najlepiej skontaktowal sie z osoba, ktdra te
informacje usuneta i poprosi¢ o motywy oraz wyjasnienia.
Dotyczy to rdéwniez hasta PDH. Usuwajgcy powinien odpowiedzied,
taki jest przynajmniej dobry zwyczaj.

— Czy sensowne jest to, ze o usunieciu Partii Dobrego Humoru z
Wikipedii nie decyduje politolog, czy ktos od rozrywki, ale
fizyk jadrowy? Przeciez to tak, jak bym (jestem satyrykiem)
recenzowat podrecznik fizyki.

— W Wikipedii to dziata tak, ze administrator wykonuje decyzje
z dyskusji, nie musi mie¢ wiedzy z danego zakresu, bo
»fachowcy” zabierajag zazwyczaj gtos w dyskusji.



— Czyli jak Wikipedia wydataby podrecznik fizyki, ja bym to
fachowo zrecenzowat, to bytoby wszystko OK?

— Teoretycznie tak, jednak pisanie ksigzek w ramach projektu
Wikibooks to troche cos innego.

— Wtasnie jak juz jestesmy przy ksigzkach. Twérca palindroméw,
zabaw stownych, jest Alef Stern, pisarz w ktorego ksiazce
»Pola Laska” w kazdym rozdziale znajduje sie co najmniej jeden
palindrom. Jednak hasto Alef Stern wyrzucano z Wikipedii
wielokrotnie co sam pisarz kilkukrotnie przytaczat. Batalia o
usuniecie Sterna z Wikipedil rozpoczeta sie juz w 2009 roku,
wtedy tez usunieto wpis o ksiazce ,Pola Laska”. Podobna
sytuacja miata miejsce w 2010 roku oraz w 2011. Dzis$ mamy rok
2012. Jako doswiadczony wikipedysta jaki wpis zaproponowatby
Pan, wpis hasta do Wikipedii, aby nikt nie usunat hasta Alef
Stern i ,,Pola Laska”?

— W tych przypadkach nie mam zielonego pojecia, bowiem
tematyka jest mi kompletnie obca. Jesli chodzi o proponowanie
wpiséw do Wikipedii to po prostu zebratbym wszystkie dostepne
informacje i je zamiescit, a takze przeczytat dyskusje nad
usunieciem haset. Innej merytorycznej wiedzy w tym zakresie
niestety nie posiadam. Nic wiecej nie jestem wstanie
podpowiedzie¢. A co do Alefa Sterna, jak twdércy palindromdéw
musiatbym przeczytad¢ tres$é¢ usunietego hasta i sie dopiero
odnies¢ do sprawy. Po prostu mimo, ze jestem dosSwiadczonym
wikipedysta nie mam wiedzy w kazdym temacie stad taka
odpowiedz do hasta.

— Z rozmowy wynika, ze Wikipedia rzadzi sie swoimi prawami, a
cenzura nie jest obca wikipedystom. Utwierdzit mnie w tym
przekonaniu m.in. Stan Borys, ktéry stwierdzit wrecz, ze hasta
na jego temat tworzyli ci sami ludzie, ktorzy w PRL zaktadali
mu kneble na usta i cenzurowali jego teksty. Czy to prawda, ze
polska wikipedie tworza cenzorzy z czaséw komuny 1 stad te
problemy PDH i Alefa Sterna, ,Poli Laski” oraz wielu innych
haset?



— Ze Stanem Borysem Raczej sie nie zgodze. Kazda dziatalnos$¢
rzgdzi sie swoimi prawami, problem polega na tym, ze sg one
ustalane ,w praniu”. Na poczatku nie ma zadnych zasad, dopiero
potem wprowadzane sg kryteria encyklopedyczno$ci, jest to
troche dziwne 1 powoduje niekiedy usuwanie haset na masowa
skale. Przypomne, ze tak byto chociazby ze stabymi pitkarzami,
gdzie po zaostrzeniu kryteridow wylecia*o z automatu oko*o 150
haset.

Wikipedia jest Tworzona przez wolontariuszy wiec méwienie, ze
tworza jg cenzorzy z czasOw komuny jest btedem. Bo problem
lezy w ustalaniu zasad na biezaco — nie w jako takiej cenzurze
hasta — jedynie przypadki oczywistych bzdur sg rewertowane.

Co do przedstawionych haset nie potrafie powiedzieé¢, bo nie
znam tematédw. Natomiast w wielu innych przypadkach o usunieciu
decydujg indywidualne kryteria i dyskusje robi sie tak dla
haset ktdore nie majg sztywnych kryteridow (jak np. w przypadku
pitkarzy 15 wystepow w ekstraklasie, najwyzszej lidze
rozgrywkowej).

— Dziekuje Panie tukaszu za rozmowe.

Z tukaszem Lissowskim rozmawiat Fiatowiec
Zrédxo: Media RP
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