Wikipedia a kwestia rasy

14 kwietnia 2011
Z liczba 2,4 miliondéw wpisOw i ponad 1 milionem wolontariuszy-

edytorow anglojezyczna wersja Wikipedii jest najwieksza
encyklopediag na Swiecie, a wedtug ratingu Alexa jest dziewigta
najczesciej odwiedzang strong internetowg. ,Darmowa
encyklopedia, ktérej tresé¢ moze edytowal kazdy” obiecuje
dostarczy¢ ,cata wiedze ludzkosSci”.

Zgodnie z teorig, wedtug ktérej kazdy moze wnies$¢ swédj wktad,
Wikipedia moze sta¢ sie istotnym, nieograniczonym zbiorem
informacji. Z pomocg wystarczajgcej liczby wspétpracownikodw
tres¢ artykutow bedzie trafna i wyczerpujgca — i w niektdérych
przypadkach rzeczywiscie tak to wyglgda. Jes$li chcesz sie
dowiedzieé¢, jak zawigzac bosmanke lub co sie dzieje na rynku
rybnym Tsukiji w Tokio, Wikipedia wszystko ci powie.

Jednakze w przypadku kontrowersyjnych kwestii - w
szczegdlnosci w kwestii rasy — model ,kazdy moze edytowac” nie
sprawdza sie. Wikipedia cierpi na te same liberalne sk*onnosci
co wielu wydawcOw mainstreamowych, ale praktykuje je w
bardziej bezwzgledny sposdéb. Dzieje sie tak dlatego, poniewaz
wiele osdb dodaje faktyczne, ale wywrotowe informacje, co z
kolei zmusza administratoréw Wikipedii do poswiecania czasu na
ich wykorzenienie.

Poczgtek Wikipedii datuje sie na 2000, kiedy to Jimmy “Jimbo”
Wales, ktdéry wtedy zajmowat sie pornografig, i Larry Sanger,
doktorant filozofii na Uniwersytecie Stanowym w Ohio, zatozyli
internetowg encyklopedie ,Nupedia”. Artykuty na Nupedii miaty
by¢ pisane i weryfikowane przez ekspertdw, ale caty proces
bardzo sie dtuzyt. Sanger zasugerowatl zastosowanie programoéw
owWiki” (w jezyku hawajskim ,wikiwiki” oznacza ,szybko”), ktdére
pozwolityby kazdemu pisa¢ artykuty, i wtedy tez wymyslit nazwe
JWikipedia”. Oficjalnie uruchomienie Wikipedii nastgpito 15
stycznia 2001; encyklopedia wystartowata z peing mocg, aby
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wkréotce sta¢ sie jednym z najbardziej popularnych Zrédet
zasiegania informacji w internecie. Sanger rozpoczat wtasng
dziatalnos¢ w 2002 i obecnie kieruje dwoma innymi
internetowymi encyklopediami, Digital Universe i Citizendium,
ktére w przeciwienstwie do Wikipedii sg pisane przez
ekspertow.

Wales skupit sie na Wikipedii 1 rozpoczagt kariere
internetowego celebryty, ktdry moze zgdal pieciocyfrowych sum
za wyktady i przeméwienia. W 2003 zatozyt fundacje non-profit
Wikimedia w celu prowadzenia Wikipedii, ktdérg podarowat
fundacji. W zesztym roku os$wiadczyt, ze Wikipedia jest warta 3
miliardy dolardéw, wiec musiat dokonac¢ pokaznych odpisoéw
podatkowych. W 2008 roku fundacja zatrudniata 14 oséb i
operowata budzetem 4,6 mln dolardéw, z czego wiekszo$¢ z nich
szta na utrzymanie 300 serwerodw.

Jednakze w przypadku kontrowersyjnych kwestii model ,kazdy
moze edytowac” nie sprawdza sie.

To wtasnie milion (lub co$S oko*o tego) edytujgcych stanowi
koto napedowe Wikipedii i to wtasnie ta kadra edytujacych i
bardziej wptywowych administratordéw zjednoczyt*a sie w co$ na
ksztatt lewicowego kultu. To nie musiato sie tak skonczy¢.
Sercem Wikiteorii jest to, ze kazdy posiadacz komputera moze
edytowad¢ wpisy na niej. Jesli edycja artykutu nie jest
zablokowana z jakiego$ powodu — dotyczy to rzadkich przypadkéw
— klikasz na ,edytuj strone” i mozesz zmieni¢ artykut jak ci
sie podoba. Wiekszo$¢ edytujgcych jest zarejestrowanych i
postuguje sie pseudonimami, ale rejestracja nie jest konieczna
do edytowania artykutu. Wszystkie zmiany zapisywane sg w
zaktadce ,historia” i pozwalajg na pordwnanie poprzednich
wersji artykutu. Jest takze zaktadka ,dyskusja”, gdzie
edytujacy t*umaczg, czemu wprowadzili zmiany i wyjasniaja
wszelkie spory 1 nieporozumienia.

»Administratorzy” to edytujgcy ze specjalnymi uprawnieniami.
Mogg zablokowa¢ artykut, jesli toczg sie liczne spory o jego



zawartos¢, i mogg zawieszac¢ edytujgcych za nieodpowiednie
zachowanie. Chociaz *atwo jest zmieni¢ nick na Wikipedii,
unikalny adres dostawcy internetowego edytujgcego
stwarzajgcego problemy moze by¢ zablokowany na zawsze. Czasem
kara ta jest surowa. Rzecznik prasowy Wikipedii brytyjskiej
David Gerard raz zablokowat amerykanskiego krytyka Judda
Bagley’'a razem z tysigcem jego sgsiadow z Utah uzywajacych
tego samego dostawy internetu.

Wikipedia opracowata wikietykiete dla edytoréw. Oczekuje sie
od nich zachowania neutralnego punktu widzenia (NPW),
zatozenia, ze 1inny edytujacy dziatajg w dobrej wierze,
cywilizowanego zachowywania, unikania atakoéw personalnych, nie
zachowywania sie tak, jakby artykuty byty ich wtasnos$cig,
unikania pogrézek prawnych i wandalizmu, oraz kaprys$nego
unikania stosowania wszelkich zasad. ,Kazda polityka, wytyczne
i inne zasady moga by¢ zignorowane, jesli utrudniajg poprawe i
rozwéj Wikipedii”.

Poniewaz wiele os6b majstruje przy artykutach, znacznie wiecej
jest sprzeczek i impasd6w niz po publikacjach prawdziwych
wydawcOw. Wikipedia musiata stworzy¢ platanine procedur:

,pomoc edytorska”, ,trzeciej opinia”, ,prosba o komentarz”,
,klika mediatoréw”, ,komitet mediacyjny”, ,prosha o mediacje”,
,prosba o uzyskanie uprawnienA administratora”, ,konflikt
intereséw”, ,prosba o arbitraz” etc.

Oficjalnie zatem Wikipedia oferuje zado$c¢uczynienie
edytujgcym, ktorzy sa zdania, ze naduzyto ich praw, ale
administratorzy generalnie zwierajg ranki i otrzymujg pomoc od
innych edytoréw wyznajgcych te samg ideologie, ktérzy maja
nadzieje uzyska¢ awans na administratora. Mozna zatem spedzid
cate zycie starajgc sie zrozumie¢, jak dziata arbitraz i
nastepnie odkry¢, ze nikt nie przestrzega zasad. Byto tak
wiele sprzeczek, zranionych uczuc¢, wyrzutkéw i zawiedzionych
ex-administratordéw, ze krytycy Wikipedii za*ozyli wtasne
strony i blogi, gtdéwnie na wikipediareview.com.



Najbardziej gorliwi cztonkowie brygady ideologicznego wsparcia
Wikipedii stworzyli liste artykutéw, w ktorych nie chcieliby
porusza¢ kwestii ideologicznych oraz, ktorych elektroniczne
aktualizacje chcieliby otrzymywac¢, jesli kto$ zmieni ich
tres¢. Niektdérzy bojownicy dostajg nawet wynagrodzenie gdy
dany edytujacy posadzany o ,ideologiczng nieczystosc”
wprowadzi zmiany do artykutu. Gorliwi bojownicy mogg ciggle
wchodzi¢ na strone z artykut*em i usuwaé¢ zmiany. To juz
podchodzi pod stalking.

Niektdérzy krytycy wierzg, ze Wikipedia jest kultem osobowosci
zbudowanym wokét Walesa, ale lewicowe odchylenie encyklopedii
nie odzwierciedla polityki Walesa. Twierdzi on, ze jest
,o0biektywny”, podziwia Ayn Randa, ktéry przeciwstawit sie
pomocy federalnej dla Nowego Orleanu po huraganie Katrina 1
nienawidzi wszelkich przeszkdéd prawnych stojgcych na drodze
posiadania broni przez obywateli. Prawdopodobnie zadowala go
fakt, ze ludzie chcg pracowa¢ dla niego za darmo i pozwala
lewicowe]j klice robi¢ to na wktasny sposdéb. Tylko dzieki
porzuceniu standardéw edytorskich udato sie Wikipedii uzyska¢
ogromng site w postaci pracy ich wolontariuszy.

Prawdziwe encyklopedie sg oddane prawdzie. W przypadku
Wikipedii jednakze ,wymogiem dodania wpisu jest.. jego
weryfikowalno$¢, a nie prawda — co oznacza w tym konteksScie,
ze czytelnicy majg mozliwos$¢ sprawdzic, czy materiaty dodane
do Wikipedii zostaty opublikowane w wiarygodnym Zrdédle, a nie
Czy uwazane sg za prawdziwe. W przypadku kwestii rasy i
polityki definicja ,wiarygodnego zrdédta” oznacza to wszystko,
co jest lewicowe. Zrédta obejmuja liberalne gazety studenckie,
a nawet listy z prosbg o datki Southern Poverty Law Center
(SPLC — Potudniowe Centrum Prawne Ubdstwa) zajmujgcego sie
obrong praw obywatelskich, czy Anti-Defamation League (Liga
Przeciwko Zniestawieniu). Artykuty Wikipedii prawnie nigdy nie
cytujg jedynego Zrdédta, gdzie rzeczywi$cie zatrudniane sg
osoby weryfikujgce fakty i Zrdédta informacji tj. magazyndw.

Gdy prawdziwe encyklopedie zawsze publikujg nazwiska ich



wydawcow, bojownicy Wikipedii majg obsesje na temat utrzymania
w tajemnicy tozsamos$ci ich kolegéw. Uwazaja, ze ich zycie i
praca mogtyby by¢ zagrozone stalkingiem. W rzeczywistosci
anonimowos¢ jest idealng przykrywka politycznych odchylen i
otwartego oszustwa.

W 2005 nowy edytujgcy o nicku “Essjay” przedstawit sie jako
profesor religii w dwoma doktoratami na etacie. Pomogto takze,
ze podat, ze jest gejem i ateisty, wiec zostat uznany za
autorytet w dziedzinie teologii. Kariera edytorska 1
administratorska Essjay byta btyskawiczna - ponad 16 tys.
zmian do lutego 2007, kiedy odkryto, ze pod tym nickiem skrywa
sie 24-letni Ryan Jordan bez wyzszego wyksztatcenia z wiedza o
katolicyzmie ograniczong do ksigzki ,Katolicyzm dla opornych”
(,,Catholicism for Dummies”). Andrew Orlowski, dziennikarz IT,
okresla Wikipedie jako gre MMORPG [gdzie duza liczba graczy
gra ze sobg w wirtualnym Swiecie — przypis ttumacza].

Nawet ludzie, ktdérych tozsamosSci sg znane, mogg dostad
fatszywe referencje. Chip Berlet to urodzony lewicowiec, ktéry
wyczuwa ,bigotow” ze swojej grzedy w Political Research
Associates (Stowarzyszenie Badan Politycznych). W oczach
Wikipedii to czyni go ekspertem w kwestii rasy,
chrzes$cijanstwa, ,faszyzmu”, ,antysemityzmu” i ,prawicowcéw”,
Co oznacza, ze moze on kontrolowa¢ wejs$cia na strone i
publikowa¢ polityczne tyrady.

Chociaz Wikipedia udaje, ze stosuje polityke twardej reki
wobec wszystkiego, co mozna uzna¢ za zniestawienie, w
rzeczywistosci jest to prawdziwa fabryka oszczerstw. Przez
ponad 4 miesigce w 2005 artykut na temat Johna Seigenthalera
Seniora, emerytowanego dziennikarza 1 doradcy Roberta
Kennedy'iego, gtosit, ze byt on bezposSrednio zaangazowany w
zabdjstwo John i Bobbiego Kennedy. Kiedy Brian Chase z
Nashville zostat namierzony jako zrodto tego nonsensu,
powiedziat, ze byt przekonany, iz Wikipedia jest ,jakims
rodzajem encyklopedii ,zartéw”.. Nie myslatem, ze ktokolwiek
potraktuje ten wpis powaznie dtuzej niz kilka sekund”.



W réznych okresach wpis dotyczgacy norweskiego Premiera Jensa
Stoltenberga gtosit, ze odsiedziat*t on kare w wiezieniu
oskarzony o pedofilie, a pracownik SPLC napisat anonimowo
artykut o Papiezu Benedykcie, ze byt on pedofilem i oprawca
kobiet. Anonimowe edycje wprowadzone z komputerdéw stuzbowych
BBC i New York Timesa zniestawiaty Prezydenta Georga W. Busha;
artykut na jego temat jest zawsze w pewnym stopniu
zablokowany.

W encyklopedii, ktdéra moze by¢ edytowana przez kazdego, pewna
ilos¢ ztosliwosci i ptatania figli jest nieunikniona -
zaskakuje nawet to, ze nie ma ich wiecej — ale wydaje sie, ze
wolontariusze strzega artykutdéw o ich kolegach lewicowcach
bardziej troskliwie niz o konserwatystach. Wydaje sie takze,
ze panuje swego rodzaju mentalnos$¢ oblezenia. W 2007 roku
Wikipediareview.com doniosta, ze stworzono nieoficjalna
polityke okreslang jako ZtE STRONY, ktdéra blokowata linki do
ludzi lub publikacji, ktdére skrytykowaty Wikipedie.

Ci bojownicy Wikipedii ignorujg liczne wpisy o niepolitycznym
charakterze lub te, ktdére ciezko upilnowac bez wystarczajgcej
kadry. Jednakze, wsréd najbardziej kwestionowanych artykutoéw
sg biografie, szczegdlnie osbéb zyjacych. Maja one zwykle forme
zywotoéw sSwietych 1lub demondéw w zaleznosci od przekonan
politycznych, rasy czy seksualnosci. W teorii, ludzie nie moga
edytowa¢ artykutdéw o sobie, ale trudno jest przestrzegac tej
zasady. Twierdzi sie nawet, ze Wales trzymat sie litery prawa,
uzywajgc swoich petnomocnikéw do przystrojenia wpisu na swdj
temat.

Artykuty Wikipedii na temat rasy dordéwnujg, a czasem nawet
przewyzszaja lewicowg propagande szko6t, uniwersytetéw i
medidéw. Zwykle przyjmujg one modny poglad, ze nie ma czego$
takiego jak rasa. Typowy wpis dotyczacy ewolucji wyjasnia, ze
oparty na genach poglgd na ewolucje pokazuje ,gtupote”
myslenia w kategoriach ewolucji ,ras” (z przerazajacymi
cytatami). Ostrzega, ze naukowe badania rasy i inteligencji
,wydajg sie pokazywaé, ze genetyka moze byc¢ takze wykorzystana



do celow ideologicznych” i wnioskuja, ze kazda osoba, ktora
przyjmuje istnienie ras, sympatyzuje z nazizmem.

Artykut na temat rasizmu o objetos$ci ponad 10 tys. stéw
wyjasnia, ze ,dyskryminacja rasowa to traktowanie ludzi w
rozny sposob poprzez proces spotecznych podziatdéw na kategorie
niekoniecznie zwigzane z rasa” (dodano wyréznienie).
Sceptycyzm o prawdziwosci rasy znika jednakze, kiedy dochodzi
do oskarzania biat*ych o dyskryminacje. Ten sam artykut z
aprobatg cytuje ,socjologa 1 ex-Prezesa Amerykanskiego
Stowarzyszenia Socjologicznego Joe Feagina [ktory] twierdzi,
ze USA mozna opisa¢ jako catkowicie rasistowskie
spoteczenstwo, poniewaz rasizm jest wykorzystywany do
organizowania kazdej instytucji spotecznej”. Dowiadujemy sie
dalej, ze wedtug poglgdu Feagina ,dzis, tak jak i w
przesztosci, przesladowanie rasowe .. jest szeroko
rozpowszechnione, przenika i *aczy wszystkie gtdéwne grupy
spoteczne, sieci i instytucje w spoteczenstwie”.

ZADNYCH KUMPLI-KOMUNISTOW, ZADNEGO CUDZOLOSTWA

Zapierajgcy dech w piersiach wpis o Martinie Luterze Kingu
Juniorze na ponad 10 tys. stéw utrzymuje, ze King nigdy nie
miat wspotpracownikéw komunistdédw ani nie zdradzat swojej zony:
,FBI zaczeto podstuchiwa¢ Kinga w 1961 roku obawiajgc sie, ze
komunisci prébuja przenikngé¢ Ruch Praw Obywatelskich, ale
kiedy nie znalezli zadnego potwierdzenia, biuro wykorzystato
przypadkowe szczeg6ty nagrywane na tasme przez 6 lat, zeby
zmusi¢ Kinga do porzucenia pozycji lidera”. ,Przypadkowe
szczegbty” to delikatne odniesienie sie do uganiania sie za
spoédniczkami.

Artykut opisuje komunizm cytujac Kinga: ,Jest tylu komunistoéw
w ruchu wyzwolenczym ilu Eskimosdéw na Florydzie”. Wpis
ignoruje komunistyczne przekonania bliskiego wspéipracownika
Kinga Stanley’a Levisona i Huntera Pittsa ,Jacka” 0'Della, i
nie wspomina nic o zwigzku Kinga z komunistyczng szkota
Highlander Folk School i jej zatozycielem Mylesem Hortonem.



Ani artykut na temat Kinga ani szkoty nie piszg o powigzaniach
miedzy tymi dwoma.

Wikipedia wyjasnia, Zze nagrania FBI tylko brzmig jak
cudzotdéstwo ,[W]iele =z +tego, co nagrano, byto w
rzeczywistosci, cytujac prawnika, pisarza przeméwien i
bliskiego przyjaciela Kinga Clarence’a B. Jonesa, rozmowami
nocg lub rozmowami dwoch bliskich przyjacidét zartujacych na
temat kobiet”. W rzeczywisto$ci nawet zyczliwe biografie
napisane przez: historyka Davida Garrowa, prof. studidéw nad
czarnymi Michaela Erica Dysona, historyka Taylora Brancha, 1
wspomnienia najlepszego przyjaciela Kinga, Ralpha Davida
Abernaty’iego, wyraznie wskazuja, ze King miat* zdumiewajgcy
apetyt na kochanki 1 prostytutki. Branch nawet cytuje jeden z
okrzykéw Kinga, gdy byt z inng kobiety ,Pie...e w imie Boga!”

Artykut probuje zwies¢ czytelnikéw co do spisanych przez
Abernathiego wspomnien twierdzagc, ze ,Abernathy wskazuje, ze
on jedynie uzyt* sformutowania ,uganianie sie za spédniczkami”,
a nie twierdzit, Zze King zdradzat swoja zone”. Link do cytatu
ze stenogramu wywiadu wcale nie potwierdza, ze Abernathy tak
powiedziat. Czeste przedefiniowanie - tak, jak wytuskanie
seksu z pojecia ,uganiania sie za spodniczkami” -
zainspirowato telewizyjnego komika Stephena Colberta do zartu
z Wikipedii, ze ,Definicje powitajg nas Jjak swoich
wyzwolicieli”.

Artykut nie wspomina poparcia Kinga dla preferencji rasowych i
promuje obecnie obligatoryjny obraz Kinga jako ,Slepego na
kolor skory cztowieka”. Twierdzi, ze byt oddanym zwolennikiem
unikania przemocy, podczas gdy w rzeczywistosSci przyznat, ze
ceni przemoc za rozgtos, jaki daje. Artykut pogrzebat krétka
wzmianke o plagiacie Kinga pod koniec, poza chronologicznym
porzadkiem, gdzie niewielu ludzi ja znajdzie.

INTEGRACJA SZKOt

Obejmujacy 5,9 tys. stow artykur o integrowaniu szkét w



Ameryce ,Brown v. Board of Education” ma przekonad
czytelnikéw, ze byta to popularna, poparta konstytucjag i
naukowymi przestankami decyzja, a jej kilku przeciwnikéw to
praktycy rasizmu naukowego. Unika natomiast wzmianek, ze nauka
spoteczna Kennetha Clarka, ktéora byta podstawg decyzji sadu,
byta fatszywa i niezgodna z prawdg Llub, ze zeznania Clarka
byty jawnym krzywoprzysiestwem. Wystarczy wspomnieé, ze
artykut nie cytuje ksigzek takich konserwatystéw jak Raymond
Wolters czy Paul Craig Roberts, ktory poprawiali liberalny
mit. Artykut nie wspomina takze obszernego Swiadectwa
opisanego w the Harvard Law Review (vol. 100:817, 1987),
wskazujgcego na nielegalny, pokatny spisek Prokuratora
Generalnego Philipa Elmana z sedzig Felixem Frankfurterem zeby
przekona¢ sgd do desegregacji.

AKCJA AFIRMATYWNA

Artykut na temat Akcji afirmatywnej agresywnie wspiera to
podejscie. Krytyka, ktorg oferuje, jest *agodna: na przyktad,
beneficjenci sg niesprawiedliwie pietnowani. Poprzednie wersje
przyznawaty, ze czarni sa przyjmowani do najlepszych szkét
wyzszych z duzo nizsza punktacjg niz biali, ale ten fakt
ocenzurowano w 2005. Daleki od napomkniecia o otwierajgcych
oczy Swiadectwach konsekwencji zatrudniania
niewykwalifikowanych nie-biatych, artykut wysnuwa zaskakujgcy
wniosek, ze ludzie, ktdérzy sag traktowani preferencyjnie, sa
takze lepiej wykwalifikowani niz biali:

»0znacza to, ze jednostki w tych grupach sg — ze wzgledu na
brak akcji afirmatywnej — systematycznie wytgczane, 1 poniewaz
te grupy sa zbudowane z jednostek, ktdre w innych wypadkach sg
rowne innym, takie grupy wykazujg wyzszy procent
wykwalifikowanych kandydatdéw, poniewaz normalnie sg one
wykluczone”.

Artykut o redlinigu [strategia zmierzajaca do tego, aby ludzie
0 rasie innej niz biata nie mogli kupowa¢ doméw w okreslonych,
zwykle eleganckich dzielnicach — przypis ttumacza] sprawia



wrazenie, ze przed ustawg o uczciwym mieszkalnictwie z 1968
roku oraz ustawg o reinwestycjach wspdélnotowych z 1977 roku,
ktora zmusita banki do udzielania pozyczek nie-biatym ze ziga
historig kredytowag, ani czarni ani Latynosi nie mogli zaciggad
kredytéw hipotecznych. Jest to oczywisScie nieprawda. Przed
wprowadzeniem tych praw, miliony czarnych wychowato sie w
domach, ktorych ich rodzice kupili na kredyt, a ze stosowano
te same standardy kredytowe wobec biatych i czarnych, ich
wskazniki niewyptacalnosci byty takie same. Artykut nie
wskazuje, ze zmiany w prawie doprowadzity do znacznego wzrostu
wskaznika niewyptacalnos$ci dla czarnych i Latynosdéw w stosunku
do biatych.

W zwigzku z tym artykut na temat zamieszek rasowych w Detroit
w 1967 roku, ktdry jest w wiekszosSci listg poboznych zyczen i
wymOéwek do wuzycia przemocy, przedstawia nastepujaca
nieodpowiednia kolejnos$¢ przyczyn:

,P0 zamieszkach respondenci sondazu przeprowadzonego przez
Detroit Free Press wskazali kiepskie warunki mieszkaniowe jako
drugg najwazniejszg przyczyne zamieszek, zaraz po brutalnosci
policji.”

“Detroit ma najwiekszy wskaznik posiadania doméw przez
czarnych w catym kraju..” — Prawdopodobnie wszyscy zaptacili
gotédwka. Artykut usilnie stara sie unikngl wrazenia, ze
zamieszki miaty cokolwiek wspdlnego z rasg i wstep na 4 tss.
stéw jest niezrozumiale zatytutowany jako zamieszki na 12th
Street.

Nic dziwnego, ze artykut na temat ustawy o prawach
obywatelskich z 1964 roku nie podaje zadnego innego powodu
opréocz rasizmu dla wyjasnienia przeciwstawienia sie ogromnej
federalnej interwencji w wolno$¢ stowarzyszen. Ten artykut na
blisko 6 tys. st6w na temat ruchu na rzecz praw obywatelskich
jest po prostu groteskowy, zaczynajgc od:

sHistorycznie, ruch na rzecz praw obywatelskich, dziatat na



catym Swiecie obejmujgc okres jednego pokolenia (1960-1980),
charakteryzujgcy sie obywatelskimi zamieszkami i rebeliami”.

Artykut wtgcza ruch inspirowany komunizmem niemieckich
studentéw oraz rewolucje kulturowg w Chinach w ten
wyimaginowany Swiatowy ruch na rzecz praw obywatelskich.

Rozdziat na temat Ameryki miesza nacjonalizm czarny 1
latynoski z nostalgig do komunizmu:

,P0zZniej w trajektorii ruchu, grupy takie jak Czarne Pantery,
Young Lords, Weathermen czy brgzowe berety okazaty sie
bardziej taktykami zbrojnymi majgcymi na celu wywotanie
rewolucji, ktdéra obali kapitalizm i w szczegdlnosci zbuduje
podwaliny samostanowienia amerykanskich mniejszosci”.

Mozna znalez¢ prawdziwe artykuty na temat amerykanskiego ruchu
na rzecz praw obywatelskich, ale zostaty one umieszczone pod
innymi nazwami.

CRYSTAL MAGNUM

Wikipedianie rutynowo przedstawiajg czarnych — nawet
przestepcéw — jako bohateréw lub ofiary, i cenzuruja przekazy
na temat nieodpowiedniego zachowania czarnych. Wpisy dotyczgce
prominentnych okrucienstw czarnych wobec biatych nie
wspominajg o rasie, a jesli okreslenie rasy jest nieuniknione,
artykut wyjasnia, ze rasa nie odegrata tutaj zadnej roli.
Przeciwnie sprawa wyglada z artykutami na temat okrucienstwa
biatych wobec czarnych, np. przypadki Jamesa Byrda i Emmetta
Tilla, gdzie podkreslana jest rasowa nienawis¢ jako podstawowy
motyw. Ktokolwiek wspomina rasowy charakter okrucienstw
czarnych wobec biatych lub potepia media za ukrywanie tego,
nazywany jest ,rasistg” Llub ,zwolennikiem dominacji
biatych”albo "biatym separatysta”.

W wielu Swiadectwach zbrodni przedstawianych w mediach,
fotografie stanowig jedyng wskazowke do ustalenia rasy
przestepcy 1 ofiary. Wikipedia ostatecznie zataja te



wskazéwke. Cenzorzy wielokrotnie usuwali wszystkie zdjecia z
artykutu na temat masakry w Wichita (zobacz “The Wichita
Massacre,” AR, sierpien 2002). Wpis na temat masakry z lutego
2008 w urzedzie miasta w Kirwood, Missouri, nie zawiera
zadnych zdjec czarnego napastnika ani jego biatych ofiar: 5
zabitych i 2 rannych, i kompletnie ignoruje kwestie rasy.

Przez rok wpis na temat rzekomego gwattu popeinionego przez
zawodnikéw Duke (artykut jest zatytutowany po prostu ,gwatt
Duke”) pokazywat zdjecia trzech fatszywie oskarzonych o gwatt
graczy lacrosse’a, podczas gdy cenzorzy zataili tozsamos$¢
Crystal Gail Mangum, czarnej tancerki erotycznej. Zaréwno
przed jak i po oczyszczeniu zawodnikéw z zarzutdéw cenzorzy
usuneli catg historie dotyczgcg Magnum. Obecnie wpis nie
zawiera zadnych zdjeé¢, ale nie podejmuje tez zadnych proéb
przemilczenia kwestii rasy.

Gdy informacja na temat zbrodni w Knoxville ujrzata swiatto
dzienne — Kkradziez samochodu, uprowadzenie, gwatt,
torturowanie i morderstwo Channon Christian 1 Christophera
Newsoma Newsom (patrz “The Knoxville Horror,” AR, lipiec
2007), wielu edytujagcych poczgtkowo walczyto ze zwyczajowg
strategiag bojownikéw Wikipedii polegajgca na cenzurowaniu
wpisdw i cytowato wiele artykutdéw z mainstreamowych magazyndw.
Cenzorzy skasowali je razem ze zdjeciami i wszystkimi innymi
informacjami, ktdére wskazywaty rase. Niektdérzy cenzorzy
twierdzili, ze tylko ,rasisci” mogliby uwierzy¢, ze zbrodnia
mogta mie¢ podtoze rasowe lub, Zze relacje w mediach byty
stronnicze i tendencyjne. Cytowali wypowiedzi Swiadczgce o
zainteresowaniu zbrodnig ze strony ,rasistow” jako powdd do
trywializowania i pomniejszania wartosci tej historii.
Wikipedia nagle zademonstrowatla delikatne watpliwosci o
mozliwoSci oszczerstwa, sugerujac ze Christian i Newsom
»Przypuszczalnie” zostali zamordowani 1 niemozliwe byto
okreslenie, czy byli ofiarami gwattu.

W czerwcu 2007 administratorzy zablokowali artykut po
skasowaniu wszystkich zdje¢ i odniesieA do moich wtasnych



dogtebnych badahn na temat tej zbrodni. Zems$cili sie
ostatecznie na osobie, ktdéra jako pierwsza opisata morderstwa
i zablokowali raz na zawsze mozliwo$¢ dodawania przez nig
wpisOw do Wikipedii.

Co zaskakujgce, w Wikipedii znajdziemy artykut na temat rasy 1
zbrodni, ale nie wnosi on nic do tematu. Niezliczone razy
edytorzy wumieszczali statystyki na temat wskaznika
przestepczosci ws$rdéd czarnych, zbrodni miedzyrasowych i
pordwnania wskaznikdw przestepczosci wedtug rasy, aby
nastepnie zostaty one ocenzurowane. Najbardziej agresywny
cenzor nazywajacy siebie “Yuchigai” nalega, aby kazdego kto
doda statystyki przestepczos$ci oskarzy¢ o naruszenie NPW
(neutralny punkt widzenia) wikietykiety. Ostrzega takze: ,Usun
niepozgdane informacje. Po raz kolejny powtarzam, sztucznie
wyodrebniony podzbidér (np.: przestepczos¢ miedzyrasowa) NIE
zawiera sie w tej sekcji”.

Wikipedia robi sie nerwowa, gdy w gre wchodzg jakiekolwiek
artykuty na ten temat i co bardziej nerwowi cenzorzy nalegaja,
zeby je wusung¢. Zamiast tego, artykut zaczyna sie
stwierdzeniem, ze wszystkie historyczne dyskusje na temat
wysokiego wskaznika przestepczo$ci wsrdd czarnych sa formg
,rasizmu naukowego”. Artykut* powtarza nastepnie ortodoksje
Wikipedii twierdzgc, ze ,synteza kulturowej antropologii i
neodarwinizmu .. pokazuje, ze kategoria rasy nie jest naukowo
usankcjonowana” 1 +taczy rozpoznanie rasy z ,politykami
rasistowskimi Trzeciej Rzeczy”. Gdyby jednak czytelnikom uda%o
sie odnalez¢ statystyki w innym miejscu, artykut ostrzega: ,Do
statystyk przestepczosci trzeba podchodzi¢ z rozwagg, poniewaz
moga one btednie odzwierciedlad¢ rzeczywistos¢. Korelacja
miedzy dwoma czynnikami nie zawsze wskazuje na zwigzek
przyczynowy..”.

Poniewaz statystyki sg zabronione, wpis na temat profili
rasowych na ponad 2000 st6éw promuje mit, Ze niewinni czarni sa
ciggle na celowniku policji ze wzgledu na swéj kolor skory.
Sugeruje, ze czarni sg aresztowani i skazywani czesciej niz



biali, poniewaz policja jest do nich uprzedzona.

Rozdziat dotyczacy przypadkowego, smiertelnego postrzelenia
Amadou Diallo przez policjantéw z Nowego Jorku wyjasnia, ze
wedtug krytykow policja by*a uprzedzona do Diallo po prostu
dlatego, ze byt “czarnym spacerujgcym ulicg po pétnocy”.
Diallo nie tylko spacerowat sobie ulicg. Byt nielegalnym
imigrantem, ktory stat w przedsionku budynku, w ktérym
mieszkat, i spanikowat, gdy zobaczyt policje. Nie zareagowat
na wezwania 1 wyciagnat cos szybkim ruchem z kieszeni, co
policja wzieta za bron. Policjanci zignorowali innych czarnych
w okolicy 1 zblizali sie w kierunku Diallo, poniewaz
odpowiadat on opisowi seryjnego gwatciciela.

Artykut zawiera linki tylko do tendencyjnych badan na temat
profili rasowych prowadzonych przez Amerykanska Unie Wolnos$ci
Obywatelskich (American Civil Liberties Union — ACLU). Gdy
ktokolwiek dodaje odnosnik do innych badan demaskujgcych ten
mit, lewicowi cenzorzy je usuwajg.

Pierwszy rozdziat artykutu o Rodney’u Kingu zawiera
przynajmniej trzy b%*edy: nazywa Kinga ,kierowcg taksdwki”,
twierdzi, ze policjanci z Los Angeles, ktérzy go pobili,
»trzymali go w ryzach” (co brzmi jakby on byt catkowicie pod
ich kontrola) i twierdzi, Zze ,nie ma nagrania, ktore pokazuje,
ze King zaatakowat policjantéw”. Jest wiadome, ze gdy George
Holliday dostarczyt swoje amatorskie nagrania do stacji KTLA,
z nagrania wykasowano poczatkowy fragment, ktdéry pokazywat jak
King atakuje oficera Laurence’a Powella. Te ocenzurowang
wersje swiat ogladat wiele razy.

Czytelnicy Wikipedii nie dowiedzg sie, ze Kinga $cigaty 24
radiowozy z patrolu autostrady kalifornijskiej i policji Los
Angeles, po tym jak przekroczyt predkos¢ 180 km/h i stawiat
op6r w trakcie aresztowania, poniewaz byt na zwolnieniu
warunkowym. Czytelnicy nie dowiedzg sie takze, ze dwdch
pasazerdéw Kinga postepowato wedtug zalecen policji i nic im
sie nie stato. Ani tego, ze policjanci prébowali najpierw



techniki obezwtadniajgcej tzw. “swarming technique”,
polegajacej na tym, ze czterech mezczyzn tapie po jednej
konczynie obezwtadnianego, ale King odrzucit ich z ,nadludzka
sita”. Ani takze, ze King nie uspokoit* sie nawet po dwukrotnym
porazeniu paralizatorem 50 tys. Volt. Artykut* sprawia
wrazenie, ze policjanci zatrzymali samochéd z czarnym
kierowcag, wyciggneli go z samochodu i zaczeli bid.

OBRAZ RODNEYA KINGA WEDtUG WIKIPEDII

Co ciekawe artykut na temat zamieszek w Los Angeles w 1992
zawiera duzo informacji, ktérych brakuje w artykule na temat
Kinga. Ciagle jednak usituje zaprzeczad, ze byty to zamieszki
rasowe i bagatelizuje sSmiertelne zbrodnie wobec biatych
nazywajgc jest ,przypadkowym morderstwem”.

Artykut jako przyczyne zamieszek podaje zto0$¢ za zbyt lekka
kare wymierzong 49-letniemu koreanskiemu wtascicielowi sklepu
spozywczego Sonn Ja Du za Smiertelne postrzelenie czarnej 15-
latki Latashy Harlins 16 marca 1991. Artykut pomija fakt, ze
postawna Harlins, ktéra prawdopodobnie kradta w sklepie,
ciezko pobita drobnego Du. Pomija takze raporty ciggtych
kradziezy w tym sklepie — 30 napaddéw i 2 napady z bronig w
reku — jeden z nich sprzed 7 dni — ktérych doswiadczyta
rodzina Du ze strony czarnych oraz 9 ofiar $Smiertelnych
Koreanczykéw, ktoérzy zostali zamordowani przez czarnych w
trakcie napaddéw na sklepy spozywcze w ciggu ostatniego roku.

Artykut o zamieszkach w Cincinnati w 2001 na ponad 5,2 tys.
stéw (patrz “Cincinnati Burning,” AR czerwiec 2001) zaczyna
sie nastepujgcymi stowami: ,Miedzy lutym 1995 a kwietniem 2001
pietnastu czarnych mieszkancéw Cinicnatii ponizej 40 roku
zycia zostato zabitych przez policje, gdy inne rasy nie
ucierpiaty..”. Artykut znajduje wyttumaczenie dla zamieszek
jako zrozumiatej reakcji na brutalnos¢ policji.

28 pazdziernika 2006 kto$ dopisat, ze 13 sposrdod 15 zabitych
albo wczesniej zamordowatlo albo zaatakowa*o policjanta. Ten



sam edytujgcy od razu dodat, ze podczas zamieszek ,biali
kierowcy byli wyciggani z samochodéw i bici cegtami, kijami
bejsbolowymi przy okrzykach ,dorwij biatasa”. Po 24 godzinach
jeden z cenzordw usunagt ten poparty Zrodtami materiat
wyjasniajgc, ze wycigt ,sensacyjne osSwiadczenie 1 usunat
nadmierne informacje”. Materiat nigdy nie zostat odtworzony.

Artykuty na temat krajéw nie sg lepsze. Wpis o Zimbabwe na
ponad 10 tys. stdéw zawiera wiele szczegdétdéw o pogwatceniu praw
czarnych przez Roberta Mugabego, natomiast traktuje biatych
jedynie jako ofiary wywtaszczenia ze wzgledu na
ykontrowersyjng redystrybucje ziemi w 2000”. Podobnie, artykut
o Potudniowej Afryce na ponad 11,4 tys. stdéw nie wspomina nic
0 niebezpieczenstwach, jakie grozity biatym czy braku
zainteresowania wtadz morderstwami i wywtaszczeniem biatych.

Stosunek Wikipedii do grup walczgcych o prawa biatych lub
realistow w kwestii rasy jest jawng propagandg. Artykut na
temat nacjonalizmu biatych przypomina czytelnikom, ze
koncepcja rasy jest ,archaizmem antropologicznym” i sugeruje
tylko dwa mozliwe podejscia do rasy: multikulturowos¢ (multi-
kulti) lub neonazizm. Pisze w sposdb pochlebny o grupach
przeciwnikdéw biate]j rasy jako o organizacjach
antyrasistowskich, podczas gdy wszyscy, ktdorzy okazujg biatym
wsparcie, traktowani sg z wrogo$cig 1 sceptycyzmenm.
Jakakolwiek troska o przetrwanie biatych jest niczym wiece]j
jak ,przepakowaniem, innym okres$leniem i transformacja
dominacji biat*ej rasy w co$, co zaapeluje do szerszej,
bardziej wyksztatconej publiki”. Konkluzja: ,Amerykanski Ruch
Oporu, Rada Konserwatywnych Obywateli, Narodowe Przymierze i
Narodowy Front sg .. uznawane przez wielu za grupy rasistowskie
gtoszgce przewage biatych”.

Cenzorzy regularnie szukajag sposobu na usuniecie wpisu na
temat think tanku gtoszagcego prawa biat*ych, National Policy
Institute — Instytut Polityki Narodowej (chciat*bym dodac¢ z
duma, ze bytem dyrektorem jednego z prowadzonych przez nich
projektéw — patrz “How Whites Stack Up” AR, sierpien 2007),



twierdzgc, ze instytut nie jest wazny i nie zastuguje na swédj
wpis. Edytujacy “Closedmouth” usuwa wszystkie informacje
wyjasniajgce, dlaczego ta organizacja jest znaczgca, a
nastepnie twierdzi, ze ,artykul nie speinia przestanek
dotyczgcych rozgtosu i znaczenia firm 1 organizacji”.

Artykut na temat Amerykanskiego Ruchu Oporu jest ciggle
dewastowany. ARO okreslany jest jako ,rasistowski” 1lub
,miesiecznik biatych separatystéw”. Ktokolwiek os$mieli sie
nazwa¢ jego podejscie realizmem rasowym jest natychmiast
ocenzurowany. Oczywiste jest, ze cenzorzy nigdy nie czytali
tego magazynu 1 cytujg tylko wrogie recenzje i RP ,anty-
rasistow”, ktérzy takze go nie czytali. Ponizej jeden z opisow
magazynu: ,Pewne kwestie w ARO przedstawiajg argumenty
teologiczne. Jeden z nich gtosi, ze miedzyrasowe 1
miedzykulturowe matzeAstwa to samobdjstwo rasowe i nierdwne
jarzmo, oraz, ze takie zwigzki ,wptywajg niekorzystnie na
wspolnote, ktdorg matzenstwo tworzy”.

Przez krétki okres czasu artykut byt opisowy i neutralny,
zawierat opinie krytykéw, ale to jest nieakceptowane. Obecnie
ok. 90% to krytyka, ktéra nie podejmuje zadnych wysitkéw, aby
opisa¢ cele i opinie ARO. Notka od cenzora ,Skylab” ujawnia
jego ignorancje i stronniczos¢: ,0sobisScie, nie chciatbym/abym
nigdy czyta¢ o tych histerycznych rasistach. Jednakze,
natrafitem/am na ten artykut i postanowitem/am doda¢ cos do
niego”.

Pewnego razu wpis na temat New Century Foundation (Fundacja
Nowy Wiek) byt tresciwym kawatkiem cytujacym “The Color of
Crime” 1 jego krytyke, ale zostat okrojony do podzegajacego do
agresji ogryzka, insynuujgcego, ze FNW jest organizacja
neonazistowska, a The Color of Crime pseudoliterackim
Smieciem. “Possecomitatus” ujawnit to podejscie, kiedy
wyjasniat, dlaczego zmienit odniesienia do raportu: ,The Color
of Crime: usungtem stowa, ktdére brzmiaty jakby likeoit [sic —
niezrozumiaty] to by*o zbadane przez powaznych ludzi epaopl”
[sic — niezrozumiaty].



Kiedy artykut na temat Jareda Taylora stat sie polem bitwy,
Wikipedia zdecydowatla sie go zablokowa¢ na kilka miesiecy.
Ostatnio zostat odblokowany, ale jak zauwazyt jeden z
edytujgcych, jedynie krytyka jest tam mile widziana:

»Probowatem doda¢ pewne aktualne i wazne cytaty z Taylora,
ktdre mogty wnies$¢ cos nowego do tematu 1 przestawic
rzeczywiste przekonania Taylora, ale zostaty one szybko
usuniete z wyttumaczeniem, ze to tylko ,wtyczka do przekonan
Taylora”. Przepraszam, ale czy to [cze$ci artykutu nazwana
przekonania] nie powinno by¢ poswiecone wtasnie przekonaniom
Taylora?”.

Czarnych traktuje sie inaczej. Leonard Jeffries, Kamau Kambon
1 Frances Cress Welsing nawotujg czarnych do zabijania biatych
(Jeffries wyraza to bardziej jako zyczenie), ale Wikipedia nie
nazywa zadnej z tych oséb ,rasistami” 1lub ,zwolennikami
dominacji czarnych”. Cenzorzy mdéwig, ze takie okreslenia sa
niezgodne z polityka NPW. Ktos o nicku Malik Shabazz
wyeliminowat stowo ,kontrowersyjny” z artykutu o Jeffriesie
okreslajac to jako naruszenie NPW lub stronniczos¢. Wikipedia
wydaje sie akceptowad¢ dogmat, ze tylko biali moga by¢
,rasistami”.

W przypadku czarnych kryminalistéw cenzorzy ukrywaja
nieprzyjemne fakty. Czytelnicy nie dowiedzg sie, ze studenci
Jefrriesa doniesli, ze powiedziat on ,Jes$li bytoby po mojemu,
zmiottbym ich [biatych] z powierzchni ziemi”. Artykut na temat
Welsing uzywa stowa na ,r”, ale tylko posSrednio — ,Welsing
jest krytykowana za rzekome [wyrdznienie dodano] jawnie
promowanie ideologii rasistowskiej” — ale nie wspomina sie o
ludobdéjczym rdzeniu jej mysSlenia. Tylko artykut o Kambonie
czasem zauwaza jego nawotywanie czarnych do eksterminacji
biatych — tylko wtedy, gdy energiczny “Yahel Guhan” nie

interweniowat.

Z Yatwoscig mozna podaé¢ wiecej przyktadéw, ale sens jest
jasny: Wikipedia aktywnie przekazuje 1 wzmacnia uprzedzenia



naszych czasow. Widze to jako skrzyzowanie miedzy internetowag
tablica ogtoszen a dzisiejszym autorytarnym, uniwersytetem
multi-kulti. Lub, jak napisat to w czerwcu 2006 drugi z
zatozycieli Larry Sanger, okreslajacy siebie jako liberata:
+Wikipedia przeszta z idealnej anarchii do anarchii rzadzacej
sie prawami gangu”.

Ale czy konwencjonalne tworzenie mitdéw na temat rasy nie jest
tym, czego bys$my oczekiwali? Dlaczego Wikipedia ma sie rézni¢
od New York Timesa czy CBS czy New York University Press?
Powinna sie réznic¢, poniewaz internet jest napedzany wolnosScig
i nie daje sie oszuka¢ jak New York Times. Ludzie, ktérzy
rzeczywiscie wiedzg o czym mowig, czesto poprawiajg historie w
sposéb, ktdérym zmusza cenzoréw Wikipedii do stawienia czota
temu, co naprawde sie wydarzyto. Edytorzy Timesa
prawdopodobnie nie podejmujg czesto decyzji na temat zupetnego
usuniecia 1istotnego, dobrze zbadanego faktu, poniewaz
ktécitoby sie to z ich polityczng wrazliwos$cig.

To nie wywabi Timesa z opresji catkowicie. Kazdy zadny prawdy
moze jej poszukad. Jednakze, ludzie o konkretnym politycznym
nachyleniu nie szukajg prawdy, wiec nie sg tego Swiadomi, i
oszczedza sie im nieprzyjemnosci jawnego cenzorowania. W
przeciwienstwie do tego co dzieje sie w CBS czy Timesie,
niewygodna prawda wkrada sie nieproszona do artykutdéw w
Wikipedii, skad trzeba jg sitag usuwac. Co odrdéznia cenzoréw
Wikipedii to to, ze oni zajmujg sie tym regularnie i1 z wielka
radoscig. To ciggte wyplenianie weryfikowalnych faktéw czyni z
Wikipedii duzo bardziej karygodng organizacje niz te
manistreamowe, ktdére nie robig nic wiecej jak przekazuja
czytelnikom ich wtasng niewiedze i zatozenia.
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