Wg sadu nie musimy wiedzied,
co robi rzad

23 czerwca 2012

To niewiarygodne, ale wyrok odbierajgcy obywatelom prawo do
informacji publicznej zostat wydany przez Naczelny Sad
Administracyjny. Dotyczyt on e-maili doradcOéw premiera, o
ktére wczesniej upomniato sie Stowarzyszenie Liderdw Lokalnych
Grup Obywatelskich. Sedzia NSA uznata, ze dokumenty nie majagce
,Statusu formalnego” mozna przed obywatelami ukry¢.

Powiedzmy sobie szczerze, ze w Polsce dostep do informacji
publicznej jest utrudniony. Co prawda, mamy prawo zapoznal sie
z informacjg publiczng, ale nie zdziwimy sie, jesli jakis
urzad odmdéwi nam udzielenia jej, uznajac, iz dana informacja
nie jest informacjag publiczng.

Swojego czasu Stowarzyszenie Lideréw Lokalnych Grup
Obywatelskich (SLLGO) uznato, ze chciatoby zapozna¢ sie z e-
mailami doradcow premiera, ktére byty wysytane na zamknietg
liste dyskusyjng dialog@isoc.org.pl. SLLGO uznato, ze skoro te
e-maile zostaty wytworzone przez urzednikéw w ich czasie pracy
1 dotyczyty procesu stanowienia prawa, to sg informacja
publiczng.

W grudniu ub.r. Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie
potwierdzit teze SLLGO, uznajgc, ze korespondencja mailowa
jest informacjg publiczng, przynajmniej jesli byta to poczta
stuzbowa a nie prywatna. W catej sprawie nie chodzi tylko o
wydrukowane e-maile. 0 wiele istotniejsze byto zwrdcenie uwagi
na to, ze proces konsultowania ustawy powinien by¢
przejrzysty.

Kancelaria Premiera najwyrazniej jest innego zdania — ztozyta
skarge kasacyjng, a wczoraj do tej skargi przychylit sie
Naczelny Sad Administracyjny. Informacje na ten temat poda%to
SLLGO i szczerze powiedziawszy, trudno uwierzy¢ w to, o czym
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stowarzyszenie donosi.

Po pierwsze, NSA uchylit wyrok WSA na podstawie zupetnie innej
argumentacji, niz zostato to okreslone w skardze kasacyjnej.
To chyba nie jest zgodne z prawenm.

Po drugie — argumentacja Sadu jest nieco szokujgca. Sedzia
Irena Kaminska stwierdzita, ze e-maile doradcéw premiera nie
majg ,statusu formalnego”, ze sg to tylko dokumenty wewnetrzne
i dlatego nie musimy ich zna€.

No to mamy problem.

— Wyrok ten pozwala na nieudostepnienie wiedzy o tym, kto i w
jakim zakresie opracowywat konkretne przepisy ustawy
zmieniajgcej ustawe o dostepie do informacji publicznej.
Pozwala wreszcie (..) na brak jakiejkolwiek kontroli spotecznej
nad nieformalnym wptywaniem na proces stanowienia prawa.
Zgodnie z logikag orzeczenia korespondencja mailowa urzednika
odpowiedzialnego za tworzenie konkretnych propozycji przepisow
z przedstawicielem firmy, w ktérej interesie lezy ich
uchwaleniem nie stanowi informacji publicznej, a tym samym nie
jest udostepniania — czytamy w komunikacie SLLGO.

Wiecej o tym wyroku bedzie mozna powiedzieé¢, gdy zostanie
opublikowane jego uzasadnienie. Tymczasem SLLGO juz teraz
zastanawia sie nad ztozeniem skargi do Europejskiego Trybunatu
Praw Cztowieka. BgdzZz co badz chodzi o prawo obywateli do
$ledzenia procesu tworzenia prawa.

W tej sprawie istotna jest jeszcze jedna rzecz. Minister
Skarbu Panstwa oraz Prokuratoria Generalna nie widziaty
zadnych probleméw z udostepnieniem korespondencji i na prosbe
SLLGO zrobity to. Kancelaria Premiera zachowuje sie tak, jakby
zalezato jej na udowodnieniu, ze do e-maili zagladac¢ nie
mozemy.

Warto tez przypomniec¢, ze w czasie jednego ze spotkan z
»internautami” Donald Tusk stwierdzit, ze granica miedzy



informacjg publiczng a innymi typami informacji nie zawsze
jest ostra 1 dotyczy to.. zgadnijcie czego? Korespondencji
elektronicznej! Z jakiego$ powodu Premier tez nie uwaza
ujawniania e-maili za dobrg rzecz. Tym bardziej obywatelom
powinno zaleze¢ na potwierdzeniu, ze mozna i nalezy je
ujawniac.
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