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Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw uchylit decyzje UOKiK-u,
ktéory przeszto dwa lata temu natozyt kare na Santander Bank
Polska. Kara dotyczyta stosowania niedozwolonych =zasad
ustalania kurséw walut, na podstawie ktérych naliczane sg raty
kredytow indeksowanych m.in. do euro i franka szwajcarskiego.
SOKiK w uzasadnieniu ustnym wskazat m.in., ze mechanizm
ustalania kursdéw przez bank jest obiektywny, a stosowanie
spreadéw jest normalng praktyka rynkowg. Nieprawomocne na
razie rozstrzygniecie moze miec¢ duzy wpityw na sprawy frankowe,
ktore toczg sie przed polskimi sgdami. Te beda bowiem bra¢ go
pod uwage w swoim orzecznictwie.

,T10 rozstrzygniecie, ktore jest niezwykle wazne z perspektywy
ksztattowania rynku ustug finansowych” — méwi agencji Newseria
Biznes dr Piotr Bodyt* Szymala. ,Sad nie podzielit zarzutu
dotyczgcego nierzetelnosci, abuzywnosci klauzul zawartych w
taryfach walutowych i uznat, ze kara natozona przez UOKiK w
2020 roku na Santander Bank Polska — ale podobne kary byty
naktadane tez na inne banki — jest niezasadna. Méwigc wprost:
sad uznat, ze ksztattowanie ceny walut na rynku ustug
finansowych w Polsce jest normalng i dopuszczalng praktyka, a
taryfy bankowe, ktore przewidujg takie rozwigzania, s3
legalne”.

Ponad dwa lata temu Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentow
natozyt w sumie ponad 60 mln zt kary na trzy banki — BNP
Paribas (26,6 mln z*), Bank Millennium (10,5 mln z%) oraz
Santander Bank Polska (23,6 mln zt) — za stosowanie
niedozwolonych klauzul dotyczacych zasad ustalania kursoéw
walut, na podstawie ktdérych naliczane sg raty kredytoéw
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indeksowanych m.in. do euro 1 franka szwajcarskiego. Wedtug
UOKiK-u wskutek tych zapisdéw banki majag mozliwos¢
subiektywnego ksztattowania kurséw walutowych, stanowigcych
podstawe wustalania wysokosci rat ptaconych przez
kredytobiorcéw. ,0d strony technicznej zarzuty UOKiK-u
dotyczyty tego, ze bank sam ustala kurs, kierujac sie ceng
rynkowg, oraz stosuje w ramach tego kursu element
wynagrodzenia, a na dodatek sposdb opisania tego mechanizmu
ustalenia kursu w klauzulach umownych nie daje konsumentowi
szansy na zbadanie, czy bank rzetelnie przeprowadzit ten
proces” — wyjasnia Szymala.

Santander odwotat sie od tej decyzji, a w ubiegtym tygodniu
Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw przyznat mu racje — 24
listopada br. uchylit decyzje UOKiK stwierdzajgca abuzywnos¢
klauzul stosowanych przez bank. ,UOKiK uznat, ze jezeli bank
zachowuje swobode, nawet niewielkg, w zakresie ksztattowania
kurséw walutowych, to znaczy, ze wykorzystuje swojg dominujgcag
pozycje wzgledem konsumenta. Natomiast sad w listopadowym
rozstrzygnieciu stwierdzit, ze to jest normalna praktyka
rynkowa 1 rozwigzania umowne przewidujace, ze konsument moze
sptaca¢ swdj dtug albo w walucie, albo alternatywnie kupujac
walute po kursie wustalonym przez bank, sg legalne 1
usprawiedliwione” — podkres$la radca prawny.

Sagd Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w ustnym orzeczeniu
wskazat, ze Santander nie ma dowolnosci w ustalaniu tabel
kursowych, a mechanizm ustalania kurséw przez bank jest
obiektywny. Bank wskazywat zrdédto kurséw rynkowych (serwis
Reuters) i dopuszczat odchylenia o +/-1 proc., wiec nie mozna
tu méwié¢ o razacym odchyleniu. Ponadto konsument mogt
zweryfikowal rzetelnos¢ kursu zastosowanego przez bank. Mogt
takze sam ocenié¢, czy kurs banku mu odpowiada, i ewentualnie
kupi¢ walute poza bankiem. SOKiK wskazat réwniez, ze bank moze
stosowal spread i jest to dziatanie rynkowe. ,Sad wyjasnit, ze
nie kazdy model ksztattowania cen bytby z jego perspektywy
akceptowalny. Jednak ten konkretny — w ktorym jest nawigzanie



do stawek publikowanych w Reutersie i ktdry dopuszcza rozsadne
odchylenie od rynku — zostat oceniony jako rzetelny” — méwi
Piotr Bodyt Szymala.

Ekspert wskazuje, ze to stanowisko SOKiK moze miel wptyw na
sprawy frankowe, ktdére toczg sie przed polskimi sgdami. Te
beda bowiem bra¢ je pod uwage w swoim orzecznictwie. ,SOKiK
nie badat jednej konkretnej sprawy, to byto postepowanie w
sprawie decyzji urzedu, ale przedmiotem analizy byty klauzule
umowne. Zatem jezelli sad stwierdza, ze te klauzule umowne
dotyczgce sposobu ustalenia kursu nie sg abuzywne, to z
perspektywy wielu spordéw dotyczgcych kredytéow denominowanych
we frankach lub indeksowanych do franka ma to znaczenie. Czy
zamyka to postepowania indywidualne? OczywisScie nie, poniewaz
inne sady powszechne analizujg kazdg sprawe oddzielnie.
Natomiast SOKiK — jako wyspecjalizowany sad — ma wptyw takze
na orzecznictwo i zachowania innych sadéw. A w ramach tego
postepowania, ktdére zakonczyto sie 24 listopada br., dat swego
rodzaju Swiadectwo rzetelnos$ci tymze klauzulom, co powinno by¢
uwzgledniane w indywidualnych sprawach sadowych” — dodaje.
,Trzeba jednak poczeka¢, w jaki sposdb sady powszechne
przeanalizujg to rozstrzygniecie”.

Jak wskazuje, podobne wyroki zapadaty wczes$niej tez w innych
europejskich krajach. ,To jest de facto powtdrzenie
rozstrzygniecia Sadu Najwyzszego Austrii sprzed dwoch lat,
ktédry rozpatrywat podobng sprawe i takze uznat, ze normalng
praktyka rynkowg jest ksztattowanie przez poszczegdlne banki
kurséow walut, a takze stosowanie spreaddéw, czyli tej rdéznicy,
na ktorej bank zarabia. Te mysl dostrzegamy w rozstrzygnieciu
Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentdéw” - méwi ekspert
Monitora Prawa Bankowego. ,W ramach europejskiego rynku mamy
jedng dyrektywe o niedozwolonych klauzulach umownych 93/13. I
ona powinna w taki sam sposéb obowigzywa¢ i w Austrii, i w
Polsce”.

Na ubiegtotygodniowe orzeczenie SOKiK zareagowat Santander
Bank Polska, ktéry wyrazit zadowolenie, ze sad uznat jego



argumenty. Orzeczenie na razie nie jest jeszcze prawomocne.
Bank czeka na pisemne uzasadnienie.
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