Waszyngton - zamach czy
zaplanowana inscenizacja?
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OD ADMINISTRATORA ,WOLNYCH MEDIOW”: Ze wzgledu na obszerno$c¢
ponizszego tekstu wloskiego dziennikarza sledczego, tekst dla
naszego portalu zostat automatycznie przettumaczony przez
translator, a nastepnie poddany automatycznej korekcie 1
troche skorygowany przeze mnie (co tam mi w oczy wpadto —
poprawitem). Niewykluczone, Zze pozostaty jakies btedy
jezykowe, za ktére z gOry przepraszam. Mam nadzieje, zZe tresc
zrekompensuje jakos¢. Zachecam tez ciekawskich do klikniecia w
link do strony wtoskiej — sg na niej zrzuty ekrandéw i linki do
Zrédet prasowych.

Krytyczna analiza zamachu w Muzeum Zydowskim (Capital Jewish
Museum) i jego niepokojgcych tajemnic.

Dnia 21 maja 2025 roku dwaj mtodzi funkcjonariusze ambasady
Izraela w Waszyngtonie, Yaron Lischinsky i Sarah Milgrim,
zostali zastrzeleni podczas wychodzenia z Capital Jewish
Museum, w samym sercu zabezpieczonej stolicy Stanodw
Zjednoczonych. Kilka minut pdéZniej rzekomy zamachowiec, Elias
Rodriguez, zostat zatrzymany na miejscu bez oporu. Jednak za
pozorng dynamikg odosobnionego przestepstwa ideologicznego
kryja sie, wedtug mnie, elementy wyraznej niekonsekwencji,
ktore nie mogg byc¢ lekcewazone jako przypadki czy btedy
operacyjne.

Analiza faktow, czasdéw, sposobu interwencji i medialnego
przekazu ujawnia, moim zdaniem, 1idealnie =zaaranzowana
inscenizacje: choreograficzne zatrzymanie, gotowa narracja,
brak wdrozenia protokotdéw przeciwdziatania terroryzmowi,
symboliczny kontekst wydarzenia oraz szybka polityczna


https://wolnemedia.net/waszyngton-zamach-czy-zaplanowana-inscenizacja/
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kapitalizacja podnoszg powazne podejrzenia, ze byta to
operacja pod fat*szywg flaga, zaprojektowana nie po to, by
zabi¢ dwie osoby, lecz by ksztattowal percepcje publiczng i
skierowa¢ opinie Zachodu.

W tym artykule przeanalizowatem dziesie¢ punktdédw rozbieznos$ci
miedzy widocznymi faktami a oficjalng narracja. Nie chodzi tu
0 zamiane jednej opowie$ci na inng, lecz o przywrécenie
czytelnikowi prawa do wuzasadnionej watpliwos$ci, do
niezaleznego S$ledztwa i, przede wszystkim, do wolnosSci
rozpoznania — za dramatem — struktury wtadzy kierujgcej jego
przedstawieniem.

1. Zatrzymanie, ktdre 1ignoruje
wszelkie protokoty dla wysokiego
ryzyka

Upublicznione obrazy zatrzymania Eliasza Rodrigueza ukazuja
zaskakujgco nietypowg scene: podejrzany o zamordowanie dwéch
pracownikéw izraelskiej ambasady w muzeum zydowskim nie jest
traktowany jako aktywne zagrozenie. Wida¢ go stojgcego,
nieuzbrojonego, spokojnego, bez kajdanek, otoczonego przez
funkcjonariuszy, ktdérzy — bardziej niz wykonywaé zatrzymanie
wysokiego ryzyka — wydajg sie z nim rozmawiaé¢ w tonie niemal
poufnym. Nie ma sSladu po natychmiastowym przeszukaniu,
izolacji miejsca, ewakuacji cywiléw czy kontroli zagrozenia
bombowego - podstawowych $rodkéw w kazdej operacji
antyterrorystycznej. A co, gdyby zamachowiec byt naszpikowany
tadunkami wybuchowymi?

Chociaz nie istnieje uniwersalny 1 wigzgcy manual, obowigzuja
standardy operacyjne, jak FBI Domestic Investigations and
Operations Guide (DIOG, 2021), ktére okreslajg poziomy
interwencji proporcjonalne do =zagrozenia. RoOwnoczesSnie
Standard Tactico NTOA dla Operacji Krytycznych nakazuje, by
kazdy podejrzany zaangazowany w ideologiczne dziatania, z



mozliwo$cig posiadania broni lub detonacji, byt traktowany
wedtug scisle okreslonych procedur: izolacja, neutralizacja,
rozbrojenie i natychmiastowe przeszukanie. I tego wszystkiego
w tym przypadku nie zrobiono.

Strona FBI poswiecona taktykom i szkoleniom wyjasnia, ze w
scenariuszach wysokiego ryzyka musza by¢ zaangazowane
specjalistyczne zespoty (HRT, SWAT), z peinomocnictwem do
uzycia sity sSmiertelnej, jesli to konieczne. Jednak w
przypadku Rodrigueza brak jakichkolwiek Srodkodw
ograniczajgcych czy obronnych sugeruje, moim zdaniem, nie
dekoncentracje czy nieprzygotowanie, lecz celowe zawieszenie
protokotow. Jesli zagrozenie byto realne, zatrzymanie
wymagatoby szybkosci, sztywnosci i peinej kontroli nad
przestrzenig.

Pytanie, ktdére sie nasuwa, nie jest tylko proceduralne, lecz
polityczne: dlaczego rzekomy terrorysta jest traktowany z taka
Yagodno$cig? Scena zatrzymania wydaje sie nie odpowiadad
potrzebom bezpieczenstwa, lecz mied charakter reprezentacyjny
— jakby nie liczy*o sie zabezpieczenie, lecz pokaz.

https://www.laveritarendeliberi.it/wp-content/uploads/2025/05/
Arresto-Rodriguez.mp4

2. Atak w jednej z najbardziej
strzezonych stref Ameryki:
infiltracja czy celowe zaniechanie
nadzoru?

Capital Jewish Museum, miejsce zamachu, znajduje sie w jednej
z najbardziej monitorowanych dzielnic Waszyngtonu, kilka set
metrow od budynku J. Edgara Hoovera, gtdwnej siedziby FBI.
Cate to osiedle nalezy do tzw. Federal Protection Zones -
obszaréw o wysokiej warto$ci strategicznej, podlegajacych
ciggtemu nadzorowi wideo, obecnosci sit wieloagentowych oraz



widocznym i niewidocznym patrolom (omdwie w nastepnym
paragrafie, o co chodzi). W takiej miejskiej przestrzeni
dziatanie uzbrojonego i odosobnionego podmiotu, ktdéry zdo%a
zastrzeli¢ dwoch pracownikdéw izraelskiej ambasady bez zadnego
wczesniejszego wykrycia, wydaje sie wiecej niz nierealne:
wrecz nielogiczne. Dodatkowo, fakt dokumentowany, podnosi
jeszcze wieksze podejrzenia: kilka dni przed strzelaning
muzeum otrzymato 30 000 dolardéw funduszy federalnych na
zwiekszenie $rodkéw bezpieczenstwa, zgodnie z programami
specjalnymi Departamentu BezpieczeAstwa Wewnetrznego USA
(DHS). ,New York Post” podaje, ze te $rodki pochodzity z
Nonprofit Security Grant Program (NSGP) FEMA/DHS, majacego na
celu ochrone waznych obiektéw przed zagrozeniami
terrorystycznymi.

Pytanie wiec nie brzmi, czy obszar byt monitorowany — bo by,
z definicji - 1lecz dlaczego te nadzory okazaty sie
niewystarczajgce. Jak to mozliwe, ze Elias Rodriguez mogt
przejs¢ bez przeszkod przez ten perymetr, nawet ten, na ktdrym
widoczne s3 nawet muchy, uzbrojony i zamierzajgcy zabic dwie
osoby zwigzane z przedstawicielstwem dyplomatycznym, w sercu
federalnej stolicy? Dlaczego nie zadziataty systemy alarmowe?
Gdzie byty patrole wewnetrzne, mobilne punkty kontrolne, tajni
agenci?

0 ile nie zaktada sie serii réwnoczesnych i systemowych btedéw
(technologicznych, 1ludzkich, 1logistycznych), najbardziej
niekomfortowg hipotezg jest ta, ze brak odstraszania by%t
sprzyjajacy — jesli nie celowo stworzony jako warunek. Jesli
zagrozenie byto prawdziwe, zatrzymanie wymagatoby
determinacji, sztywnos$ci i absolutnej kontroli przestrzeni.
Pytanie, ktdére sie nasuwa, nie jest tylko proceduralne, lecz
polityczne: dlaczego rzekomy terrorysta zostat potraktowany
tak tagodnie? Scena zatrzymania nie wyglgda na wymuszong
potrzebg bezpieczehAstwa, lecz na przedstawienie — jakby nie
liczyto sie nic innego, tylko pokaz.



3. Brak ochrony personelu ambasady:
niewybaczalna niedbatosd czy
funkcjonalne zaniedbanie?

Yaron Lischinsky 1 Sarah Milgrim nie byli turystami ani
urzednikami cywilnymi: wedtug izraelskich Zrédet byli
zatrudnieni w ambasadzie Izraela w Waszyngtonie, w okresie
najwyzszych napie¢ miedzynarodowych wobec polityki Izraela,
aktywnie zaangazowani w konflikt w Gazie. Ich obecnos¢ w
muzeum zydowskim, podczas wydarzenia patronowanego przez
oficjalng organizacje syjonistyczng, jak American Jewish
Committee, w sytuacji zagrozenia dyplomatycznego i ryzyka
zamachu, powinna automatycznie oznacza¢ ochrone uzbrojonag i
Sciste monitorowanie przez wykwalifikowany personel.

Zgodnie z wytycznymi Bureau of Diplomatic Security (FAM
01-260), kazda amerykanska 1lub zagraniczna placdwka
dyplomatyczna na terenie USA, w przypadku aktywnego zagrozenia
lub w okresie eskalacji, moze zazada¢ i otrzymal protokét
wzmocnionej ochrony, obejmujacy eskorte widoczng lub
niewidoczng, uzycie samochodéw opancerzonych, wspétprace z
agentami federalnymi oraz — w szczegélnych przypadkach -
nadzOor przez stuzby antyterrorystyczne. Niewidoczna eskorta —
tzw. low profile escort lub shadow protection — to forma
nadzoru wykonywana przez agentéw w cywilu lub personel ochrony
dyplomatycznej, ktdérzy $ledzg i monitorujg chroniony obiekt z
bliska, zachowujac niska widoczno$¢ i minimalny wptyw
medialny. To powszechna praktyka w Srodowiskach
dyplomatycznych, zwtaszcza gdy zalezy na zapewnieniu
bezpieczenstwa bez wzbudzania zainteresowania lub paniki.
Jeszcze bardziej precyzyjnie, normy 22 USC §4865 naktadajg na
placéwki dyplomatyczne i konsularne USA obowigzek koordynacji
dziatan w celu zapewnienia bezpieczenstwa wtasnego personelu i
obcokrajowcOw na obszarze zagrozonym, z dodaniem S$rodkéw
specjalnych w przypadku wydarzen publicznych.



Analiza opublikowana przez AFSA — American Foreign Service
Association wskazuje, ze misje dyplomatyczne w strefach
wysokiego ryzyka stosujg zwykle najbardziej zachowawczy model
ruchu, minimalizujgc publiczne przemieszczanie sie i dbajac,
by kazda widoczna obecnos¢ personelu byta pod statym nadzorem,
o ile nie towarzyszyta jej eskorta.

Wszystko to czyni brak jakiejkolwiek ochrony dla
Lischinsky'ego i Milgrim nie tylko nie do pomysSlenia, lecz
wrecz nie do zaakceptowania. Nie by*o zadnych patroli, zadnych
pojazdéw opancerzonych, zadnej dyskretnej ochrony. Pytanie,
ktore sie nasuwa, jest wiec jedno:

— Czy ktos wydat polecenie, by zostawi¢ ich samych?
— A jesli tak, to w jakim celu?

Zwtaszcza ze, jak podaje ,Financial Times”, w ciggu kilku
godzin po ataku sam rzad Izraela nakazat wzmocnienie
bezpieczenstwa w swoich placéwkach na catym Swiecie, co
posrednio potwierdza, ze poprzednie $Srodki byty
niewystarczajagce.

Jesli tak jaskrawa luka nie wynika z b*edu, musi by¢
interpretowana jako warunek celowego pozwolenia na atak, tak
by wydarzyt sie w jak najczystszy, najbardziej symboliczny
sposob — bez ingerencji, bez wymiany ognia, bez komplikacji:
jako symboliczna egzekucja, stuzgca natychmiastowej narracji.

4. Manifest posmiertny? Chronologia
anomalna podsycajaca cien celowosci

Jednym z najbardziej zagadkowych elementdéw catego wydarzenia
jest pojawienie sie ideologicznego manifestu — zatytutowanego
Escalate for Gaza, Bring the War Home (,Zaostrza¢ dla Gazy,
przynies¢ wojne do domu”) - przypisywanego Eliaszowi
Rodriguezowi i szybko krgzgcego na niezweryfikowanym koncie
2X". Wbrew poczatkowym doniesieniom medidw, nie jest to tekst



opublikowany kilka minut przed atakiem, lecz dokument datowany
na 20 maja, dwa dni przed strzelaning, ale rozpowszechniony
dopiero po ataku — jeszcze zanim wtadze podaty nazwisko
napastnika. Wedtug doniesien ,Washington Post” i ,The
Forward”, manifest zostat zamieszczony na Twitterze o godz.
22:00 21 maja 2025, czasu Waszyngtonu, co odpowiada godz.
05:00 22 maja 2025, czasu izraelskiego — mniej wiecej dwie
godziny przed oficjalnym wskazaniem Rodrigueza jako
podejrzanego w sprawie Muzeum Zydowskiego.

Ta chronologia jest przetomowa: podwaza wiarygodnos¢
bezposredniego autorstwa tekstu i sugeruje, ze jego tres¢
zostata przygotowana do medialnego uruchomienia w odpowiednim
momencie, w synchronizacji z zamachem, na korzys$¢ narracji.
Nie dziwi tu sama retoryka tekstu — ptynny styl, spdjna
ideologiczna struktura, znajomos¢ militantycznego jezyka -
lecz jego perfekcyjny timing, wspierajacy natychmiastowa
narracje medialng: ze byt to zamach motywowany nienawiscig do
Izraela 1 antysemicka ideologig, zakorzeniong w radykalnym
pro-palestyiAskim aktywizmie.

Brak oficjalnego potwierdzenia autentycznosci dokumentu, w
potaczeniu z precyzja, z jaka manifest legitymizuje reakcje
retoryczng instytucji, sktania do hipotezy, ze nie jest to
wyraz osobistej autonomii, Llecz element zaprogramowanej
komunikacji, prawdopodobnie opracowany lub zatwierdzony przez
zewnetrzng ,rezyserie”. Nie bytoby to pierwszy raz: historia
najnowsza petna jest przypadkow, gdy dokument, osSwiadczenie
czy medialny slad ,przypadkowo” pokrywaty sie z wydarzeniem,
kierujgc opinie publiczng ku szybkiemu i wuproszczonemu
zrozumieniu faktéw. To kluczowy element operacji wojny
poznawczej: dostarczy¢ spoteczenstwu nie tylko wroga, ale i
jego gtos — jeszcze zanim mozna go zweryfikowal.

To, ze ,manifest Rodrigueza”, datowany na 20 maja i
opublikowany dopiero po strzelaninie, jest wykorzystywany jako
dowdd na nienawis$¢ i radykalizacje napastnika, bez zadnych
techniczno-forensycznych badan nad tozsamo$cig autora, to juz



odchylenie od podstawowych kryteridéw kazdego Sledztwa
sgdowego.

Pytania, ktdére sie nasuwajg, brzmig:
— Kto posiadat uprawnienia do publikacji na tym koncie?

- Kto zapewnit idealna synchronizacje miedzy
rozpowszechnieniem tekstu a medialnym przekazem wydarzenia?

— Kto miat interes, by juz przed oficjalng rekonstrukcjg nadad
natychmiastowe interpretacje?

Kiedy narracja wyprzedza Sledztwo, to nie jest prawda - to
strategia.

5. Zatrzymanie pozowane: jedyny
dostepny materiat 1 rezyseria
wydarzenia

Jedyny film z zatrzymania Eliasza Rodrigueza jest dzietem
Katie Kalisher, lokalnej fotografki znanej z dziatalnosci
proizraelskiej, zatozycielki marki Shine With Israel -
,Rozswietl sie z Izraelem”. Nagranie, opublikowane przez
,People” i szeroko cytowane w gtéwnych mediach, pokazuje
rzekomego terroryste spokojnego, nieunieruchomionego, ktory
méwi ,,Free, free Palestine” — z opéznieniem, jakby zapomniat
tekstu. Kadr jest zblizony, stabilny, wyrazny. Scena rozgrywa
sie w parodystycznie uporzadkowanej atmosferze: brak syren,
barier, ewakuacji, gestdéw wskazujgcych na posSpiech czy panike
operacji antyterrorystycznej. Podejrzany, wtasnie po dokonaniu
podwdjnego mordu w miejscu wysokiego nadzoru, jest traktowany
z umiarem, otoczony agentami poruszajgcymi sie spokojnie,
jakby wykonywali zaplanowang procedure, zamiast zarzadzad
prawdziwg nagtg sytuacja.

Wytyczne operacyjne National Tactical Officers Association



(NTOA) jasno mOwiag, ze zatrzymanie podejrzanego terrorysty
musi obejmowal zabezpieczenie terenu, natychmiastowe
przeszukanie i fizyczne unieruchomienie, szczegdélnie przy
zagrozeniu materiatami wybuchowymi czy prébami ucieczki. Nic z
tego nie jest widoczne. Jeszcze bardziej wymowne jest to, ze
nie istniejg inne nagrania: ani z kamer ciata funkcjonariuszy
federalnych, ani z systemdéw monitoringu, ktdére obejmujg caty
obszar, ani z innych oficjalnych Zrédet. Publiczno$¢ ma dostep
tylko do tego jednego filmu. Efekt jest taki, ze percepcja
catego zatrzymania zostata sprowadzona do jednej,
wyselekcjonowanej perspektywy - dSwiadectwa zwolenniczki
prorzgdowej 1linii, przypadkowo bedgcej na miejscu w
odpowiednim momencie, z perfekcyjnym timingiem.

Kalisher byta potem wywiadowana przez liczne media, m.in. ,Fox
5", ,CBS” i ,BBC”, jako Swiadek uprzywilejowany, bez pytan o
jej obecnos¢ czy sposéb dokumentowania wydarzenia w tak
imponujacym tempie. W tym kontekscie dostepny materiat nie
wyglgda jak przypadkowa relacja, 1lecz jak element
komunikacyjny: co$, co musia*o istnieé¢, co musiato pokazac
doktadnie to, co pokazano. To nie operacja, lecz scena z
serialu, z odpowiednio dobranym Swiatt*em, dZwiekiem i ruchem,
by wywotaé¢ efekt medialny.

6. Dlaczego ,kryzys globalnego
antysemityzmu” zostat ogtoszony
jeszcze przed ujawnieniem faktow?

W ciggu kilku godzin po strzelaninie w Muzeum Zydowskim,
jeszcze zanim wtadze podaty oficjalne szczegéty dotyczgce
tozsamosci podejrzanego czy motywu ataku, narracja medialna
juz sie uformowata. Media establishmentu syjonistycznego,
takie jak ,The Forward”, ,The Jerusalem Post” czy ,Times of
Israel”, wydaty tytuty niepozostawiajgce watpliwos$ci: to by
antysemityzm, zorganizowana nienawi$¢, wojna przeniesiona do
serca Zachodu.



Jak to mozliwe, Zze bez zadnych danych forensic, $ledczych czy
oficjalnych potwierdzen, taka interpretacja byta juz dostepna,
szerzona i podzielana przez rézne gtosy miedzynarodowe? Kto
dyktowat te synchronizacje redakcyjng? Czemu nie pozwolono na
faze wustalen, watpliwosci czy weryfikacji? I, <co
najwazniejsze, komu to stuzy, ze reakcja medialna byta tak
szybka, ze wyprzedzita wnioski S$ledztwa?

Wida¢ tu znany mechanizm: prewencyjne konstruowanie znaczenia.
W demokracji obrazu ramy wyprzedzajg tres¢. Gdy wyjasnienie
przestepstwa jest natychmiastowe, jednolite i ideologicznie
przydatne, mozna sie zastanawial, czy nie bylo ono gotowe
jeszcze przed dokonaniem czynu.

7. Ideologiczne powlgzania
Rodrigueza: spontaniczna
radykalizacja czy zaprogramowana
sugestia?

Wtadze potwierdzity, ze Eliasz Rodriguez, 31 lat, mieszkaniec
Chicago, wyrazat online krytyczne stanowiska wobec Izraela i
USA, dzielgc sie tresciami prorosyjskimi i odwotaniami do
wojny w Gazie. Jednak na dzieA dzisiejszy nie ma dowodOw
dokumentalnych na jego bezposSrednie powigzania z
ekstremistycznymi sieciami ani na formalne cztonkostwo w
organizacjach terrorystycznych. Wedtug Zrdédet federalnej
policji, cytowanych przez ,NY Post” i ,Washington Post”,
Rodriguez miat* wyrazaé¢ podziw dla Aarona Bushnella,
amerykanskiego zotnierza, ktéry podpalajgc sie pod izraelska
ambasadg w Waszyngtonie w lutym 2024 roku, krzyczat ,Free
Palestine”. Ten gest, stajgcy sie symbolem dla pewnego odtamu
radykalnej aktywnosci, wydaje sie mie¢ wptyw ideologiczny lub
emulacyjny na Rodrigueza.

Analiza jego profiléw online wskazuje na mocno spolaryzowang
narracje, lecz nie na systematyczne powigzania ze znanymi



komérkami. To przypadek graniczny: wystarczajacy, by wywotacd
oskarzenie o ideologiczny terroryzm, ale niewystarczajacy, by
udowodnié¢ strukture zaangazowania. Ta niepewnos$¢ otwiera
jeszcze bardziej niebezpieczng hipoteze: czy profil Rodrigueza
byt ,ukierunkowany” — medialnie, kulturowo, a nawet
technologicznie — w strone zapowiedzianej eskalacji? Brak
twardych dowodéw moze by¢ rownie podejrzany jak ich nadmiar.

W koficu, w nowoczesnej wojnie hybrydowej, gtéwnym celem nie
jest juz wyszkolony agent, lecz samotny, sugestywny, podatny
na manipulacje potencjalny detonator narracyjny. Radykalizacja
nie wymaga juz struktur, lecz kanatdéw i scenariuszy. I wtedy
pytanie brzmi:

— Czy Rodriguez dziatat z przekonania, czy z zaprogramowanego
indoktrynowania?

— Czy byt aktorem, marionetkg czy narzedziem?

Jes$li jego powigzania sa stabe, to tylko dlatego, ze zadna
sie¢ nie pozostawia widocznych nici, ktdére nim kierujj.

8. Dlaczego uderzy¢é¢ podczas
wydarzenia American Jewish
Committee?

Atak nie miat miejsca przypadkowo. Podwdéjne morderstwo miato
miejsce w Muzeum Zydowskim podczas wydarzenia patronowanego
przez American Jewish Committee (AJC), jednga z g*déwnych
organizacji syjonistycznych w USA, znang z aktywno$ci na rzecz
ekspansji Izraela. Wedtug relacji ,WUSA9” i ,Haaretz”,
spotkanie wpisywatlo sie w serie dziatan majgcych na celu
wzmocnienie miedzynarodowej solidarnos$ci z Izraelem w
kontek$cie trwajgcej wojny w Gazie.

Wybdér miejsca i czasu poteguje efekt medialny ataku: muzeum
zydowskie, wydarzenie oficjalne, dwoch 1izraelskich



funkcjonariuszy trafionych w centrum amerykanskiej stolicy.
Scena sprzyja natychmiastowej narracji, juz gotowej. Kontekst
rodzi pytania:

— Czy zamachowiec Swiadomie wybrat* ten scenariusz, czy tez
scenariusz zostat dla niego udostepniony?

— Dlaczego podczas publicznego wydarzenia o symbolicznym
znaczeniu nie byto widocznej ochrony ani nadzwyczajnych
Srodkow?

Taki akt, w tym wtasnie kontekScie, przyczynit sie do
wzmocnienia narracji o podatnosci i oblezeniu, wtasnie gdy
opinia miedzynarodowa zaczynata ostro krytykowac¢ postepowanie
Izraela w Gazie. Efektem byta retoryczna odwrotnos$é: Izrael,
jako strona aktywna konfliktu, wraca do roli ofiary — tym
razem w wyobrazni.

Kto wybrat czas i miejsce, wiedzac, ze efekt bedzie wiekszy od
samego gestu?

9. Przerwa 1 naprawa - symboliczne
1 mistyczne odczytanie ataku

Poza politycznym i medialnym wymiarem, zamach na Muzeum
Zydowskie mozna odczytywaé takze w kluczu symboliczno-
mistycznym, zgodnie z tradycja zydowska interpretujaca
historie jako proces rozbicia i ponownego ztozenia. Elementy
kabaty lurianskiej, rozwinietej w XVI wieku przez Izaaka
Lurie, opisujg rzeczywistos¢ jako wynik pierwotnego roztamu
(shevirat ha-kelim), ktéry rozproszyt fragmenty swietego
Swiatta po Swiecie. Zadaniem cztowieka jest zgromadzenie i
przekierowanie tych iskier poprzez czyny naprawy (tikkun).

W tym kontek$cie atak wykonany w sercu muzeum zydowskiego,
podczas wydarzenia o silnym wymiarze tozsamosSciowym, moze by¢
interpretowany jako rytualne rozbicie w przestrzeni
symbolicznej. Muzeum obejmuje najstarsza synagoge w



Waszyngtonie i jest miejscem przekazu historycznej tozsamos$ci
zydowskiej w Ameryce: uderzenie w nie oznacza uderzenie w same
zrodto narracji zbiorowej. To naczynie, ktdére sie rozbija. Ale
kto chcia*, by to naczynie sie rozbito?

W Srodowiskach, w ktérych dziatania publiczne splatajg sie z
symbolikag, zamach taki moze miel cechy aktu zaplanowanego —
nie tylko by zabic¢, lecz by uruchomié¢ precyzyjny jezyk
ezoteryczny. W tym ujeciu atak moze wpisywa¢ sie w dwie
odrebne linie mistyczne:

— ortodoksyjna linie mesjanistyczng kabaty lurianskiej,
interpretowang przez niektdore Srodowiska zwigzane z ruchem
Chabad-Lubawicz, ktore widzg w historycznym roztamie narzedzie
przyspieszajace nadejsScie Mesjasza, poprzez odnowe jednosSci
Izraela i rytualng centralnos¢ Panstwa Izrael;

— Llub najciemniejszg, najbardziej transgresywng strone
sabatyfAsko-frankistowskiej tradycji, dla ktdrej naruszenie
porzadku konstytucyjnego i produkcja chaosu sg niezbednymi
aktami teurgicznymi do ostatecznego objawienia. W tej wizji
rytualna przemoc nie jest odchyleniem, lecz konieczno$cig, by
przyspieszy¢ ukazanie sie ukrytego Swiatta.

W obu przypadkach sprawca nie jest gtdéwnym podmiotem, lecz
no$nikiem: narzedziem ofiarnym lub marginalnym wspdétsprawca,
wybranym do okreslonej roli. Prawdziwym podmiotem jest ten,
kto wybrat scene, stworzyt narracje i kontrolowat jezyk
symbolu.

Pytanie nie brzmi juz ,kto strzelit?”, lecz: kto napisat
scene? A przede wszystkim: jaka doktryna zainspirowata
scenariusz?

10. Przewidywane skutki - Kkto



zyskuje na panice 1 skonstruowanej
narracji

Nie minet*o nawet dwadzie$cia cztery godziny od strzelaniny w
Muzeum Zydowskim, a juz dyskurs publiczny skonsolidowal sie w
jednolity, zdyscyplinowany przekaz. Reakcje polityczne 1
instytucjonalne nadeszty réwnoczesnie, jak gtosy chdéru: brak
sprzeczno$ci, brak niepewno$ci, brak miejsca na watpliwos$ci.
Komunikat byt gotowy: wydarzenie to nowy sygnat globalnego
antysemityzmu, wymaga ostrzejszego prawa 1 usprawiedliwia
ttumienie sprzeciwu.

Pierwszym, ktdéry wypowiedziat kluczowe stowa, byt Donald J.
Trump: ,Te okropne morderstwa w D.C., oczywiscie oparte na
antysemityzmie, muszg sie skonczy¢, TERAZ! Nienawis¢ i
radykalizm nie majg miejsca w Stanach Zjednoczonych”. Potem,
szybko, kolejno: wiceprezydent J.D. Vance, cztonkowie
administracji Trumpa, ambasada Izraela, premier Benjamin
Netanjahu, a potem: Keir Starmer, premier Wielkiej Brytanii,
Emmanuel Macron, prezydent Francji, Friedrich Merz, kanclerz
Niemiec, Kaja Kallas, wysoki przedstawiciel UE ds.
zagranicznych, Giorgia Meloni, przewodniczgca Rady Ministroéw
Wtoch, ULf Kristersson, premier Szwecji, Han Duck-soo, premier
Korei Potudniowej, Petr Fiala, premier Czech. Narracja rozlata
sie jak juz napisana partytura (,AP News”).

Ale jesli jest chor, musi by¢ dyrygent. Kto stoi za tym
natychmiastowym harmonogramem? Kto przygotowat medialnag
strukture, ktdra pozwala rozmaitym gtosom Spiewa¢ w unisono, w
tym samym rejestrze, jeszcze zanim fakty zostaty oficjalnie
potwierdzone?

Rzady Trumpa juz podjety pierwsze konkretne kroki. W imie
bezpieczehAstwa ogtosity cofniecie zgody na przyjecie studentéw
miedzynarodowych na Harvardzie, powotujgc sie na ,problemy
bezpieczenstwa narodowego”. Réwnocze$nie przygotowuja sie do
zaostrzenia regulacji dotyczacych manifestacji, tresci



cyfrowych 1 organizacji studenckich, uznanych za ,wrogie
Izraelowi” (,AP News — Harvard”). W chwili, gdy opinia
publiczna Zachodu oburzata sie na dwie izraelskie ofiary 1
media gtdéwnego nurtu dotgczaty do politykdédw, by potepid
antysemickie nienawisci, przemkneto niezauwazone wydarzenie
sprzed kilku dni: 15 maja 2025 roku izraelskie sity zbrojne
zabity co najmniej 54 Palestynczykéw, w tym kobiety i dzieci,
w Khan Younis - jak donosi agencja ,Associated Press”.
Operacja lotnicza, ktdéra wywotata miedzynarodowe oburzenie,
nie otrzymata jednak takiej samej szerokiej relacji ani
emocjonalnego zaangazowania ze strony zachodnich medidw.

W tym kontekscie metody wydarzenia wpisujg sie w znane
schematy operacji pod fatszywg flaga:

— juz wczes$niej zaprojektowany ideologiczny profil zamachowca
i manifest opublikowany z wyprzedzeniem;

— brak oporu przy zatrzymaniu i tagodne traktowanie przez sity
porzadkowe;

— juz przed S$ledztwem przygotowana globalna narracja medialna.

Wszystkie te elementy mozna odnaleZ¢ w operacjach takich jak
sprawa Lavona, zamach w Bostonie w 2013 roku czy ataki w
Paryzu w 2015 roku — jak dokumentuje raport pordéwnawczy ,False
Flag Playbook” (,Global Research”).

Trump, daleki od bycia samotnym aktorem, dziata w ramach
ideologicznego ekosystemu, ktéry od lat *3czy go z siecig
Chabad-Lubawicz, interpretujgca wspdétczesng kabate i
wspierajgcg mesjanistyczng wizje roli Izraela na Swiecie. W
tym uktadzie kazda kryzysowa sytuacja dotyczgca Izraela staje
sie narzedziem teurgicznym, a kazdy akt przemocy -
instrumentem do redefinicji porzadku spotecznego i duchowego.

W tym kontekscie atak nie jest tylko wydarzeniem, lecz
sygnatem do wykorzystania, przerwg narzedziowg w budowie nowej
rownowagi narracyjnej. I znowu — to nie sprawiedliwos¢, lecz



wtadza: nad tym, kto moze méwié, co mozna powiedzie¢ i kogo
uciszyc.

Pytanie, ktére pozostaje, brzmi wiec: komu to stuzy i jaka
doktryna to napedza?

Podsumowanie

Atak na Capital Jewish Museum nie pozostawit po sobie tylko
dwéch ofiar. Wytworzyt* natychmiastowa narracje, globalny
odruch warunkowy, serie odpowiedzi legislacyjnych i moralnych,
ktére jakby od dawna czekaty na swdéj pretekst. By¢ moze
wtasnie w tym tkwi jego najbardziej niepokojaca cecha: nie
tyle w samym wydarzeniu, ile w jego doskonatym wpisaniu sie w
znany, powtarzalny, juz wytyczony schemat. Dynamika przypomina
zbyt wiele innych: juz wczesniej zdefiniowany profil
publiczny, gotowy manifest ideologiczny, *agodne potraktowanie
przez sity porzadkowe, zsynchronizowana narracja medialna. To
klasyczny scenariusz operacji pod fatszywg flagg, ale z
dodatkowym poziomem: symbolicznym i rytualnym. Wybrane
miejsce, okreslony czas, rezyseria obrazéw — wszystko to
sugeruje znaczenie wykraczajgce poza samg strzelanine. To
reprezentacja pekniecia. Wazonu, ktéry sie rozbija. Pamieci,
ktéra zostata naruszona. TozsamosSci wystawionej na ogien, by
odrodzita sie w strachu.

Jesli zaakceptujemy ezoteryczne odczytanie wydarzenia,
zamachowiec nie jest niczym wiecej jak medium. Nosnikiem.
Przekazicielem znakéow. Ale wtedy prawdziwe pytanie pozostaje
zawieszone: kto napisat jezyk znaku? Kto wyznaczyt* czas gestu?
Kto czerpie korzy$¢ z tego, co to wydarzenie oznacza, jeszcze
bardziej niz z tego, co faktycznie spowodowato?

Niniejszy artykut Sledczy nie oferuje pewnikéw, lecz poszlaki.
Nie rosci sobie prawa do ujawnienia tego, co wcigz jest
zakryte, ale stawia pytania, ktdére media i instytucje omijajg.
Bo za kazdg sceng stoi rezyseria. A za kazdg rezyserig -
doktryna. Pytanie teraz nie brzmi juz ,co sie wydarzyto?”,



ale: w jakim celu to sie wydarzyto? I kto miat interes w tym,
by stato sie to doktadnie w taki sposéb.

Aneks

Na zakonczenie nalezy przytoczy¢ deklaracje, ktéra z
brutalnoscia ujawnia prawdziwe oblicze trwajgcego projektu:
,Kazde dziecko w Gazie to wrdg. Musimy okupowa¢ i skolonizowad
Gaze. Nie moze zosta¢ ani jedno palestynskie dziecko”.

https://www. laveritarendeliberi.it/wp-content/uploads/2025/05/
12 .mp4

Te stowa nie pochodzg od odosobnionego ekstremisty, lecz od
Moszego Feiglina, bytego cztonka Knesetu z ramienia partii
Likud oraz zatozyciela partii Zehu, wypowiedziane 21 maja 2025
r. w izraelskiej telewizji ,Channel 14”. Sa to niezwykle
powazne oswiadczenia, ktére nigdy nie zostaty zdementowane ani
przez izraelski parlament, ani przez przedstawicieli obecnego
rzadu Netanjahu. Rzucaja one bezlitosne $Swiat*o na to, co
dzieje sie w Gazie: nie jako efekt uboczny wojny z Hamasenm,
lecz jako celowy plan etnicznego ,oprdéznienia”, spojny z
syjonistyczng ideologig tzw. Wielkiego Izraela, obejmujgcego
cate wybrzeze Morza Srddziemnego. Te stowa to nie zwykte
prowokacje: to brutalne obnazenie ludobdjczej doktryny.

Nie mozna juz postrzega¢ wydarzen z 7 pazdziernika 2023 r.
jako zwyktego ataku terrorystycznego. Coraz wiecej Zrddet i
analitykéow wskazuje je jako operacje fatszywej flagi,
zorganizowang przez stuzby wywiadowcze operacje, majgca na
celu uzasadnienie obecnie prowadzonej kampanii wyniszczenia.
Oczywiscie, media gtownego nurtu o tym nie informuja.
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