W obronie oszczedzajacych

6 lutego 2012

Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw wszczgt 13 postepowan
W sprawie naruszenia intereséw oszczedzajgcych w ramach
Indywidualnych Kont Emerytalnych.

Na kazdym pracujgcym spoczywa obowigzek odktadania na
emeryture w I (ZUS) i II filarze (OFE). Dodatkowo istnieje
mozliwos¢ dobrowolnego oszczedzania w III filarze. Jednym z
produktéow finansowych oferowanych w jego ramach jest wtasnie
IKE. Umowe na jego prowadzenie mozna zawrze¢ m.in. z biurem
maklerskim, zakt*adem ubezpieczen, bankiem lub funduszem
inwestycyjnym.

W 2011 r. funkcjonowanie IKE zosta*o poddane kontroli.
Sprawdzono 115 rodzajow umdédw stosowanych przez 25 instytucji
finansowych. Przedsiebiorcy zostali wybrani na podstawie
najwiekszej wartosci zgromadzonych srodkéw oraz losowo. UOKiK
zakwestionowat praktyki 16 podmiotéw.

Krytyke kontrolerdw wzbudzity m.in. praktyki zastrzegania w
umowach mozliwosSci sprzedazy zgromadzonych aktywdéw wedtug
wtasnego uznania w przypadku dokonywania wyptaty S$rodkow w
ratach. Zdaniem UOKiK, klient odk*adajgac na emeryture, ma
prawo wybra¢, w jakie instrumenty finansowe inwestuje.
Dlatego, gdy wyptaca srodki w ratach, powinien mie¢ mozliwos¢
zadecydowania, w jakiej kolejnosSci je sprzeda. W zwigzku z tym
niezgodne z prawem jest kazde ograniczanie klientom prawa do
dysponowania zgromadzonymi $rodkami.

Urzad zakwestionowat® tez pozbawianie konsumentdéw prawa wyboru
subfunduszy, w ktorych chcieliby ulokowa¢ Srodki w przypadku
likwidacji jednego z nich. Watpliwo$ci prezes Urzedu,
Matgorzaty Krasnodebskiej-Tomkiel, wzbudzi*o postanowienie,
zgodnie z ktérym wraz z inflacjg odpowiednio wzrasta sktadka,
natomiast suma ubezpieczenia pozostaje niezmienna. Konsument


https://wolnemedia.net/w-obronie-oszczedzajacych/

ptaci zatem wiecej, nie otrzymujgc wyzszych kwot w razie
zajscia zdarzenia ubezpieczeniowego. Zdaniem UOKiK, jest to
sytuacja niezgodna z prawem — kazde podniesienie sktadki
powinno spowodowal zmiane polisy.

Watpliwo$ci wzbudzity tez klauzule utrudniajgce wyptate
Srodkéw z IKE. Okazat*o sie m.in., ze po Smierci
oszczedzajgcego, podmiot gromadzagcy sktadki uzaleznia takag
wyptate od speinienia dodatkowych warunkéw, ktdére jednak nie
wynikajg z przepisdéw (np. uwierzytelnienia aktu zgonu przez
polskg placdéwke dyplomatyczng).

Dopatrzono sie takze nieokreslenia w umowach odpowiedzialnoS$ci
przedsiebiorcy za nieprawidtowe rozliczenia pieniezne oraz
wysoko$ci odszkodowania za poniesione z tego tytutu straty. W
ocenie Urzedu brak zapisdéw o wysoko$ci odszkodowania, o ktdre
moze stara¢ sie konsument, gdy przedsiebiorca nie wywigzuje
sie z umowy, stanowli naruszenie prawa.

Podczas konferencji prasowej Krasnodebska-Tomkiel os$wiadczyta,
ze analiza IKE data podstawe do wszczecia 13 postepowan w
sprawie naruszenia zbiorowych intereséow konsumentéw. Do Sad
Ochrony Konkurencji zostanie skierowanych 8 pozwdéw o uznanie
Yacznie 17 klauzul w umowach za niedozwolone.
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