W obronie broni

14 listopada 2013

Dla mito$nikéw broni 11 listopada to wyjatkowo mroczna data.
11 listopada 1938 r. minister spraw wewnetrznych III Rzeszy
Wilhelm Frick ogtosit ,Prawo przeciwko posiadaniu broni przez
Zydéw”. Prawo, ktére w duzej mierze juz tylko stwierdzato stan
istniejgcy (system pozwolen i rejestracji broni funkcjonujacy
od 1928 r. znacznie wczeéniej pozwolit na pozbawianie Zydéw
broni, zanim ubrano to w forme prawng). Dlatego to co sie
wydarzyto 11 listopada 1938 roku kaze kazdemu mitosnikowi
broni z niepokojem obserwowaé¢ wszelkie prace zwigzane z
regulacjg przepisow. A niestety, gdy my obchodzimy Narodowe
Swieto Niepodlegto$ci, w Brukseli trwajag prace nad Unijna
dyrektywg uscislajgcg i tak juz restrykcyjne przepisy. I ta
dyrektywa bedzie regulowa¢ miedzy innymi, co Polacy beda mogli
posiada¢ we wtasnych domach.

PRELUDIUM

Preludium stanowita umieszczona na stronach Komisji
Europejskiej Ankieta. Ankieta przypominajgca nieco dawne
dowcipy o szkolnych wypracowaniach pt. ,Kto jest twoim idolem
i dlaczego Lenin”. Zadne z pytand nie przewidywato odpowiedzi
typu ,przepisy juz sa za ostre”. Mozna byto co najwyzej
okresli¢ jak bardzo majg by¢ zaostrzone (lub nie mie¢ zdania).
W ankiecie wzie*o udziat 85 tys. respondentéw i ku rozpaczy
prowadzgcej projekt komisarz Cecili Malmstrom udowodnili oni,
ze do demokracji nie dorosli, gdyz ok. 80% z nich uznato
zagrozenia za niezbyt powazne, a nowe regulacje za zbedne.
Dlatego wyniki ankiety nalezato odtozy¢ ad acta, a podeprzed
sie zupeinie inng ankietg, w ktérej co prawda brato udziax
zaledwie 25 tys. respondentéw, ale jej wyniki mozna by%o
podciggng¢ pod z gbéry okreslong teze. W koAcu jesli 50%
ankietowanych twierdzi, Zze przestepczos¢ z uzyciem broni
palnej jest duza, to co stoi na przeszkodzie by zignorowad
drugie 50% twierdzgce, ze jest ona mata? Tak czy siak ankieta
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z mniejszg iloScig respondentdéw i wiekszg niekonsekwencjg
wynikdéw, zostata uznana za wystarczajgcg by komisarz Cecilia
Malmstrom mogta ogtosi¢ prace nad nowa dyrektywg.

ZALOZENIA

Zatozenia nowej dyrektywy sg proste. Uscislié¢, zabroni¢,
zaostrzy¢, zakaza¢ i w ogdéle zlikwidowac. Cho¢ oczywiscie
ubrane jest to w znacznie %tadniejsze okres$lenia jak np.
,bezpieczenstwo publiczne” Uzywana przez sportowcow i
mysliwych broA pdétautomatyczna ma by¢ zakazana 1lub
przynajmniej jeszcze $cis$lej reglamentowana. Magazynki do
broni nie tylko majg miec ograniczong odgdérnie pojemnosé, ale
i sta¢ sie prawnie ,czescig istotng broni”. Co za tym idzie
posiadanie samego magazynka bez pozwolenia stanie sie
przestepstwem. Nawet bron ozdobna <czy uzywana w
uroczystosciach ma zosta¢ zakazana gdzie tylko to mozliwe. W
dtuzszej perspektywie kolekcjonerzy maja zostac zmuszeni do
biometrycznego zabezpieczania swoich czesto zabytkowych
kolekcji, a prawo musi zostac¢ opracowane tak, by ludzie
zamiast trzymac swoja legalnie posiadana bron w swoich domach,
przechowywali jg w centralnych magazynach. Oberwie sie réwniez
posiadaczom wiatrdéwek. Zakazana zostanie nawet sprzedaz broni
przez Internet (i nie ma znaczenia fakt, ze nawet dzis$ kupujac
bron przez Internet nalezy okaza¢ sprzedawcy odpowiednie
dokumenty, a najczesciej jedyna realng opcja jej otrzymania
jest odbidér osobisty.) Wszystko to, moze sie wydawa¢ logiczne
komu$ z zewngtrz. Pytanie jednak, czy bedzie to mia%o
jakikolwiek wptyw na przestepczos$c¢?

FAKTY

W dyskusji o dostepie do broni rzadko padajg ze strony jej
przeciwnikéw rzetelne fakty. Gtownie dlatego, ze nie dysponuja
oni takowymi. Np. nie stwierdzono ani jednego przypadku, by
zaostrzenie przepiséw przetozyto sie na zmniejszenie
przestepczosci. A nawet wrecz przeciwnie. Mozna przywotad
przyktad Australii, gdzie na skutek masakry w Port Arthur



(1996) rzad wprowadzit znaczne obostrzenia w dostepie do
broni. W rezultacie ok. 680 tys. sztuk broni zostato przez
uczciwych obywateli oddane. Nieuczciwi jednak postanowili
zrobi¢ z niej inny uzytek. 0d roku 1996 do roku 2000 liczba
morderstw z uzyciem broni palnej wzrosta o 19%, liczba napadow
z bronig w reku wzrosta o 69% a napadéw dokonanych w domu
ofiary o 21%. Podobnie wygladaty efekty zaostrzenia przepisow
w Wielkiej Brytanii. W przeciagu dwéch lat od wprowadzenia
wyjagtkowo restrykcyjnych przepisdow liczba przestepstw z
uzyciem broni palnej wzrosta tam o ok. 25%.

Nie ma réwniez zwigzku pomiedzy ilo$cig broni w rekach
obywateli réznych krajow a iloscig przestepstw. Wsréd krajow o
niskiej przestepczo$ci znajdujemy zardéwno Szwajcarie, gdzie
prawo kupna broni dtugiej gwarantuje konstytucja, jak 1
Polske, ktdérej pod wzgledem ilosSci legalnej broni w domach
ustepuje w Europie wytgcznie Litwa 1 Rumunia. Paradoksalnie
wtasnie Litwa jest jednym z niewielu krajéw Europejskich,
gdzie liczba morderstw w przeliczeniu na liczbe mieszkancoéw
jest jeszcze wyzsza niz w USA.

Dlatego korzystajgc z informacji ktére juz posiadamy, mozemy
dojs¢ do wniosku, ze rozbrajanie spoteczenstwa nie tylko nie
wptynie na przestepczo$é, ale wrecz moze prowadzi¢ do jej
wzrostu. Przestepcy nie przejmujg sie zakazami i zawsze bron
zdobeda. Nawet w kraju o tak restrykcyjnych przepisach jak
Polska notuje sie ok. 10 przestepstw z uzyciem broni palnej na
tydzien, a tylko w roku 2011 Policja skonfiskowata 1491 szt.
broni palnej, w tym 79 szt. tak zwanej ,broni domowej roboty”.
Mimo to, tacy ludzie jak Brunon K. ciggle bez problemu kupuja
bron na targu. Przyktadowo mieszkaniec Legnicy, ktéry w
zesztym roku strzatami z AK-47 przeganiat ,zbyt hatasliwych”
amatordéw tanich win, zakupit* go nielegalnie na targu wraz z
zapasem amunicji za 700 Euro.

INTERPOL

Do podobnych wnioskéw doszto szefostwo Interpolu analizujac



wrzesniowy atak na centrum handlowe w Kenii, gdzie ze wzgledu
na fakt, iz jedynymi uzbrojonymi ludZmi w centrum handlowym
byli terrorysci, zgineto co najmniej 67 osdéb. Sekretarz
Generalny Interpolu Ronald Noble, ktéry w wywiadzie dla ABC
News stwierdzit, Zze centra handlowe stanowig dla terrorystoéw
,tatwe cele” gdyz sg stabo chronione i przyciggajg duzg liczbe
nieuzbrojonych ludzi. Dodat tez, ze istniejg tylko dwa sposoby
na unikniecie tego typu zamachdéw. Nalezy albo stworzy¢
bezpieczne obrzeza wokdét takich miejsc, albo zezwolid
obywatelom na noszenie wtasnej broni, by w razie ataku mogli
broni¢ sie sami. 0 ile s*owa Noble dotyczyty bezpoSrednio
zamachu w Nairobi, trudno tu nie dostrzec analogii do
Amerykanskich masakr, ktdre odbywajg sie niemal wytgcznie w
tzw. ,Gun Free Zone”, czyli miejscach, gdzie zamachowiec moze
by¢ niemal pewny, ze uzbrojony bedzie wyt*gcznie on. Warto tu
wspomnie¢ masakre w Aurora Mall, gdzie bron miat wytacznie
zamachowiec i pordéwnaé¢ jg z nieco wczesSniejszag (i zupetnie
nieznang) masakrg w miasteczku Aurora.. ktérej nie byto.
Parking na ktérym miata sie odby¢ nie byt ,gun free zone” i
zamachowiec zostat niemal natychmiast zastrzelony przez
uzbrojonego cywila. Ronald Noble nawigzuje do tego typu
sytuacji pytajac: ,Zadajcie sobie to pytanie sami: Gdyby by%o
to Denver w Colorado, to czy ci goscie mogliby przez godziny,
ba, dnie cate strzela¢ sobie do kogo popadnie?”, po czym
dodaje: ,Czy uzbrojeni obywatele nie sg konieczni bardziej niz
w przesztosci wobec zmieniajgcego sie zagrozenia terroryzmem?
Jest to co$, co musi zostad przedyskutowane”.

Stowom Noble’'a powagi dodaje fakt, ze z amerykanskich
statystyk wynika, iz strzelajacy policjant myli sie ponad 5
razy czesciej niz strzelajacy zwykly obywatel. I nie wynika to
bynajmniej ze ztego przygotowania policjantdéw, a z prostego
faktu, ze zwykty obywatel z reguty siega po broA w czasie gdy
przestepstwo jest dokonywane. On widzi, kto jest zamachowcem 1
reaguje, jak ten przypadkowy przechodzien na parkingu w
miasteczku Aurora. Gdy jednak nie ma uzbrojonego przechodnia,
policja przyjezdza dopiero po kilkunastu minutach 1 musi



reagowal, nie majgc petnego rozeznania w sytuacji. Zamachowiec
z Aurora Mall omal nie uciekt spokojnie informujgc policjanta,
ze jest agentem FBI pracujgcym pod przykryciem i wtasnie
prowadzit akcje.

ANTY-MALMSTROMIZM

Prawdopodobnie argumenty Sekretarza Generalnego Interpolu
Ronalda Noble’a nie zostang przez Panig komisarz Malmstrom
zauwazone. Nie oznacza to jednak, ze jej planom nikt nie
sprébuje sie przeciwstawic¢. I tu wtasnie my Polacy mamy powody
do dumy. Bo to z inicjatywy dziataczy Ruchu Obywatelskiego
Mitos$nikdéw Broni, powstata inicjatywa ,Firearms United”,
ktorej celem jest wzajemna pomoc wszelkich Europejskich
stowarzyszen i federacji pragnagcych przeciwstawié¢ sie planom
komisarz Malmstrom. W przeciggu 12 dni istnienia na Facebooku
inicjatywa zebrata ponad 1300 sympatykéw, nawigzata kontakty z
organizacjami z Niemiec, Stowacji, Wielkiej Brytanii, Irlandii
i innych krajow. JednoczesSnie v-ce prezes ROMB wystapit z
podziekowaniami dla Sekretarza Generalnego Interpolu Ronalda
Noble’a za zwrécenie uwagi na problem ,tatwych celdéw”. Sama
inicjatywa sprzyja wymianie materiatéw i informacji. Np.
bardzo wiele rzeczowych danych ROMB otrzymuje od Niemieckiej
aktywistki German Rifle Association, Katji Triebel a juz
wkrétce zostang one przettumaczone miedzy innymi na Polski i
rozpropagowane wsrdod naszych strzelcéw. A jezeli jakikolwiek
obywatel UE zechce wyrazi¢ swéj sprzeciw wobec plandéw komisarz
Malmstrom, juz wkrdétce na stronie www.firearms-united.eu oraz
na stronach organizacji wspoOipracujacych, znajdzie petne
informacje jak tego dokonac.

Niechlubny, wspomniany na wstepie tekstu, 11 listopada 1938
nie moze sie powtdrzy¢ i nikt nie sugeruje, ze celem Cecily
Malmstrom jest utatwienie dla tego typu regulacji na
przysztos¢. Pamietajmy jednak, ze o ile postowie Reichstagu,
wprowadzajgc w 1928 roku system pozwolen na bron, nie mieli
Swiadomosci, jakie moga by¢ tego skutki, o tyle dzis, po
kilkudziesieciu 1latach Tlegislacyjnych eksperymentodw
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dysponujemy faktami, ktdre pozwalajg na wyciggniecie wnioskow.
A te niestety nakazujg by z duza rezerwag podchodzi¢ do
pomystéw Pani komisarz Cecylii Malmstrom.
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