W kwestii uchodzcow bez
emocji

2 wrzesnia 2015

Temat uchodZcéw porwat opinie publiczng, przy czym nie ma w
nim miejsca na racjonalng dyskusje. Obie strony spolaryzowaty
sie 1 stawiajag sobie za cel gtdéwnie rozgrywanie emocji
spotecznych. Mamy wiec wojne obrazkowo-sytuacyjng: jedni
epatujg ekscesami dokonywanymi przez zdesperowanych
imigrantow, inni — ciat*ami potopionych dzieciagt.

Obce sg mi obie te retoryki, jak 1 stojgce za nimi punkty
widzenia.

Z jednej strony nie potrafie by¢ antyimigracyjny, gdyz: a)
Zachéd ma ogromne winy wobec Bliskiego Wschodu i Afryki, b)
cenie wielokulturowe tradycje Rzeczypospolitej. Pisatem o tym
w artykule pt. ,Miedzy mitotem neokolonializmu a kowadtem
multi-kulti”[1].

Z drugiej jednak strony jestem przeciwny hurraoptymizmowi
proimigracyjnemu, gdyz: a) Polska nie kolonizowa*a i nie
podbijata w swojej przesztosci, b) Polska jest krajem
skolonizowanym gospodarczo o wyniszczonych wieziach
spotecznych, blizsza jest wiec krajom podbijanym anizeli
podbijajgcym.

OczywisScie, nie upadniemy przez przyjecie kilku tysiecy
uchodzcéw, lecz nie jest to zaden argument.

Podobnie, jak nie jest nim retoryka odwotujgca sie do bycia
przez innych w potrzebie.

Cho¢ jestem pod wielkim urokiem samoposwiecen i wielowiekowej
martyrologii Polski dla innych naroddéw, cho¢ wiem, ze ten
miedzynarodowy altruizm jest niejako w naszej kulturze, mimo
tego uwazam, ze jako kraj potrzebujemy jak kania dzdzu nieco
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wiecej egoizmu narodowego, ktdorego brak potagczony z idealizmem
tak bardzo utrudnia nam budowe normalnego panstwa.

To oczywiscie niezwykle przykre, ze w tych odlegtych krajach
ludzie ging 1 stajg na krawedzi. Jak pisatem, jestem
emocjonalnie po ich stronie. Tyle ze Polska musi najpierw
odbudowa¢ swoja wieZ spoteczng, bysmy mogli pozwoli¢ sobie na
stawanie sie domem dla innych. Polska ma obecnie problem, by
by¢ domem dla swoich obywateli, z ktérych tysigce emigruje, a
kilka tysiecy kazdego roku odbiera sobie zycie. Przede
wszystkim zas$ Polska ma inny konflikt na gtowie za swoja
wschodnig granicg, ktory tez skutkuje rosngcg imigracjg.

Zachdéd pomaga nawet nie dlatego, ze moze i powinien (bo to
bezposrednio jego wina), ile dlatego, ze jest to w jego
interesie.

Dlaczego dobrzy Amerykanie uwolnili Syryjczykéw od ztego
Assada, lecz nie wysilajg sie, by uwolnic¢ ich od jakby
gorszego Panstwa Islamskiego?

Obecnie jestesmy Swiadkami wielkiej geopolitycznej zmiany
energetycznej, w ramach ktérej Bliski Wschdéd przejmuje od
Rosji pateczke najwiekszego Swiatowego dilera gazu. Konkretnie
Iran bedzie nr 1. I stad pewnie deal amerykansko-iranski.

Kolejne wielkie z*oza gazu odnaleziono w 2011 na wodach
przybrzeznych Syrii, Libanu oraz Palestyny. Zaraz potem w
Libanie rozpoczety sie masowe protesty na rzecz sekularyzacji
oraz kilkuletnia destabilizacja kraju. Podobnie w Syrii, zaraz
po ujawnieniu zasobOw gazu, rozpoczeto sie obalanie ztego
rezimu. Dla globalnych spekulantéw energetycznych bardzo
korzystne jest zdewastowanie Syrii i Libanu. Zdestabilizowane
kraje nie bedg w stanie zagospodarowaé¢ swoich bogactw lub beda
potrzebowaty zagranicznej pomocy. A udzielanie ,pomocy” to
jest to, co ttuste miski lubig najbardziej.

Syria oczyszczona z Syryjczykow, przynajmniej tych
aktywniejszych, bedzie *atwiejsza do energetycznego



zagospodarowania. Zachdd nie tyle chce wiec pomdéc Syryjczykom,
co zainteresowany jest syryjskim gazem. Syryjczycy, zamiast
walczy¢ o swdéj kraj i swoje bogactwa naturalne, dostajg od
roznych struktur mafijnych oferte przeszmuglowania do bogatej
Europy z ktorej czesto chetnie korzystajag. Przecietnego
Afrykanina nie sta¢ na zaptacenie kilku tysiecy dolardéw za
przeszmuglowanie do Europy, wiec powstaje pytanie, kim sa
ludzie, ktéorych na to staé¢, wzglednie: kto to finansuje? Gdyby
to jeszcze byty ucieczki tych stabszych: kobiet i1 dzieci,
podczas kiedy dominuja mtodzi mezczyzni. W ciezaréwce
znalezionej w Austrii z 71 cia*ami syryjskich uchodzZzcéw: az 59
to byli mezczyzni.

To jest zatem jeden aspekt sprawy. Zachdéd nie jest
humanitarny, gdyz nigdy nie by*. Gdyby nie byto to w jego
interesie zostawitby miliony na smieré¢, jak juz wielokrotnie
bywato. Tyle ze taki a nie inny scenariusz jest po prostu dla
Zachodu korzystny.

Druga sprawa to ,ratowanie chrze$cijan syryjskich”. Ks.
Waldemar Wcisto, ktéry zajmuje sie bezposSrednig pomoca
chrzescijanom na Bliskim Wschodzie w ramach organizacji Pomoc
Kosciotowi w Potrzebie, twierdzi, Ze chrzescijanie ci chca, by
im udziela¢ aktywniejszej pomocy tam na miejscu. Polecam
wystucha¢ catej jego argumentacji[2], w ktdérej m.in. o udziale
Francji w obaleniu Kaddafiego.

Trzecia sprawa, to skazanie Polski na konflikty spoteczne.

Jest oczywiste, ze w normalnych warunkach przyjecie przez
nasze spoteczenstwo kilku tysiecy czy nawet kilkudziesieciu
tysiecy nie stanowitoby wiekszego problemu. Tyle ze Polska nie
posiada obecnie kontroli nad mediami dziatajacymi w kraju. Sa
to w wiekszo$ci media zagraniczne w interesie ktérych lezy
eskalowanie konfliktow spotecznych w Polsce. Media zatroszcza
sie o to, by kazdy najdrobniejszy incydent w relacjach
spoteczenstwa z imigrantami zostat* rozdmuchany do
gigantycznych rozmiardéw, podobnie jak ma to miejsce nawet z



dobrze zintegrowanymi mniejszosciami Polski. W efekcie
spoteczenstwo nie tylko nie stanie sie bardziej tolerancyjne,
lecz bardziej spolaryzowane. Zwykli ludzie, ktdérzy muszg tyrad
za groszowe stawki bedg sie tatwo radykalizowali przez kazdy
najdrobniejszy incydent, czy nawet przez naswietlanie dobrej
pozycji dimigrantéow, ktéorzy mieliby dostac¢ spora pomoc
finansowg. W efekcie Polacy stang sie jeszcze bardziej
islamofobiczni czy antyimigracyjni niz obecnie.

Z drugiej strony urosnie grupa obroncéw imigrantdéw, zwtaszcza
w gronie kawiarnianej lewicy wielkomiejskiej, ktdéra jeszcze
bardziej bedzie gardzita wtasnym ,nietolerancyjnym”
spoteczeAstwem. Efekt moze by¢ wiec taki, ze za pomoca
wzglednie niewielkiej grupy imigrantdéw Polska jeszcze bardziej
sie spolaryzuje 1i podzieli, podczas kiedy wyjatkowo
potrzebujemy konsolidacji.

Polskie Srodowiska lewicowo-liberalne potrzebujg dzi$ przede
wszystkim wiekszej empatii z wtasnym spoteczendstwem, zwtaszcza
z tg jego czesScig, ktérej sie nie powiodto w transformacji i
zostata wykluczona: przez upadajgce zaktady pracy,
nienalezenie do znajomych krdélika czy po prostu przez mtody
wiek. Jest z tg empatig w Polsce dzi$ olbrzymi problem, stad
czesto jest ona przerzucana na alternatywne obiekty. Czesto ma
sie wrazenie, ze wiecej energii poswieca sie wcigz
nienajlepszemu losowi zwierzat, anizeli problemom naszego
spoteczeAstwa. Gtodujgce dzieci w Polsce nawet w Sejmie
wywotujg $miech i kpiny.

Wiem, ze ten tekst jest w duzej mierze sprzeczny z catg polska
kulturg i historig. W tym sensie jest kontrpolski. Cho¢ jednak
uwazam polski altruizm miedzynarodowy za zjawisko o
charakterze awangardy cywilizacyjnej, jestem zdania, ze nasz
kraj potrzebuje dzi$ odrobiny narodowego egoizmu. Choé przez
pewien czas. Gdy sie wewnetrznie skonsolidujemy znéw bedziemy
mogli sie poswieca¢ i nies$¢ pomoc catemu Swiatu. Bedziemy w
tym zapewne efektywniejsi anizeli dzis.



Pomoc jest bowiem domeng sity. Jak pisat Nietzsche, to przejaw
woli mocy, gdyz bezinteresownie daje ten, komu zbywa. Nam nie
zbywa, jestesmy dzi$ stabym krajem i rozbitym spoteczenstwem.

Stad tez popieram rzad i prezydenta w jego powsciggliwosci.
Mysle, ze w o0g6le wielka debata wokdét tej kwestii jest
poktosiem takiej a nie innej struktury medidw, ktdre nie
reprezentujg punktu widzenia spoteczenstwa, lecz bardziej
zachodnich podmiotéw gospodarczych. Zauwazmy bowiem, ze w tej
kwestii dos$¢ podobny jest stosunek nie tylko przeciwnych si%
politycznych w kraju (co Swiadczy o duzej zgodzie spotecznej
co do tej kwestii), ale i generalnie catej Srodkowej Europy,
ktora jest przeswiadczona, ze o solidarnos¢ europejska zabiega
sie nie w tych sprawach co nalezy. Nalezy zwrécié¢ uwage, jak
dyplomatycznie ogledne sg nasze wtladze wobec naciskow
niemieckich. Na S*owacji wobec naciskdéw francuskich, premier
Fico odpowiedziat bezposrednio, Ze to nie S*owacja zrzucata
bomby na Syrie i Libie.

Osobiscie nie chce, by Polska sie zfaszyzowata, nie chce tez -
bysmy stali sie jeszcze bardziej islamofobiczni, dlatego
uwazam, ze nie moze by¢ mowy o rownej odpowiedzialnoS$ci
krajow, ktére bombardowaty Syrie i tych, ktére w tym nie
uczestniczyty, podobnie jak nie moze by¢ réwnej
odpowiedzialnosci krajéw, ktdére stac¢ na wchtanianie milionéw
naszych emigrantéw, jak i krajéw neokolonialnych Srodkowej
Europy.

Jestem tez demokrata: przypadtoscig polskiej pseudodemokracji
jest to, ze ludzie nie maja poczucia jakiegokolwiek wptywu na
swoje wtadze. Media stale podtrzymujg model demokracji nie
pytajacej sie o zdanie obywateli. SpoteczehAstwo w mysl naszych
,demokratéw” jest jedynie przedmiotem inzynierii spotecznej
(gtdéwnie rozbijajacej wiezi), a nie podmiotem wtadzy. Chcemy
demokracji — pytajmy ludzi o zdanie, nie ignorujmy g*osu
wiekszosci. W sprawie uchodZzcéw nie mozna ignorowaé¢ gtosu
spoteczenstwa do ktdrego majg byC sprowadzani.
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