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IPN zostat* powotany do zycia w 1999 r. Przez 15 lat z
publicznej kasy dostat ponad 2 mld zt. Pora na dokonanie
bilansu tej instytucji, ktéra juz u zarania budzita
zdziwienie. Oto bowiem funkcje z zatozenia archiwalno-badawczag
potgczono z funkcjg prokuratorskg. Z ta ostatnig funkcjg wigze
sie lustracja.

Najpierw fragment z ksigzki Marty Kurkowskiej-Budzan pt.
»Antykomunistyczne podziemie =zbrojne na BiatostocczyzZnie:
analiza wspoltczesnej symbolizacji przesztosci”: ,22 lutego
1947 r. we wsi tady Borowe pod tomzg oddziat Henryka
Gawkowskiego »Roli« wykonat wyrok na kilkuosobowej rodzinie
Myslinskich, sktadajacej sie z kobiet i ich dzieci w wieku od
szeSciu do osiemnastu lat. (..) Po zabdjstwie Myslinskich ich
gospodarstwo przejeta rodzina sprawcéw mordu. Moi rozmdwcy
twierdzili, ze rabunek byt w istocie motywacjg mordu. (..) W
pamieé¢ mieszkancéw zapadt obraz przymarznietych do siebie
zwkok dzieci, w tym najmtodszej, kilkuletniej Sabinki.
Utrwalita jg wspominana do dzis fotografia, wykonana przez UB.
(..) Zdjecie to znalazto sie w albumie fotograficznym SB, ktory
przechowywany jest przez biatostocki Instytut Pamieci
Narodowej, ale niestety zostato zen wyjete i nie udato sie go
odnalez¢”.

Musi zastanawiac, dlaczego zgineto akurat to zdjecie. Podobnie
jak niewygodne dla Ryszarda Kuklinskiego dokumenty z jego
teczki osobowej, kiedy czyniono z niego bohatera. W Lublinie
teczki z informacjami m.in. o bytym rektorze KUL, ks. prof.
Andrzeju Szostku, znanych dziataczach ,Solidarnosci”, ZHR i
kombatantach zostaty wyniesione z IPN. Byty tam podania o
udostepnienie dokumentdédw, a takze wnioski o nadanie statusu
pokrzywdzonego. Na formularzach wnioskodawcy ujawnili swoje
szczegbtowe dane osobowe, odpowiadali m.in. na pytania o to,
czy i kiedy byli przestuchiwani przez stuzby bezpieczenstwa,
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czy przeciw nim prowadzono postepowanie karne, czy byli
pozbawieni wolnosSci.

Kto odpowiada za te znikniecia dokumentdéw, komu nie na reke
byto ich istnienie? Czy te dokumenty zawieraty fakty przeczace
polityce historycznej, ktdéra propaguje Instytut Pamieci
Narodowej?

WSZYSTKO PRZEZ.. SB

IPN zostat powotany do zycia w 1999 r. Przez 15 lat z
publicznej kasy dostat ponad 2 mld zt. Pora na dokonanie
bilansu tej instytucji, ktdéra juz u zarania budzita
zdziwienie. Oto bowiem funkcje z zatozenia archiwalno-badawczag
potgczono z funkcjg prokuratorska.

Z tg ostatnig funkcjg wigze sie lustracja. Na poczatku 2005 r.
Bronistaw Wildstein, wtedy publicysta ,Rzeczpospolitej”,
umiescit w internecie indeks katalogowy archiwalnych zasobdw
akt IPN, zawierajacy imiona, nazwiska i pewne sygnatury. Miata
to by¢ lista wspotpracownikdow stuzb specjalnych PRL.
Faktycznie nie by*o na niej rozrdéznienia na rzeczywistych
agentdéw i tych, ktdérych stuzby specjalne umiescity w wykazach
bez ich wiedzy. Dla nikogo nie byto tajemnicg, ze skopiowanie
listy i1 wyniesienie jej poza IPN nie byto sprawg prosta i ze
watpliwe, by Wildstein mégt tego dokonad¢ bez wiedzy
pracownikéw instytutu. Jednak wyjasnianie, w jaki sposob z IPN
wyciekty tajne rejestry, nic nie dato.Nikt tez nie zostat
pociggniety do odpowiedzialno$ci za skopiowanie danych i ich
upublicznienie. Dzika lustracja ruszyta wiec na catego 1 juz
nikt z jej zwolennikdéw nie zastanawial sie, czy prawo na nig
pozwala, czy nie. Jej ofiarg zostat m.in. kandydujagcy na
stanowisko prezesa IPN sekretarz generalny Rady Ochrony
Pamieci Walk i Meczendstwa Andrzej PrzewoZnik. Zasugerowano
jego wspltprace z SB i zanim sie okazato, ze zarzuty sa
bezpodstawne, konkurs na prezesa wygrat Janusz Kurtyka,
dyrektor krakowskiego oddziatu IPN. (Nawiasem méwiagc,
oczywiscie przypadkowo w czasie konkursu wyciekt do



~Rzeczpospolitej” z tego oddziatu dokument funkcjonariusza SB
wskazujgcy Przewoznika jako agenta).

Lustratorzy z IPN ochoczo wystepowali z wnioskami do sadu,
zarzucajac wielu osobom ktamstwo lustracyjne lub wspoéiprace z
PRL-owskimi stuzbami specjalnymi. Nawet potworne pomytki, jak
chociazby przypadek oplucia w czasie tzw. akcji teczkowe]
powszechnie szanowanego marszatka Sejmu Wiestawa
Chrzanowskiego, nie nauczyty 1lustratordow pokory, nie
wywotywaty u nich zastanowienia nad bezgranicznym zaufaniem do
akt UB i SB, nie sktonity do wiekszej starannosci przy
weryfikacji dokumentéw wytworzonych przez te stuzby. Wiele
mozna by podawa¢ przyktadéw miazdzenia przez sady w procesach
lustracyjnych oskarzen IPN-owskich prokuratoréw, a nawet ich
osmieszania.

Warto tu przywotac¢ przypadek prof. Jana Stanka z Instytutu
Fizyki Uniwersytetu Jagiellonskiego, dziesie¢ 1lat temu
oskarzonego o wspdéiprace ze Stuzbg Bezpieczenstwa przez
krakowski oddziat IPN kierowany wtedy przez Janusza Kurtyke.
Stanek zostat zawieszony przez wtadze uniwersyteckie w
petnieniu funkcji kierowniczych, powotano komisje uczelniang
do wyjasnienia jego i podobnych przypadkéw. Trzy lata prof.
Stanek zmagat sie z IPN, odmawiajacym mu wgladu do akt.
Dopiero znowelizowana ustawa o Llustracji wspomogta jego
starania w dochodzeniu do prawdy. Kolejny sad wykazat, ze
oskarzajgcy prof. Stanka IPN pomylit go z kim$ innym. A jak na
to zareagowata ta wszechwtadna instytucja? Nastepca Kurtyki,
dyrektor oddziatu IPN w Krakowie Marek Lasota, nie poczut sie
do winy po druzgocacym dla tej instytucji wyroku. Wyrazajac
ubolewanie, ze profesor przez wiele lat zyt z pietnem
donosiciela, stwierdzit, ze to wina esbekéw, ktdrzy niezbyt
rzetelnie prowadzili dokumentacje. Stowem IPN nie jest winny,
to on jest ofiarg fat*szywej dziatalnosSci stuzb specjalnych
PRL!

Byty poset PO, Jan Kuriata, ktéry przez szes¢ lat dochodzit
swojej niewinnosci, postanowit zatozy¢ Stowarzyszenie



Poszkodowanych przez IPN. Mogg do niego wstagpi¢ dwaj koledzy
Kuriaty z Platformy Obywatelskiej: senator Marek Konopka 1
poset Tomasz Nowak, ktdérzy ponad rok czekali, by dowiedzied
sie, ze prokuratorzy z IPN nie potwierdzajg informacji o
wspétpracy. W przypadku posta PSL Edwarda Wojasa (zginagt w
katastrofie smolenskiej) by*o podobnie. Wiele 1lat na
oczyszczenie przed sadem czekat poset SLD Eugeniusz Czykwin.
Lista uczonych niestusznie posadzanych tez nie jest krdétka. Sg
na niej m.in. prof. Marian Filar czy prof. Jan Miodek. Liste
dziennikarzy mogg otwierac¢ Karol Matcuzynski i Irena Dziedzic.
Mato tego, sad uwolnit od zarzutu wspdéipracy ze sktuzbami
bezpieczenstwa wieloletnig pracownice IPN, ktdorag instytut
oskarzyt o ktamstwo lustracyjne.

Wybitny historyk, prof. Karol Modzelewski, za gtdwny grzech
IPN uznat wtgczenie samej instytucji oraz jej pracownikéw w
biezgcg polityke.

»Uwiktanie w polityke niszczy zawodowo historyka”, dodawat.
Jako przyktad podat wydang pod auspicjami IPN biografie Lecha
Watesy pidra Piotra Gontarczyka i Stawomira Cenckiewicza. Na
kilkuset stronach autorzy uparcie przekonywali, ze przywddca
,Solidarnosci” byt na ustugach Stuzby Bezpieczenstwa az do
1980 r. Tymczasem — co potwierdzaty nawet dokumenty
zamieszczone w aneksie do ksigzki — wszelkie kontakty Watesy z
SB urywaty sie w 1970 r. ,Ci dwaj historycy - zauwazat
Modzelewski — ztamali elementarny kanon warsztatowy, ktéry
gtosi, ze w pierwszej kolejnosci trzeba zwraca¢ uwage na te
informacje Zrdédtowe, ktore przecza naszej tezie. Co$ trzeba z
nimi zrobid¢”. Pisanie pod z géry przyjeta teze jest grzechem
catego IPN. Ksigzka ,SB a Lech Walesa. Przyczynek do
biografii” by*a sztandarowg pozycjg instytutu za prezesury
Janusza Kurtyki. Pomimo ewidentnych b*edéw i przektaman
zostata pozytywnie oceniona przez czterech recenzentdow z
instytutu, cho¢ zaden z nich nie specjalizowat sie w temacie,
a jeden (prof. Andrzej Zybertowicz - obecnie PiS-owski
kandydat do Parlamentu Europejskiego) w ogdle nie jest



historykiem.

Innym przyktadem swoistego podchodzenia do prawdy jest sprawa
rtm. Witolda Pileckiego. Integralng czeScig posSwieconego
Pileckiemu albumu (pod red. Jacka Pawtowicza, notabene
kierownika referatu edukacji historycznej 0Oddziatowego Biura
Edukacji Publicznej IPN w Warszawie) byty dokumenty, z ktdérych
nie wyciggnieto wnioskéw, a raczej nie brano ich w ogéle pod
uwage. Gdy prof. Andrzej Romanowski zwrécit na to uwage, IPN
(ustami rzecznika i prawicowych publicystow) zawrzat
oburzeniem, po czym opublikowat* oficjalng polemike Tomasza
tabuszewskiego, przetozonego Pawtowicza, ktéra.. potwierdzita
koronng teze profesora, ze rtm. Pilecki nie byt torturowany w
UB.

KOSZTOWNE SLEDZTWA

Prokuratorzy stanowig rozbudowany pion w instytucie. To w nim
przez lata byty i1 zapewne wcigz sg ciepte posadki. Jak pisze
dtugoletni naczelnik w centrali IPN, a potem doradca prezesa
Kurtyki, Antoni Dudek, ,w gronie prokuratordéw IPN znalazta sie
pokazna grupa takich os6b, ktdére przez kilka lat nie mogty sie
pochwali¢ wniesieniem bodaj jednego aktu oskarzenia”. A
przeciez ,zarobki prokuratorow sg Srednio trzy razy wyzsze niz
pozostatych czesci IPN”.

Jedno z dwéch sztandarowych sSledztw IPN dotyczyto katastrofy
lotniczej u wybrzezy Gibraltaru 4 1lipca 1943 r., w ktérej
zgingt gen. Wtadystaw Sikorski. Po wielu latach IPN umorzyt to
S§ledztwo, nie stwierdzajgc zamachu, co by*o jasne od
dziesiecioleci. Nawet Antoni Dudek w swojej ksigzce
poswieconej instytutowi napisat: ,Mam watpliwos$ci. Czy
rzeczywiscie warto byto wyda¢ kilkaset tysiecy ztotych, by
dowiedzie¢ sie, ze gen. Sikorski nie zgingt od strzatu w tyt
gtowy, oraz upewni¢ sie, ze to jego zwtoki spoczywajg na
Wawelu?”. Trudno sie nie zgodzi¢ z watpliwo$ciami Dudka, chod
trudno réwniez przypomnie¢ sobie, by gtosno je wyrazat, gdy
trwato swoiste szalenstwo wokdét* smierci gen. Sikorskiego.



Nie mniejsze mozliwo$ci zagranicznych wyjazdéw dawato
wieloletnie Sledztwo w sprawie zamachu na Jana Pawta II. Tylko
oczekiwanie na kanonizacje wstrzymato ogtoszenie zakonczenia
Sledztwa, ktdére do niczego nie doprowadzito. A miato przeciez
udowodnié¢, ze za Ali Agcag stata Moskwa, postugujgca sie
butgarskimi stuzbami specjalnymi. Dzis w IPN trwa
ekwilibrystyka stowna, jak napisac, by uzasadni¢ potrzebe tego
Sledztwa, a przy okazji nie osmieszy¢ sie po raz kolejny.
Ciekawostkg jest, ze oba $ledztwa prowadzita katowicka
prokuratura IPN, przy czym pierwsze przeniesiono potem do
Warszawy.

Obecny prezes IPN tukasz Kaminiski jest kontynuatorem polityki
historycznej swojego poprzednika i zagorzatym oredownikiem
kolejnego ktamstwa uprawianego przez instytut we wszystkich
rodzajach jego dziatalnosci.

Owym ktamstwem jest gtoszenie tezy, ze cata Polska Ludowa to
tak naprawde komunistyczna dyktatura 1 okres stalinowski
niewiele sie réznit od nastepnych dekad. Ten fa*szywy oglad
PRL stanowi kwintesencje IPN-owskiej polityki historycznej, za
ktérg stoi nie tylko PiS, ale i PO. Polityki, ktdéra ma za
zadanie delegitymizacje Polski Ludowej. Powojenna historia
Polski wedtug Instytutu Pamieci Narodowej nie jest zbyt
skomplikowana. Niczym w bajce bohaterowie sa jednoznacznie
dobrzy i jednoznacznie zli. Dobrzy to m.in. ,zoknierze
wykleci”, narodowa cze$¢ opozycji demokratycznej, i wreszcie
ptk Kuklinski wraz z CIA. Zli to cztonkowie PZPR, czy jak chce
tego IPN — komunisci, a takze ci wszyscy, ktdérzy zaraz po
wojnie nie poszli do lasu, a teraz twierdzg, ze PRL nie by*a
,Czarng dziura”.

,Powojenne podziemie niepodlegto$ciowe stanowito prosta
kontynuacje dziatalnosci niepodlegtosciowej z okresu okupacji
niemieckiej. (..) By*o tez pierwszym odruchem samoobrony
spoteczenstwa polskiego przeciwko sitg narzuconej przez
sowietdw — komunistycznej wktadzy” — to tylko probka z bogatego
w podobne teksty serwisu IPN posSwieconego ,zot*nierzom



wykletym”.
»WYKLECI” I ZDRAJCY

Z IPN-owskiego oglgdu powojennej przesztosci wynika, ze
liczagce kilka tysiecy osdéb lesne oddziaty to cate dwczesne
spoteczenstwo polskie. Skoro tak, to mozna wysnué¢ prosty
wniosek: kto nie przytaczyt sie do ,wykletych”, nie byt
prawdziwym Polakiem. To dzielenie Polakéw jest bardzo
niebezpieczne, tym bardziej ze IPN bardzo silnie oddzia*uje na
mtode pokolenie. Wystarczy przesledzi¢ wpisy na profilu
instytutu w serwisie Facebook. ,Wz6r honoru i odwagi”, ,Stali
po jasnej stronie, tam gdzie powinni stac¢” — fani IPN nie maja
watpliwo$ci, kto miat wéwczas racje. A co z druga strong?
Tutaj tez nie ma miejsca na niuanse. ,,0ko za oko, zagb za zab.
Niestety nie ma juz kogo ukaraé¢, esbeckie robactwo juz pewnie
dawno umarto”, ,0bym dozyt czasdéw, w ktdédrych rozliczymy
komune, ci zbrodniarze raczej poumierajg, zanim to nastapi,
ale moze ich wnukowie, rzadzgcy obecnie, doczekajg proceséw, w
ktérych nardéd ich osadzi”.

Publikowane na profilu instytutu informacje sktaniaja
odwiedzajacych internautéw do gtebokich refleksji. ,Paskudna
persona” — tak o Jacku Kuroniu pisat jeden z uzytkownikodw,
ukrywajacy sie za zdjeciem Zygmunta Szendzielarza ,tupaszki”,
cztonka powojennego podziemia, oskarzanego o brutalne mordy na
ludnosci cywilnej. ,Pobili sie komuchy zydowscy z komuchami
chamami. Dobrze, ale co to nas Polakdéw obchodzi? Szkoda, ze
sie nie powybijali nawzajem, bytoby paru kolaborantéw
okupantdéw mniej” — tak wydarzenia z Marca 1968 r. widzi inny
fan instytutu.

Jest sprawg oczywistg, ze IPN nie moze bra¢ odpowiedzialnos$ci
za wypowiedzi swoich sympatykéw. Moze jednak moderowaé¢ to, co
sie na jego oficjalnym profilu pisze, i usuwal wypowiedzi
antysemickie czy nawotujgce do nienawisci. To, ze tego nie
robi, sugeruje wiec, ze je akceptuje lub wrecz popiera. Pod
koniec ubiegtego roku szef MSZ Radostaw Sikorski wydat wojne



hejterom piszacym obrazliwe komentarze na forach internetowych
popularnych serwiséw. Najwyzsza wiec pora, aby zainteresowat
sie takze profilem spotecznosciowym bliskiego mu ideologicznie
Instytutu Pamieci Narodowej.

Czy oskarzenie IPN o wspieranie ekstremistycznych haset nie
idzie zbyt daleko? Mozliwe. Warto jednak pamietac, ze wielu
jego pracownikdéw chetnie i czesto publikuje w gazetach i
czasopismach, na %*amach ktérych nietrudno o stwierdzenia
podobne do cytowanych powyzej. Modelowym przyktadem jest
,Gazeta Warszawska”. Tygodnik stynie z tropienia zydowskich
spiskow w Polsce, co sugerujag chociazby tytuty: ,Zamordowali i
uciekli do Izraela”, ,Zydowskie zbrodnie na Polakach z 65
miliardami dolardow w tle” czy ,Jak w 1920 roku zydokomuna
chciata przejg¢ wtadze w Polsce”. Nie przeszkadza to jednak w
tym, aby na *tamach ,Gazety Warszawskiej” — obok czotowych
politykéw PiS — gtos zabierali historycy IPN, np. dr Leszek
Pietrzak czy prof. Krzysztof Szwagrzyk.

Swoje sady nad najnowszg historig Polski pracownicy instytutu
wyrazajg takze w czotowych pismach prawicy, jak ,Gazeta
Polska”, ,W Sieci” czy ,Do Rzeczy”. I nie bytoby w tym nic
zdroznego, gdyby nie fakt, ze powyzsze tytuty dosy¢ wyraZnie
nawotujg do obalenia III RP, ktdrej wszakze urzednikami sg
pracownicy IPN. Tym samym historycy instytutu podkopuja
panstwo, z kasy ktdrego pobierajg sowite apanaze. Tymczasem
obowigzujgca ustawa obliguje urzednikéw panstwowych do
strzezenia ,autorytetu Rzeczypospolitej Polskiej i innych
przepiséw prawa”. Jak wida¢, nie dotyczy ona urzednikéw IPN.

Instytut Pamieci Narodowej jako instytucja panstwowa powinien
by¢ w swoich dziataniach apolityczny. Dotyczy to zardwno
wypowiedzi pracownikdéw, jak i organizowanych przez instytut
seminariéw, konferencji czy spotkan. Tymczasem IPN od poczatku
ulokowat sie po prawej stronie sceny politycznej. Widac¢ to
m.in. w obsadzie organizowanych konferencji. Na ostatnig z
nich, zatytutowang ,Polska. Majdan. Ukraina”, ktdra odbyta sie
3 kwietnia w Zabrzu, organizatorzy zaprosili przedstawicieli



jedynie stusznych medidéw i opcji politycznych. W panelu
dziennikarskim uczestniczyli Pawet Bobotowicz z marginalnego
Radia Wnet, Dawid Wildstein z ,Gazety Polskiej Codziennie”
oraz Andrzej Grajewski z ,Goscia Niedzielnego”, ktory to
tygodnik objgt konferencje swoim patronatem. Politykdw
reprezentowali za$ Matgorzata Gosiewska z PiS i Mirostawa
Nykiel, dzi$ z PO, a niegdy$ z AWS. Dla przedstawicieli innych
opcji zabrakto miejsca.

Tak jednostronny przechyt na prawg strone rzutuje na dorobek
badawczy instytutu. Prézno w nim szukaé¢ publikacji
przedstawiajgcych ztozono$¢ powojennej historii Polski. Dobrym
przyktadem jest realizowany od kilku juz lat ,projekt naukowy”
pt. ,Aparat wtadzy wobec Srodowisk twérczych, dziennikarskich
i naukowych”. Sadzgc po lekturze wydawnictw, ktdre powstaty w
ramach projektu, jedynym jego zadaniem jest wykazanie, ze
elity kulturalne PRL sktadaty sie wytgcznie z donosicieli i
karierowiczow.

Tymczasem nawet magister historii doskonale wie, ze opieranie
sie na jednym ZzZrédle, tym bardziej tak zwodniczym jak akta
stuzb bezpieczenstwa, jest razacym btedem i zaniedbaniem.
Jednak dla badaczy z IPN nie jest to oczywiste. Sposdb ich
dziatania trafnie podsumowat dr Grzegorz Nie¢ z Uniwersytetu
Pedagogicznego w Krakowie. W sprawozdaniu z jednej z
konferencji naukowych wskazat*, ze pracownicy instytutu
,doskonale obeznani z aktami tajnych stuzb Polski Ludowej,
znajgcy mechanizmy ich dziatania reprezentowali nieraz bardzo
ciekawy 1 bogaty materiat, jednakowoz wielokrotnie mozna by*o
odnies¢ wrazenie, ze niechetnie wychodza oni dalej, nie
dostrzegajg szerszego kontekstu. Bywa, ze wszelka legalna
aktywnos¢ spoteczna, ba, nawet zawodowa, w tamtej
rzeczywistosci postrzegana jest w tej optyce jako wspieranie i
wspottworzenie zbrodniczego systemu, co wydaje sie grubg
przesadg, jest sprzeczne ze zdrowym rozsadkiem i — przede
wszystkim — z indywidualnym dosSwiadczeniem sporej liczby
Polakoéw”.



ZWIAZEK SOWIECKI?

Awersja IPN do wszystkiego, co nosi znamiona Polski Ludowej,
czesto przybiera karykaturalng forme. Absurdalne — to chyba
najtagodniejsze okres$lenie — sg wieloletnie starania o
wyrugowanie ze stownika jezyka polskiego przymiotnika
,radziecki” 1 zastgpienie go ,sowieckim”. W 2012 r. IPN omal
nie pogrgzyt sie w wojnie domowej, kiedy nowy redaktor
naczelny biuletynu ,Pamiec.pl” zasugerowat, aby w tekstach
stosowal sformutowanie Zwigzek Radziecki zamiast uwielbiany
przez prawice Zwigzek Sowiecki. Na reakcje nie trzeba byto
dtugo czekac¢. Tropiciel trotylu w prezydenckim samolocie
Cezary Gmyz alarmowat na tamach ,Rzeczpospolitej”, ze nakazano
uzywanie ,wytgcznie dozwolonej w PRL formy Zwigzek Radziecki”.
Nie mniej zastuzony dla prawicy Stawomir Cenckiewicz ostrzegat
przed cenzurg w IPN i ,dewastowaniem polskiej pamieci
historycznej”.

Pomimo 15 lat dzia*alnosci i wydania grubych milionéw na
badania dorobek naukowy IPN jest nader skromny. Nie chodzi tu
o liczbe publikacji, ktdére instytut wydaje hurtowo, ale o ich
poziom merytoryczny. Wiekszos¢ ksigzek nosi podtytut ,W
Swietle akt bezpieki” czy tez ,Przyczynek do monografii”.
Jesli juz pojawi sie jakis rodzynek, to przewaznie autorstwa
badaczy spoza IPN. Najwazniejsze publikacje historyczne
wydawane sg przez uczelnie i Polskg Akademie Nauk, ktdére moga
jedynie pomarzy¢ o budzecie instytutu. Nic wiec dziwnego, ze z
wyjatkiem debaty o Jedwabnem gtos pracownikéw IPN nie by%
styszalny 1 ograniczat sie do prawicowych pisemek.

Mimo to w ich publikacjach przebija poczucie moralnej
wyzszosci nad akademickimi historykami i dezawuowanie ich
dorobku. Jak trafnie zauwazyt prof. Andrzej Romanowski,
»historycy z IPN zachowujg sie czasem tak, jakby badanie
najnowszej historii Polski zaczeli dopiero oni”. W opastych
tomach odkrywajg wiec prawdy juz dawno odkryte, nierzadko
jeszcze w PRL. Zapewne dlatego dotaczane bibliografie pomijaja
starsze wydawnictwa, jako skazone ,minionym systemem”.



TUBA PIS

Co roku IPN dodaje kolejne nazwiska do dtugiej listy osoéb,
ktorym ztamat kariere albo sprawit, ze musiaty ttumaczyé¢ swoim
bliskim, przyjaciotom, znajomym czy przetozonym, ze nie byty
wsplipracownikami tajnych stuzb. Prof. Miodek poméwiony przez
Grzegorza Brauna, rezysera prawicowych agitek, czy red.
Tadeusz Sznuk tylko otwierajg te d*ugg liste. Historii
podobnych do prof. Stanka jest wiele. 0 g*os$niejszych z nich
informujg media, ile jednak jest pomijanych, bo nie dotycza
0osOb ze swiecznika.

Nie dziwi wiec, ze Instytut Pamieci Narodowej to dla wielu
Instytut Pomdéwien (i) Niegodziwosci. A Zze dochodzi do nich w
majestacie prawa, tym gorzej dla prawa. Bo nie dla IPN, ktéry
ma sie lepiej niz dobrze. Nie tylko pod wzgledem finansowym.
To, ze stat sie on zaprzeczeniem naukowej rzetelnosci, juz
dawno przestato dziwic¢. Nie jest tajemnica, ze IPN zostat tubag
PiS, ktdérej nawet przeciwnicy partii Kaczyniskiego nie ruszga,
bo zaraz zostang poméwieni o zdrade, fraternizowanie sie z
komunistami itp., s*owem niebycie prawdziwymi Polakami. I to
tez jest jedno z ktamstw prawicy, ktdérej mocnym zapleczem, a
raczej filarem jest Instytut Pamieci Narodowej. Nic wiec
dziwnego, ze pytany o IPN prof. Karol Modzelewski na tamach
,Gazety Wyborczej” powiedziat: ,0 tej instytucji najchetniej
bym pomilczat”.
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