Upadek koncepcji
allochtonicznej

31 sierpnia 2023

Analiza i komentarz do wynikéw badan zespotu M. Figlerowicza i
I. Stolarka dotyczacych genetycznej historii S*owian (na
terenie Polski) w pierwszym tysigcleciu n.e.

Przede wszystkim nalezatoby zaczg¢ od tego, dlaczego wyniki
omawianej publikacji sg tak wazne, by nie rzec rewolucyjne.
0téz rewolucyjnos¢ tych badan dotyczy ostatecznego rozwiktania
sporu o ETNOGENEZE StOWIAN.

Archeogenetyka — korzysci ptynagce z
weryfikacji dotychczasowych doktryn
1 hipotez

Oméwienie tego zagadnienia nalezatoby zaczg¢ od przyblizenia
znaczenia dziedziny nauki jaka jest archeogenomika
(archeogenetyka). Jest to dziecina wiedzy, ktdéra doskonale
spetnia role narzedzia ustalajgcego migracje etniczne
zachodzgce od czaséw pradziejowych do wspdétczesnych. Badania
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archeogenomiczne bardzo dobrze uzupetniajg wiedze dotyczaca
prahistorycznych proceséw etnicznych. Archeogenetyka w bardzo
wielu przypadkach potwierdza dotychczasowg wiedze z zakresu
historiografii, jezykoznawstwa, archeologii, etnologii 1
religioznawstwa. Waznym jest jednak, aby dziedzine te
traktowa¢ jako jeden z wielu obszaréw wiedzy, w ramach badan
interdyscyplinarnych, poniewaz tylko tego rodzaju podejscie
moze prowadzi¢ do naukowego obiektywizmu. Stosowanie od dwodch
dekad archeogenomiki niesie z sobg weryfikacje wielu koncepcji
i doktryn wymyslonych zza biurka, co za tym idzie pozwala na
obalanie wielu nadinterpretacji, wynikajgcych z politycznego
zapotrzebowania.

Krytycy archegenetyki twierdza, ze ,geny nie méwig, tym samym
to, ze kto$ miat w minionych dziejach takg czy inng haplogrupe
(Hg) nie sSwiadczy, iz méwit konkretnym jezykiem czy
funkcjonowat w okreslonej kulturze”. Stereotypy takie
wygtaszajg najczesciej osoby, ktdére sktaniajg sie ku pogladom
archeologdéw, przez ostatnie dwa wieki wmawiajgcym
spoteczenstwom, ze metodologia badan archeologicznych pozwala
na ustalanie pochodzenia etnicznego danej kultury
archeologicznej. W tym zakresie, archeogenetyka w odrdznieniu
od archeologii przedstawia wyniki bardziej wiarygodne 1
doktadne. Nawet jesli niektdre etnosy spdéjne pod kagtem
genetycznym wykazujg odmiennos¢ jezykowg czy kulturowg, to
mozliwe jest przedstawienie w jakim czasie i miejscu doszto do
tego rodzaju przeobrazen. W powigzaniu ze Zrédtami
historycznymi, etnologicznymi, jezykoznawczymi i
archeologicznymi, archeogenetyka wykazuje bardzo wysoka
skutecznos¢ w zakresie ustalania przemian genetycznych
powigzanych z etnosami. Za najwazniejszy mankament badan
archeogenetycznych nalezy uzna¢ to, iz w oparciu o narzedzia
tej dziedziny nie mozna dokona¢ badan wszystkich prébek
(ludzkich szczatkdéw). Ze wzgledu na niedostateczne zachowanie
materiatu genetycznego, badania tego rodzaju okazuja sie by¢
nie przydatne w przypadku ustalania pochodzenia w oparciu o
pozostatosci po szczatkach ciatopalnych. Jest to istotne o



tyle, iz ludy s*owianskie, battyjskie i aryjskie przez szereg
tysiecy lat, jako gt*déwng technike pochdédwku stosowaty
ciatopalenie. W zwigzku z czym, zdecydowana wiekszo$¢ prdébek
pochodzgca od luddéw stosujacych ciatopalenie jest niestety dla
nauki nieczytelna.

Prace zespotu M. Filgerowicza 1 I.
Stolarka

24 lipca 2023 r., po wieloletnich opo6Znieniach doszto do
przedstawienia publikacji [1] omawiajgcej przemiany genetyczne
jakie zaszty na terenie Europy Srodkowej w pierwszym milenium.
Badania te sg integralng cze$Scig projektu: ,Dynastia i
spoteczenstwo panstwa Piastéw w Swietle zintegrowanych badan
historycznych, antropologicznych i genomicznych” [2]. Celem
projektu miata by¢ weryfikacja hipotez dotyczgcych pochodzenia
spotecznosci panstwa Piastdéw, jego elit i rzadzacej dynastii
oraz ustalenia tego czy przodkowie S*owian zamieszkiwali
obszar pomiedzy 0drg a Wist*g przed okresem wielkich wedréwek
ludéw (co sugeruje koncepcja autochtoniczna), czy tez etnos
ten przybyt na te tereny dopiero w VI w n.e. (co postuluje
koncepcja allochtoniczna).

Realizacje projektu rozpoczeto w 2013 r, a termin jego
zakonczenia i opublikowania wynikéw miat nastapi¢ w roku 2019.
Doszto jednak do szeregu przesunie¢, motywowanych m.in.
uwagami formalnymi i merytorycznymi recenzentédw do uzyskanych
wynikdéw badan. Ostatecznie pierwsza z cyklu publikacji,
odnoszgca sie do genomiki spoteczenstwa zamieszkujgcego teren
obecnej Polski w pierwszej potowie I tysigclecia n.e. zostata
opublikowana z kilkuletnim opdznieniem.

Na wyniki badan oczekiwano z niecierpliwosciag, choéby z tego
wzgledu, ze wedtug wielu badaczy miaty one ostatecznie
rozwiktaé¢ spor dotyczacy etnogenezy Stowian, czyli przychyli¢
sie do:



— koncepcji allochtonicznej, wedtug ktdérej Stowianie pojawili
sie na terenie Europy Srodkowej dopiero w VI wieku n.e., a
tereny te przed nimi zasiedlata ludnos¢ ,germanska”. Poglad
ten powigzany jest bezposrednio z polityka historyczna
Niemiec. Na tej doktrynie ksztattowano tozsamos¢ kulturowa,
spoteczng i historyczng Niemcédw. Koncepcja ta jest
popularyzowana w Polsce od czasu rozbioréw Polski do chwili
obecnej;

— lub koncepcji autochtonicznej w mysl, ktdérej ludy
stowiariskie na terenie Europy Srodkowej funkcjonuja co
najmniej od kilku tysiecy lat, co znajduje potwierdzenie w
wielu badaniach z zakresu réznych dziedzin nauki.

Uzyskane wyniki badan odpowiedziaty na to zagadnienie.
Wskazujg na to jednoznacznie nie interpretacje, lecz suche
fakty. Przebieg badan, zatozenia, przyjeta metodologia oraz
wspomniane konteksty budzg jednak szereg watpliwosci.
Niniejszy komentarz bedzie odniesieniem sie do tych kwestii.

Co wynika z badan

W ramach badan poddano analizie 457 probki genetyczne z 27
cmentarzysk na terenie Polski. Wiekszo$¢ stanowity proébki
pochodzace od o0s6b z wczesnego Sredniowiecza (110 mezczyzn i
238 kobiet). Pozostate zas to prébki z okresu rzymskiego,
czyli wedréowek ludéw (45 mezczyzn i 105 kobiet). Dla
wyjasnienia warto dodac¢, ze pordwnanie obu grup miato wskazad
czy wystepuje miedzy nimi ciggtos¢ genetyczna. Bowiem jesli
taka relacja miataby wystepowadé, Swiadczytaby to o tym, ze
Stowianie funkcjonowali na tych ziemiach jeszcze przed VI
wiekiem n.e.

W populacji wczesnoSredniowiecznej wykazano zdecydowang
przewage genomow charakterystycznych dla Stowian i to zardéwno
w zakresie meskiego Y-DNA jak i zenskiego mtDNA (Fig 2). Mozna
stwierdzié¢, Zze 86% badanej populacji zenskiej i 84,3% meskiej
miata w wiekszosci komponent stowianski (podobienstwo do



wspb6tczesnych genotypdéw ludno$ci stowianskiej). W tym 38%
kobiet i 27% mezczyzn wykazywato komponent stowianski w 100%,
a jedynie 6,7% probek catkowicie pozbawiona byta $ladu tego
komponentu. Potwierdzaja to typowe haplogrupy znacznej czesci
badanych szczatkéw typowe dla wspdtczesnych Stowian, takie
jak: R1laM458, R1alL1029 i ich pochodne oraz niektére I2a. W
przypadku ponad potowy 2z nich wykryto subklada
charakterystyczne dla wspétczesnych Polakéw. Wynika z tego, ze
populacja z okresu wczesnego S$redniowiecza by*a na wskro$
stowianska.

Drugg badang populacjg byty szczatki przedstawicieli kultury
wielbarskiej (pochdowki =z <cmentarzysk w Mastomeczu,
Kowalewkowie, Czarnéwku i Pruszczu Gdanskim). Kultura
wielbarska to oznaczenie archeologiczne, historycy kulture te
odnosza bowiem do Gotéw, ktérzy mieli ok. I wieku n.e.
stanowi¢ migracje, ktdéra nadeszta z potudnia Skandynawii. O0d
wiekdéw jednoznacznie kulture te uznawano za nordycka czy
wedtug nomenklatury niemieckiej ,germanska”. Z badan szczgtkéw
wynika, ze zgodnie z przewidywaniami przewazata tam Y-DNA
charakterystyczne dla Nordykow i ludnosci
zachodnioeuropejskiej (patrz tabela 1), czyli: I1, Ila, Rlb.
Wiekszos¢ komponentu genetycznego nordyckiego lub
zachodnioeuropejskiego miato 45,6% osobnikdéw. Okazato sie przy
tym, Zze poszczegdélne populacje kultury wielbarskiej byty
niejednorodne i bardzo zrdéznicowane genetycznie. C(Czes¢
haplogrupy Il wykazywata znaczgcg ilos¢ komponentu
stowianskiego. Trzy tego rodzaju prébki wskazywaty wrecz na
wiekszosciowy komponent s*owianski. Wynika z tego, ze
przedstawiciele Il mogli miec¢ pochodzenie nie
skandynawskie/nordyckie lecz europejskie. Autorzy opisywanej
publikacji sugerujg tu pochodzenie komponentu scytyjskiego.
WSsréd pozostatych badanych szczatkdédw zaskakuje znaczaca ilos¢
haplogrup typowych dla Stowian (Rla i I2a), czy stepowych
(G2a). W efekcie 65,1% populacji gockiej posiadato komponent
stowianski, w tym 2 prébki na poziomie 100%, 21 prdébek na
poziomie 40-75% 1 20 prdébek na poziomie 15-35% tego



komponentu. Przy czym nalezy tu wskazaé¢ na pewne niescistosci.
W publikacji jest wspomniane, ze do badan ostatecznie
wyselekcjonowano 68 prébek z okresu rzymskiego (w tekscie
oznaczonych jako IA), w tym 30 meskich i 129 prdébek z okresu
Sredniowiecza (w teksScie oznaczonych jako MA), w tym 58
meskich, Jednak na fig 1 i fig 2 (patrz publikacja) opisano 66
prébek z IA i 121 z MA. Jeszcze inne zestawienie prébek
przedstawia tabela S3 w pliku dodatkowym (exel), w ktérym
zestawiono meskie probki z IA i MA. W tym zestawieniu znajdujg
sie zidentyfikowane 42 probki IA i 97 MA. Stad widad, ze w
trzech réznych miejscach publikacji przedstawiono odmienne
liczebnosci badanej grupy. Kwestia ta powinna zostad
wyjasniona w czesci metodologicznej badan.

Do czego nlie odnliesiono sie w
publikaji?

Na plan pierwszy wysuwa sie zasadniczy problem, jakim jest
dobér prébek do badan. Zaréwno ze wzmianek historycznych, jak
tez zidentyfikowanych punktéw osadniczych i cmentarzysk,
wiadomym jest, ze w omawianym czasie I-IV w n.e. na terenie
obecnej Polski zdecydowang wiekszo$¢ stanowita populacja
kultury przeworskiej, ktéra uwaza sie za autochtoniczng. Z
kolei przedstawiciele kultury wielbarskiej stanowili element
naptywowy, ktdéry jak wskazujg wyniki badan w znacznej mierze
zasymilowat sie ze spoteczno$cig lokalng oraz z innymi ludami
(battyjskimi czy stepowymi).

W przypadku kultury przeworskiej problemem jest to, ze niemal
wszystkie pochéwki tej kultury majg charakter ciatopalny. Nie
oznacza to jednak, ze w kulturze przeworskiej nie istnieja
pochéwki inhumacyjne, ktdére powinny zosta¢ poddane badaniom
[3]. Pochéwki takie wystepuja rzadko, cze$é¢ z nich to pochéwki
ze szczatkami nieznacznie nadpalonymi, 1lecz z dobrze
zachowanymi kos¢mi, inne to w peini pochéwki inhumacyjne. Na
wielu cmentarzyskach zachowaty sie szczgtki pojedyncze, ale sg



tez takie, na ktérych znaleziono wieksze ilo$ci tego rodzaju
szczgtkow, przyktadem tego sg cmentarzyska w Opatkowicach,
Jakuszowicach, Zernikach Wielkich czy Karczynie/Witowach, na
ktorym zachowato sie 47 pochdowkéw szkieletowych kultury
przeworskiej.

Zesp6t M. Figlerowicza powinien przeprowadzi¢ badania
szczatkow kultury przeworskiej, co nalezy uzna¢ za warunek dla
w petni rzetelnego i wiarygodnego ustalenia zaktadanych celéw
projektu. Zrobiono odwrotnie, to tak jakby na podstawie
skupiska afrykanskich emigrantéw np. we Francji chcie¢ badad
genetyczng populacjag wszystkich wspétczesnych Francuzéw. Mozna
zatem stwierdzi¢, iz dobér préby badawczej zostat
przeprowadzony w sposob daleki od dagzenia do obiektywizmu,
jakie powinno przyswieca¢ naukowcom. Co wiecej biorgc pod
uwage cele, zatozenia 1 tezy stawiane na wstepie projektu,
powyzsze podejscie sugeruje tendencyjnos¢, bowiem:

— badania oparto na spotecznosci ktdora (na podstawie Zrddet
archeologicznych i historycznych) utozsamiana byta z ludnoS$cig
nordycka/ ,germanska”;

— pominieto przy tym badania przewazajacej na tym terenie
ludno$ci autochtonicznej (kultury przeworskiej).

Jednak opisane podejscie wstepnie podnosito prawdopodobienstwo
udowodnienia tezy, ze Owczesne kultury i etnosy sie mieszaty.
Z kolei dla zwolennikéw allochtonizmu miat*o to przynies¢
potwierdzenie braku komponentu stowianskiego ws$rod
spotecznosci doby okresu rzymskiego.

Natomiast jesli naukowcy z zespotu M. Figlerowicza i I.
Stolarka wiedzieli, ze ich dziatania skupig sie wytgcznie na
zbadaniu populacji gockiej, to powinni zmieni¢ tytut projektu,
a w tresci wyraznie podkreslic¢, ze uzyskane wyniki nie beda
miarodajne w zakresie dominujgcej w owym czasie na omawianym
terenie spotecznos$ci kultury przeworskiej. Takie informacje
powinny zostal przekazane przez zesp6t badawczy po wstepnych



ustaleniach doboru préby, czyli na samym poczgtku trwania
projektu (co najmniej 5 lat temu). Jednak do dziatania takiego
nie doszto.

Omawiane zagadnienie nie jest sprawg btahg, poniewaz: po
pierwsze oczywistym jest identyfikowanie kultury wielbarskiej
z Gotami. Po wtére Gotdw od setek lat utozsamia sie z ludami
»germanskimi”. I po trzecie w ramach powyzszego najbardziej
prawdopodobnym wynikiem badan, przed ich przeprowadzeniem by%o
to, ze badana populacja wykaze swojg genetyczng ,germanskosc”.
W efekcie dosztoby do catkowitego przektamania wnioskoéw.
Stwierdzono by wéwczas, ze w okresie rzymskim na terenie
wspotczesnej Polski zamieszkiwata spotecznos$¢ ,germanska”,
innej nie stwierdzono. Taka wyktadnia pozwolitaby nastepnie na
udowodnienie, ze Stowian na tych ziemiach nie byto przed VI
wiekiem n.e. Z kolei 1liczne prébki stowianskie z czasu
wczesnego Sredniowiecza potwierdzityby koncepcje
allochtoniczng, wedtug ktorej Stowianie na omawianym obszarze
pojawili sie dopiero w VI wieku n.e.

W efekcie omawiany dobdor préby badawczej, moze wskazywad na
tendencyjnos¢, ktdéra dawatyby petng mozliwos$¢ potwierdzenia
teorii allochtonicznej. Co wiecej, drugg czesScig omawianego
projektu badawczego, byto ustalenie genetycznego pochodzenia
Piastéw oraz elit z poczgtkdéw polskiego panstwa. Przed
powotaniem do zycia zespotu M. Figlerowicza wiadomym byto, ze
jeden z przedstawicieli mazowieckiej 1linii Piastéw (Janusz
III) miat niestowianskay, lecz celtycka-zachodnioeuropejska
haplogrupe Rlb. Zatem udowodnienie ,germanskosci” ludnosci z
poczatku tysigclecia, w oparciu o badania Gotdw, bytyby
rowniez podstawg dla stwierdzenia o wptywie Gotdéw, rozumianych
jako ,Germandéw” na tworzenie sie panstwowosci polskiej. Czy
takie byty zatozenia zespotu badawczego? Czy z tego wynika
kilkuletnie op6zZnienie w publikacji badan? Czy wyniki badan,
ktére wykazaty w probkach gockich znaczacy komponent
stowianski pokrzyzowat te plany? Czy opisana sytuacja jest
podstawg dla obecnych komentarzy M. Figlerowicza, ktéry



twierdzi, ze podziat na autochtoniczne i allochtoniczne
podejscie do etnogenezy stowianskiej jest nieistotny i méwi,
ze: ,Gdybysmy zapytali osoby zyjgce na terenie wspétczesnej
Polski ponad 1,5 tysigca lat temu, czy czujg sie Stowianami —
nie ulega watpliwosci, ze odpowiedZ brzmiataby: nie. Zapewne
nie rozumiatyby nawet, o co nam chodzi”. — Poglady takie to
zabawa erystyczna, nie poparta zadnymi argumentami zonglerka
hastami i stereotypami. Czy tego rodzaju wypowiedzi majg na
celu rozmycie uzyskanych w badaniach wynikdéw?

Co pominieto we wnioskach?

Takze i ten wgtek rozpoczne od nawigzania do najwazniejszych,
a nieobecnych w pracy przedstawicieli kultury przeworskiej.
Kulture te, jesli chodzi o etnos utozsamia sie z Wandalami.
Gdyby okazatlo sie, ze przedstawiciele kultury przeworskiej
byli grupa stowianska, lub spokrewniong ze Stowianami (a
wyniki badan szczgtkdéw kultury wielbarskiej na to posSrednio
wskazuja) legtby w gruzach kolejny fundament germanofilstwa w
Europie, ten mianowicie utozsamiajgcy Wandaléw z ,,Germanami”.

Zesp6t badaczy omawianego projektu wbrew zapowiedziom i
poprawnos$ci procesu badawczego nie przeprowadzit badan
genetycznych szczatkdédw przedstawicieli kultury przeworskiej.
Nie positkowat sie takze innymi badaniami z tym watkiem
zwigzanymi. Zatdézmy, ze ludnos$C migrujgca ze Skandynawii czyli
Goci, po wejsciu na teren wspétczesnej Polski wymieszali sie z
ludnoscig autochtoniczng. Wskazujg na to prébki genetyczne
typowe dla Stowian czy Sarmatéw/Alandéw, znalezione w
spotecznosci gockiej, czyli w kulturze wielbarskiej. Wynika z
tego jasno, ze ludnos$¢ autochtoniczng czyli kulture przeworska
stanowit etnos z genomami charakterystycznymi dla Stowian.
Watku tego nie wyodrebniono w omawianej publikacji.

To co posSrednio przedstawiajg wyniki badan zespotu M.
Figlerowicza, nawigzuje do badan genetycznych szczatkow
Wandaldw, pozostatych po dobie wedrdéwek ludéw na Sardynii. W



2013 r. zesp6t Paolo Francalacci, opublikowat badania [4], na
podstawie ktdrych wskazano na charakterystyke genetyczna
spotecznosci Sardynczykdéw na przestrzeni wiekdéw. Z proébek,
ktére zidentyfikowano jako wandalskie (czas okupacji wyspy
przez to plemie), wynikato, ze 35% z nich miato haplogrupe
Rla, w tym subklada charakterystyczne dla ludéw battyjskich i
stowianskich jak Rla-Z282 czy Rla-Z280 (najcze$Sciej dzis
wystepujgca u Rosjan 1 Polakéw) oraz R1la-M458/L1029
(najczestszg wsréd wspdétczesnych Polakéw). Ponadto stwierdzono
29% haplogrupy I2a2a (subklada L699+ 1 C(CTS616+)
charakterystyczne dla Stowian Zachodnich oraz 6% I2alb M423
typowej dla ludnos$ci potudniowostowianskiej. Poza tym wsrdéd
sardynskich Wandaléw stwierdzono zachodnioeuropejska Rlb
Ul06/7Z381, R1lb-L21/DF13/L513, R1b-DF27/Z196/7Z209 w skali 24%.
Nie zabrakto tez haplogrup <charakterystycznych dla
przedstawicieli Skandynawii, jak Ila3a2/L1237, ktérych by%o
6%. Interesujgce bytoby zbadal korelacje miedzy subkladami
populacji sardynskich Wandalow, z 1ludno$Sciag kultury
wielbarskiej oraz 1ludnoscig Polski doby wczesnego
Sredniowiecza.

Kolejna kwestia pominieta milczeniem w badaniach zespotu M.
Figlerowicza to stosunkowo wysoki udziat reprezentantoéw
haplogrupy G2a ws$réd przedstawicieli kultury wielbarskiej.
Genotyp ten znaleziono w pdéitnocnym Poncie, lecz w okresie
rzymskim charakterystyczny on byt dla luddéw stepowych i
kaukaskich, takich m.in. jak Alanowie i Sarmaci. Mescy
reprezentanci tej spoteczno$ci ttumaczyliby w peitni liczne
znaleziska sarmackie w grobach kobiecych na cmentarzyskach
wielbarskich. Wskazywatoby to jednoczesnie, ze w spotecznos$ci
tej byta liczna nie tylko reprezentacja kobiet ale roéwniez
mezczyzn o genotypie charakterystycznym dla Europy Wschodniej
ale 1 Azji Centralnej. Historycznie zgadzatoby sie to z
uczestniczeniem w migracjach europejskich czasdéw rzymskich,
takich luddéw pochodzenia sarmackiego jak Jazygowie, Roksolanie
i Alanowie. Jak zauwazyt jeden z uczestnikéw forum Histslov
(nick Ino) — interesujgcym jest to, ze spotecznos$¢ o tej



haplogrupie rozpoznawalna jest w pdéZniejszym czasie, podczas
wedréwki na Zachdd Europy — wsrdd wojownikow frankonskich. Co
wiecej te same haplogrupy jako dominujace zachowaty sie wsraéd
przedstawicieli dynastii merowinskiej oraz pierwszej dynastii
angielskiej. Wskazywatoby to jednoznacznie, ze wschodni
koczownicy byli inicjatorami najwiekszych zachodnich
panstwowosSci.

Wnioski

1. Badania omawianego projektu zespoitu M. Figlerowicza
dowiodty ciggtosci osadnictwa stowianskiego na terenie Europy
Srodkowej od epoki brazu (min. 3,5 tys lat). W ten sposéb
obalono ostatecznie nienaukowg koncepcje allochtoniczng.

2. Twierdzenie (zatozenie zespotu M. Figlerowicza) o
wieloetnicznosci spoteczeAstw epoki rzymskiej jest zgodne z
faktami w stosunku do kultury wielbarskiej/Gotéow, szczegdlnie
jesli uwzglednimy skale wystepowania w nich pochowkodw
ciatopalnych czyli najprawdopodobniej reprezentacji ludnosSci
autochtonicznej battyjskiej lub stowianskiej. Nie ma jednak
podstaw, aby wniosek taki wysung¢ w stosunku do wiekszosSci
owczesnej populacji mieszkajgcej na omawianym terenie czyli
ludno$ci kultury przeworskiej.

3. Potwierdzeniu ulegta teza, ze kultura wielbarska (Goci)
byta migracjg ze Skandynawii, ktdéra nastepnie zmieszata sie z
autochtoniczng spotecznoscig stowianska, battyjska i stepowa
(sarmacka). Na czesciowe asymilowanie sie z ludnos$cig
autochtoniczng ze strony Gotdéw wskazujg najstarsze pochdwki z
terenu Czarndowka i Pruszcza Gdanskiego, w ktdérych znaleziono
szczatki z haplogrupami typowymi dla ludnosSci stowianskiej
(Rla, I2a oraz bat*tyjskiej Nla). Na sarmackie konotacje
wskazywaty 1liczne artefakty o tym charakterze znajdowane
gtédwnie w grobach kobiecych na terenie Mastomecza ale takze
Kowalewkowa. Na powigzania z Bat*tami rdéwniez wskazywaty
artefakty archeologiczne oraz badania kraniometryczne



szczatkow, prowadzone jeszcze w XX wieku.

4. W omawianych badaniach wzieto pod uwage cmentarzyska
kultury wielbarskiej, w ktérych dominowat* pochdéwek inhumacyjny
(szkieletowy), ktory byt charakterystyczny dla ludéw
nordyckich i zachodnioeuropejskich. Jednak na wielu innych
cmentarzyskach identyfikowanych z kulturg wielbarskg pochdéwki
ciatopalne przewazaty 1lub pozostawaty w rdéwnowadze ze
szkieletowymi. Jesli przyjaé¢, ze pochéwki ciatopalne byty
typowe dla przedstawicieli ludno$ci stowianskiej i battyjskiej
to wynikatoby, iz wudziat 1ludno$ci nordyckiej i
zachodnioeuropejskiej w populacji gockiej byt znacznie nizszy
niz wykazaty to badania zespotu M. Figlerowicza i I. Stolarka.
Na zagadnienie to nalezy spojrzeé¢ z szerszej perspektywy
(populacyjnej 1 historycznej). Biorgc bowiem pod uwage
liczebnosci ludnosci wizygockiej i ostrogockiej nie wydaje sie
mozliwym, aby grupy te tworzyli, chocby w potowie
przedstawiciele ludnos$ci nordyckiej, bowiem w oOwczesnej
Skandynawii (podobnie jak wspdtczesnie) poziom populacji byt
duzo nizszy niz w innych czes$ciach Europy. Skandynawia w epoce
rzymskiej byta zbyt stabo zaludniona, aby by¢ gtéwnym
komponentem populacyjnym dla pézniejszych spotecznosci
gockich.

5. Kultura wielbarska (Goci) by*a bardzo zréznicowana
genetycznie. ROznice genetyczne miedzy przedstawicielami
wschodniej grupy kultury wielbarskiej (Mastomecz), a
zachodniej (Kowalewkowo) wskazujg na wydzielenie sie na planie
etnicznym grupy luddéw, ktdére znamy jako Wizygotéw, ktorzy z
Wielkopolski skierowali sie na Zachdd oraz Ostrogotéw, ktorzy
z obszaru Lubelszczyzny skierowali sie na Wschéd.

6. Skokowy wzrost 1ludnosci stowianskiej w proébkach
pochodzgcych z epoki wczesnego Sredniowiecza posSwiadcza fakt,
ze wiekszg czes¢ tej ludnosSci przed doba chrystianizacji
stosowata pochdéwek ciatopalny. Wzrost ilosci szczatkow
pochodzenia stowianskiego we wczesnym Sredniowieczu to efekt
zmian kulturowych, w tym religijnych.



7. Jesli autochtoniczna ludno$¢ okresu rzymskiego w znacznej
mierze byta Stowianami jak rdwniez to, ze badania Wandaldw z
Sardynii w wiekszosci wskazujg na haplogrupy typowe dla
Stowian, mozna stwierdzi¢, iz kultura przeworska (znana jako
Wandalowie) tworzona byta przez Stowian. Co za tym idzie, na
Smietniku historii wyladowatyby tysigce ksigzek i naukowcéw,
budujgcych tozsamo$¢ szereqgu wielkich zachodnich mocarstw
europejskich na etosie legendarnych ,germanskich Wandalodw”.

8. Autochtonizm Stowian na obszarze Europy Srodkowej implikuje
konieczno$¢ zrewidowania pogladdéw na temat ,germanskosci”
ludnosci miedzy Wist*a z Renem, ale takze potudniowej
Skandynawii. W innej perspektywie nalezy rozpatrywaé migracje
gockie, ale takze Wandaléw i Alandw. Zachowany materiat
historiograficzny z czas6w starozytnych, w zakresie onomastyki
nalezy zaczg¢ interpretowal takze z perspektywy jezykow
stowianskich. Omawiana perspektywa narzuca takze szersze
podejscie do weryfikowania warstwy kultury ludowej i sfery
wierzen na terenach uznawanych dotad za ,germanskie”.
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Przypisy

[1]
https://genomebiology.biomedcentral.com/articles/10.1186/s1305
9-023-03013-9

[2]
https://www.ncn.qgov.pl/finansowanie-nauki/przyklady-projektow/
figlerowicz

[3] Tego rodzaju szczgtki zachowaty sie m.in na
cmentarzyskach: w Zgliczynie, 0Oszczywniku/Janowie, Zabiefcu,
Opatowie, Czersku, Olsztynie, Hruszowicach-Gajach,
Soénicy/Swietym, Piotrowicach Matych, Ciuélicach, Wesdtce, czy
chocby czeskim Hulinie-Provacicach — skoro badania miaty
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dotyczy¢ Europy Srodkowej.

[4] https://pubmed.ncbi.nlm.nih.gov/23908240/
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