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Nowy rodzaj praw dla wydawcéw prasy moze wprowadzic¢ tzw.
podatek od linkéw. Ten pomyst dat kiepskie skutki w Niemczech
i Hiszpanii, ale moze by¢ wdrozony w catej UE. Dlaczego
Komisja sie przy tym upiera? Mogtyby to wyjasni¢ dokumenty,
ktéore niestety ujawniono w postaci ,zredagowanej” gdyz.. opinia
publiczna mogtaby Zle je zrozumie€.

Tydzien temu pisalismy o tajemniczych okolicznosSciach
reformowania prawa autorskiego w UE. Jak juz wspominalismy,
Komisja Europejska zaproponowata takie zmiany w unijnym prawie
autorskim, ktdére sg dziwnie zbiezne z zyczeniami przemystu
nagraniowego oraz niektérych duzych wydawcow prasy.

Unia zmierza w strone zautomatyzowanej cenzury i wprowadzenia
tzw. podatku od linkéw. JednoczesSnie Komisja Europejska nie
chce ujawni¢ jak ta cata reforma powstata. Okazato sie, ze w
czasie prac nad projektem wytworzono tylko jednego maila,
ktorego tres¢ pozostaje niejawna gdyz Komisja obawia sie, ze
ujawnienie mogtoby zagrozi¢ dalszym losom reformy(!).

Teraz okazuje sie, ze jest wiecej takich dokumentéw, ktdre
dotycza reformy i nie moga by¢ ujawnione.

W sierpniu ubiegt*ego roku Mathias Schindler z biura
eurodeputowanej Julii Redy zwrécit sie z wnioskiem o dostep do
informacji publicznej do Dyrekcji Generalnej ds. Sieci
Komunikacyjnych, Tresci i Technologii (DG CONNECT). Jest to
jedna z jednostek podlegajgcych Komisji Europejskiej.

Shindler poprosit o wszelkie dokumenty odnoszgce sie do tzw.
ancillary copyright, czyli wtasnie do tzw. podatku od linkow.
Chodzi o propozycje prawa, ktére miatoby zapewniaé¢ wydawcom
prasy wynagrodzenie za to, ze fragmenty ich tresci trafiaja do
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agregatoréw i wyszukiwarek. To prawo odniosto juz dwukrotna
porazke (w Niemczech i w Hiszpanii), ale Komisja Europejska 1
tak chce jego wprowadzenia.

Mathias Schindler poprosit o wszelkie dokumenty na ten temat —
projekty, notatki, badania, =zapisy posiedzen, listy do
komisarzy itd. Wniosek odnosit* sie do dokumentdéw wydanych po
20 lipca 2015 roku.

Komisja Europejska troche zwlekata z przekazaniem dokumentow.
Mathias Schindler uprzejmie sie o nie upominat, wyrazajac
nawet wdziecznos¢ za przepiekne odpowiedzi automatoéw.

We wrzesniu Schindler otrzymat pierwszy zestaw dokumentow.
Potem stopniowo otrzymywat kolejne, a ostatnia najciekawsza
partia informacji przyszta 17 lutego (czyli dtugo po ztozeniu
wniosku) .

Przekazane dokumenty stanowityby bardzo ciekawg lekture gdyby
nie zastonieto pewnych istotnych elementéw. W niektdrych
miejscach zastoniete sg tylko adresy e-mail albo dane osobowe,
ale np. w tym dokumencie zamazano kolorem szarym istotne
informacje.

Jest wiecej takich ciekawych fragmentéw w dokumencie. Komplet
dokumentéw przekazanych Shindlerowi znajdziecie na stronie
AskTheEU.org.

sUjawnianie” informacji publicznej w taki sposéb nie jest obce
Komisji Europejskiej. W roku 2015 organizacja Corporate Europe
Observatory (CEO) dostata od Komisji dokumenty, w ktdrych
zaczerniono zdecydowang wiekszo$¢ tresci. Teraz Komisja juz
nie ,zaczernia” tylko ,wyszarza”. Ciekawe skgd ta zmiana
koloru? Szary wydaje sie bardziej przyjazny? Jest blizszy
przejrzystosci niz czern?

Pozostaje zada¢ pytanie po co Komisja Europejska utajnita
czes¢ tred$ci? Ttumaczenie jest takie samo jak w przypadku
opisywanego tydzien temu jednego maila. Ujawnienie szczegdtoéw
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zagrozitoby dalszemu procesowi decyzyjnemu dotyczgcemu
modernizacji praw autorskich oraz nowych praw dla wydawcéw
prasy. Komisja Europejska titumaczy, ze ujawnienie wczesnych
stanowisk Komisji mogtoby zmylic¢ opinie publiczng 1
interesariauszy zamiast dostarczy¢ klarowng informacje co do
proponowanych rozwigzan.

Nie trzeba chyba ttumaczy¢, ze organizacje spoteczne maja
zdanie catkowicie odmienne. Uwazajg, ze ujawnienie stanowisk
Komisji jest konieczne by zrozumie¢ prawdziwe intencje stojace
za regulacjami, co datoby opinii publicznej dodatkowga wiedze o
proponowanych rozwigzaniach.

Kto ma racje? Zawsze mozna o tym dyskutowaé, ale bezdyskusyjne
jest jedno. Tylko Komisja Europejska jest w posiadaniu
istotnej informacji. Komisja Europejska de facto stwierdza, ze
opinia spoteczna bedzie miata lepszg wiedze o catej sprawie
jesli.. nie bedzie wiedzie¢ za duzo.

Stosowanie takiej ,polityki informacyjnej” moze by¢ podwédjnie
szkodliwe. Po pierwsze Komisja Europejska najwyrazniej
przepycha kiepsko uzasadnione projekty wspierajgc sie brakiem
przejrzystosci.

Po drugie Komisja Europejska potwierdza istnienie problemu,
ktéory dat o sobie zna¢ m.in. przy tzw. ,Brexit”. Mamy powazny
problem z demokracja w UE. Jedna z najwazniejszych reform dla
rynku cyfrowego powstaje w dziwnych okolicznos$ciach, ktérych
obywatele nie moga poznal. Najwazniejsze decyzje bedg podjete
przez ludzi niewybieranych bezposSrednio przez spoteczenstwo.
Przedstawiciele obywateli (europostowie) bedg mogli zabra¢
gtos na ,ostatniej prostej” ale wstrzymywanie przed nimi
istotnych informacji sprawi, ze debata publiczna bedzie
ograniczona.
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