Ukraincy rozmawiali z Rosja o
pokoju

16 marca 2024
1 marca ,Wall Street Journal” ujawnit* konkretne zapisy

projektu porozumienia pokojowego jakie Rosjanie przedstawili w
czasie rozméw pokojowych w Stambule w czasie negocjacji
rozpoczetych 29 marca 2022 r. Dokument pochodzi z 14 kwietnia,
a wiec okresla finalny, lub bliski finalnego ksztattu
projektu.

Powotujgc sie na kompletny dokument amerykanski dziennik
twierdzi, ze Moskwa domagata sie od Ukrainy:

— deklaracji trwatej neutralnos$ci, czyli niewstepowania do
NATO, ale takze nieprzyjmowania zadnego uzbrojenia z zachodu.
Rosja kompromisowo zgadzata sie natomiast na integracje
Ukrainy z Unig Europejska;

— pozostania Krymu pod kontrola Moskwy, Ukraincy gotowi byli
nawet na zamrozenie tego stanu rzeczy na 99 lat. Pozostate
obszary zajete przez Rosjan miaty pozosta¢ pod ich kontrola
tymczasowo, do czasu rozstrzygniecia jego statusu w
bezposrednich rozmowach Wtadimira Putina z Wotodymyrem
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Zetenskim;

— urzedowego statusu dla jezyka rosyjskiego na Ukrainie, co
zostato z miejsca odrzucone przez Ukraincéw;

— gwarancji bezpieczenstwa dla Ukrainy jakie miaty udzielid
USA, Francja, Wielka Brytania, Chiny oraz Rosja. Panstwa-
gwaranci bytyby zobowigzane do ,wypowiedzenia traktatow i
porozumien miedzynarodowych niezgodnych z trwatg neutralnos$ciag
Ukrainy”, w tym wszelkich obietnic dwustronnej pomocy
wojskowej. W sprawie gwarancji miat zosta¢ zawarty formalny
traktat, w przeciwienstwie do memorandum budapesztenskiego z
1994 r., ktore mocy traktatowej nie miato;

— Ukraina nalegata, by wsrdéd gwarantéw znalazta sie Turcja.
Rosja chciata ustanowienia w tej roli Biatorusi. Jakze
znamienne, ze zadna ze stron, takze Kijéw, nie widziata w roli
gwaranta Polski. Podkreslmy, ze dziato sie to w okresie, w
ktérym Polska by*a czotowym dawcg uzbrojenia dla Ukrainy i
stymulatorem takich dziatan ws$rdéd panstw zachodnich, gtosnym
heroldem radykalnie antyrosyjskiego kursu;

— miedzynarodowe gwarancje bezpieczenstwa nie miatyby
zastosowania do Krymu 1 miasta Sewastopol, co z drugiej strony
oznacza, ze formalny status reszty obszardéw Ukrainy zajetych
przez Rosjan byt w grze;

— Rosja chciata takze wzajemnego uchylenia wszelkich sankcji
oraz wycofania sie Kijowa ze skarzenia przedstawicieli
rosyjskich wtadz cywilnych i wojskowych przed Miedzynarodowym
Trybunatem Sprawiedliwo$ci i uznania jego jurysdykcji na tej
ptaszczyZnie;

— Moskwa chciata, aby Sity Zbrojne Ukrainy zostaty zredukowane
do 85 tys. zoinierzy, 342 czotgdéw i 519 systemébw
artyleryjskich. Z dokumentu wynika, ze podczas negocjacji
strona ukrainska zazadata 250 000 zZotnierzy, 800 czotgéw i
1900 systemdéw artyleryjskich. Rosja chciata, aby zasieg
ukrainskich rakiet zostat ograniczony do 40 kilometrdéw. Kijéw



nie zgodzit sie na ten warunek przedstawiajgc parametry: 800
czotgdéw, 1900 dziat oraz do 2400 jednostek opancerzonych
pojazdéw bojowych, a takze do 245 tys. ludzi w sitach
zbrojnych.

Podsumowujgc, redaktorzy ,Wall Street Journal” ocenili, iz
tres¢ proponowanego przez Rosjan porozumienia ,wydaje sie
luzno opierac¢ sie na traktacie z 1990 r., ktory utworzyt
zjednoczone Niemcy, na mocy ktdérego wojska Zwigzku
Radzieckiego opuscity Niemcy Wschodnie pod warunkiem, ze kraj
ten wyrzeknie sie broni nuklearnej i ograniczy liczebnos$¢
swojej armii”.

Rzecz ciekawa, poniewaz opis dany przez amerykanski dziennik
pokrywa sie z tym, co Wtadimir Putin zaprezentowat 17 czerwca
2023 r. przywdédcom panstw afrykanskich w czasie moskiewskiego
szczytu, na ktdérym liderzy RPA, Egiptu, Komordw, Senegalu,
Zambii, Ugandy i Republiki Kongo proponowali swlj projekt
porozumienia pokojowego miedzy Moskwg i Kijowem. Ilez wdwczas
byto w Polsce smiechu nad tg inicjatywg. I ilez tradycyjnego i
tylez automatycznego wskazywania na ,ruska propagande”.

Putin konkretyzowat wéwczas w wywiadzie warunki w kwestii
ukrainskich zdolno$ci obronnych takze poprzez ograniczenie
liczebnosci Gwardii Narodowej do 15 tys., jednostek
opancerzonych pojazdéw bojowych do 1029, systeméw artylerii
rakietowej do 96, dziat przeciwpancernych do 96, mozdzierzy
wielkokalibrowych do 147, przenosnych systeméw obrony
powietrznej do 608 i samolotdw wsparcia bojowego do 102.
Rosyjski przywédca twierdzit, ze projekt porozumienia
pokojowego sktadat sie z 18 punktéw i to Kijéw je odrzucit. W
lutym rzecznik Kremla Dmitrij Pieskow utrzymywat, ze
przyczynit sie do tego wydatnie déwczesny premier Wielkiej
Brytanii Boris Johnson namawiajgc Ukraincéw do kontynuowania
walki. To samo napisat wtasnie ,Wall Street Journal”. To samo,
komentujgc wywiad Putina dla Tuckera Carlsona, méwit prezydent
Turcji Recep Tayyip Erdogan.



Warto uwypuklié¢ ten aspekt w Polsce, gdzie nie tyle ukrainska
propaganda, co propaganda naszych wtasnych politykéw i medidw,
kopiujgca dobrowolnie narracje tej pierwszej, zapewniata
polskich obywateli, ze Ukraincy nie oddadza nawet guzika, bo i
po co, skoro petne zwyciestwo jest tylko kwestig czasu.
Tymczasem Ukraincy byli gotowi co najmniej do rozmowy o tak
dalekich koncesjach, co odzwierciedla ich déwczesng ocene
sytuacji. ,Wall Street Journal” twierdzi wrecz, ze wtadze
Ukrainy byty o krok od podpisania sie pod wyzej wymienionymi
warunkami. Przypomne jeszcze raz, ze w czasie, gdy
administracja Wotodymyra Zetenskiego oceniata sytuacje jako
tak krytyczng, Jarostaw Kaczynski proponowat wprowadzenie na
Ukraine wojsk panstw NATO pod flagg misji ONZ.

Rozmowy prowadzgce do Stambutu rozpoczety sie jeszcze 28
lutego w Homlu na Biatorusi, gdzie delegacja ukrainska
przybyta polskim smigtowcem, co pokazuje, ze wtadze Ukrainy od
poczatku nie czuty sie pewnie w Kijowie. tacznie odbyto sie
kilka rund rozméw, w tym dwie w trybie wideokonferencji.

Rozmowy te, jak sadze, strona ukrainska prowadzita na
powaznie. Mediatorem byta Turcja, panAstwo powazne, silne, z
powaznymi lewarami na obie strony, m. in. jako straznik
czarnomorskich cies$nin. PanAstwo, ktérego znaczenie dla Rosji i
Ukrainy potwierdzity wynegocjowane i egzekwowane od lipca 2022
r., z jego pomocg, umowy zbozowe. W negocjacje swdj autorytet
mocno zaangazowat sam prezydent Recep Tayyip Erdogan,
osobiscie otwierajgcy ich rozpoczecie w Stambule, a
bezposrednio wykonawczg role odgrywat w ich aranzowaniu
Ibrahim Kalin, zaufany cztowiek Erdogana, wolwczas jego
rzecznik, a obecnie szef poteznej Narodowej Organizacji
Wywiadu (MIT). 0 tym jakie znaczenie Ukraincy przydawali
Turcji sSwiadczy, ze wtasnie ja chcieli dokooptowa¢ jako
gwaranta ewentualnego porozumienia pokojowego. Zaznaczmy, ze
Erdogan pod koniec lutego znow wezwat do rozméw pokojowych, co
pokazuje jak bardzo rézni sie polityka turecka od polskiej.
Powinni to wzig¢ pod uwage niektérzy teoretycy polityki



zagranicznej, szczegl6lnie z zaplecza PiS, jak chociazby
Przemystaw Zurowski vel Grajewski, ktdérzy uwazajg Turcje od
lat za strategicznego sprzymierzefica w radykalnej polityce
rozgromienia Rosji.

Jak juz zauwazytem informacje jakie komentujg obrazujg tez
niktos¢ politycznej roli Polski, mimo ogromnego zaangazowania,
mierzonego setkami czot*gdéw i innych jednostek sprzetu
wojennego, milionéw przyjetych migrantéw, miliarddéw wydanych
pieniedzy, granicy otwartej na miliony ton ukrainskich
produktéow. 0d razu.. od samego poczagtku. W dodatku rzad PiS
roit o formach zaangazowania bezpo$redniego, zotnierzach na
Ukrainie. Tymczasem same wtadze Ukrainy nie widzg dla nas
zadnej podmiotowej politycznie roli. Nie lubie kolokwializmu w
pisaniu o powaznych sprawach, nie lubie tez przesady, ale
podsumowujgc naszg polityke ostatnich dwdch lat, mozna odnies$¢
wrazenie, ze byta to polityka ,o0soby bardzo naiwnej” (mozna
sprawdzi¢ synonim).

Wielu polskich komentatoréw podkresla dzis$, ze stusznie iz
Ukraina odrzucita porozumienie pokojowe, bowiem od marca 2022
r. zdotata odzyska¢ kontrole nad obszarami obwodow
czernihowskiego, charkowskiego i chersonskiego, wOwczas
zajmowanymi przez Rosje. To prawda tyle, ze gra sie nie
skonczyta, a sytuacja na froncie staje sie coraz bardziej
niekorzystna dla Ukraincéw.

Komentatorzy c¢i twierdzg tez, ze gwarancje zawarte w
porozumieniu bytyby warte tyle ile papier, na ktérym je
spisano, a Rosja wykorzystataby moment ,pieriedyszki” do
szybkiej odbudowy potencjatu i przypuszczenia ataku juz w
sposbéb zaplanowany adekwatnie do sit i morale Ukraifcéw, a nie
znacznie ponizej ich poziomu, jak w lutym 2022 r. Po pierwsze,
o ile rewelacje amerykanskiego dziennika, a wczes$niej Putina i
Erdogana sg prawdziwe, to gwarancje miaty mie¢ charakter
traktatowy. Gwaranci nie mogliby nie wypeitniac¢ ich bez
konsekwencji dla swojej politycznej 1 militarne]
wiarygodnosci.



Po drugie — Ukraina juz istnieje dzieki wsparciu Zachodu. Bez
jego wsparcia materialnego i finansowego, wsparcia w postaci
satelitarnego systemu Swiadomosci pola walki, bez ostony
strategicznej w postaci arsenatdéw nuklearnych Zachodu, Ukraina
juz dawno przegrataby te wojne. W sensie geopolitycznym
Ukraina jest juz marchig Zachodu, catkowicie od niego, czy
wtasciwie od USA zalezng. I to one majg ogromny wptyw, z
biegiem czasu coraz wiekszy, na to, jakie rozwigzanie
polityczne Ukraincy dostang na papierze przy stole rozméw. Czy
jestesmy przekonani, ze bedzie ono dla Ukrainy znaczaco
hojniejsze od warunkéw z marca 2022 r. w perspektywie
prawdopodobnego powrotu Donalda Trumpa na fotel prezydenta
USA?

Po trzecie w kohncu Ukraina odzyskata pewien zakres
terytorialny za cene gargantuicznych strat Uludzkich 1
materialnych. Te pierwsze sg mierzone nie tylko wojskowymi i
cywilnymi ofiarami dziatan zbrojnych, ale tez wielkim potokiem
emigracji, ktora zredukowata zaludnienie Ukrainy do mniej niz
30 mln. Ze wzgledu na ruine materialng ci emigranci nie majag i
jeszcze przez jakis czas nie bedg mieli do czego wracac.
Dalsza wojna zmniejsza szanse ich powrotu. Kto wiec bardziej
potrzebuje wytchnienia? Rosja juz przestawiajgca sie na
gospodarke wojenng, czy rujnowana Ukraina i Zachéd, ktéry, jak
napisatem to dwa tygodnie, wcigz nie zdotat uruchomic¢ na
potrzeby zbrojen takiego potencjatu przemystowego jak Rosja?
Komu wiec ta wojna przynosi najwiecej korzys$ci, a komu
znacznie wiecej strat badZz ryzyka? Na razie juz tylko
stawianie takich pytan wywotuje w gtéwnym nurcie polskiej
polityki i medidw zarzucanie oskarzeniami. Przy czym Polska
jest juz chyba jednym z ostatnich panstw z tego rodzaju
poprawnoscig polityczng.
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