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PRZEMYStAW PREKIEL: Kiedy konflikt ukrainski rozpoczat sie tak
naprawde? To byto obalenie prezydenta Wiktora Janukowycza?

DR ADAM BOBRYK: Ukraina od poczatku swojej niepodlegtosci
przeszta juz szereg konfliktow, ktdre do dzis w wiekszo$ci nie
zostaty rozwigzane. ,Pomaranczowa rewolucja”, czy niedawne
wydarzenia na Majdanie, byty jednymi =z kulminacyjnych
wydarzen, ale one ani nie konAczyty spordéw, ani byty ich
poczgtkiem. Kraj ten jest bardzo podzielony, nie tylko
politycznie, ale réwniez ekonomicznie, spotecznie,
narodowosciowo, jezykowo. W pewnym sensie mozna tag sytuacje
przyrowna¢ do wezta gordyjskiego, ktéry obecnie chce sie nie
tyle przecigc, co wypali¢ ogniem, zarowno w przenos$ni jak i w
dostownym znaczeniu.Przewrdét zwigzany z obaleniem Wiktora
Janukowycza byt tylko jednym z etapow. Najgorsze jest to, ze
wyraznie wida¢ brak woli porozumienia. Nie podejmuje sie
dialogu, co wyeliminowatoby szereg zagrozen, a zawarty z
Janukowyczem kompromis zerwano po kilku godzinach. Jedynie
czynione sg czasami ruchy pozorne, na uzytek zachodniej opinii
publicznej, jak rozmowy okragtego stotu, na ktére nie tylko,
ze nie zaproszono stron konfliktu, ale nawet nie wszystkich
przedstawicieli sit* reprezentowanych przez sSrodowisko
promajdanowskie. To nie wrdézy dobrze przysztosci Ukrainy.

— Zdaje sie, ze polscy politycy oraz media, nie odrobity
lekcji , pomaranczowej rewolucji” stajac tylko po jednej ze
stron konfliktu?

— Jednostronnos$¢ przekazu medialnego zaskakuje swoim
zasiegiem. Takze zaangazowanie politykdédw po jednej stronie
konfliktu jest niezrozumiate. Nie wynika ono z analizy
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intereséow panstwa polskiego, a jedynie stanowi efekt
emocjonalnego, bezrefleksyjnego postrzegania zachodzacych
zdarzen. Poza chwilowym poklaskiem nic na tym sie nie zyskuje,
a w dalszej perspektywie duzo traci. Przyktad embarga
ukrainskiego na polskie mieso doskonale ukazuje te relacje.
Brak jest perspektywy polityki i strategii osiggania celdw.

— W nowym ukrainskim rzadzie znalazto sie kilku politykéw
faszystowskiej partii Swoboda. Dlaczego w Polsce o tym fakcie
tak cicho? Ta partia wprost odwotuje sie do ideologii UPA.

— To kwestia nie przyjmowania do wiadomos$ci obiektywnych
faktéw, gdyz przecza og6lnie przyjetym i preferowanym
wyobrazeniom. Buduje sie wirtualng rzeczywistos¢, eliminujac
lub lekcewazac wszystkie niepasujgce elementy. To jednak nie
sprawia, ze 1ich faktycznie nie ma. Bardziej jeszcze
niepokojgcy jest fakt, iz publicznie polscy politycy
wystepowali na tle flag banderowskich 1 wznosili ich
nacjonalistyczne okrzyki. To prowadzi do relatywizacji
historii. Zmierza do marginalizacji w pamieci historycznej
rzezi na Wotyniu i wielu innych zbrodni. Co wiece] lekcewazy
sie wspoOtczesne wypowiedzi i zachowania tych politykow w
odniesieniu do Polski. Zapewne jest to konsekwencjg przyjecia
jako priorytetu antyrosyjskiej polityki za wszelka cene. Brak
racjonalnej oceny rzeczywistosci niestety duzo nas kosztuje i
poteguje niekorzystne procesy, ktore dotkng nas w przysztosci.

— Na wschodzie Ukrainy nie da sie wyeliminowaé¢ wptywow
rosyjskich. Tam wiekszo$¢ ludzi mowi po rosyjsku. Jednak czy
aneksja Krymu byta koniecznos$ciga? Co chciat tym samym uzyskad
Putin?

— Aneksja Krymu byta zaskoczeniem dla wszystkich. Wyraznie
nawet Rosjanie poczatkowo wahali sie, jakie podjg¢ dziatania o
czym Swiadczg chociazby rézne terminy, stopniowo skracane,
zapowiedzianego referendum w sprawie przytaczenia. To byt czas
na negocjacje 1 niedopuszczenie do zmiany granic. Zostat on
zaprzepaszczony przez widowiskowe, aczkolwiek catkowicie



nieskuteczne rozmaite grozby czy straszenie Rosji poprzez
media, ktére i tak raczej nie sa na Wschodzie ogladane oraz
grozne, niewiele wnoszgce, wystgpienia rozmaitych politykdw.
Prezydent Putin niewgtpliwie poprzez wtaczenie Krymu pragngt
zrekompensowal przegrang swojej dotychczasowej polityki na
Ukrainie i ukaza¢, iz potrafi przeciwdziata¢ fali nacjonalizmu
0 szczegblnie antyrosyjskim charakterze. Spotkat sie w
konsekwencji z ostracyzmem liderdéw sSwiata zachodniego, ale w
Rosji wspigt sie na szczyty popularnosci. A to obywatele
rosyjscy, a nie zachodni, bedg decydowali o jego dalszej
przysztosci politycznej.

— Rosyjski Kommiersant pisat, ze Polska stoi na czele tych
panstw, ktore domagaja sie najostrzejszych sankcji wobec
Rosji. Czy to wychodzenie przed szereg dobrze wrézy na
przysztos¢ w polsko-rosyjskich relacjach?

— W tej postawie jest jawny brak racjonalno$ci. To my wiece]
na tym tracimy. Jednoczesnie dosC¢ obojetnie jest to odbierane
w Rosji. Nie odnosi to ani zamierzonego efektu ekonomicznego,
ani propagandowego. Skierowane jest raczej wiec na uzytek
wewnetrzny, mobilizowania elektoratu rzekomym zagrozeniem oraz
odwracaniem uwagi od realnych probleméw i braku koncepcji ich
rozwigzania. My w relacjach z Rosjg w dtuzszej perspektywie na
tym wiele zaprzepascimy, a nic nie zyskamy na Zachodzie, ktéry
pomimo rozmaitych deklaracji nie zamierza zrywa¢ wspdipracy
gospodarczej na Wschodzie. Przyktadem dzia*an pozornych byto
oswiadczenie bardzo znanej agencji amerykanskiej, ze zawiesza
jakakolwiek wspdtprace z Rosja, poza badaniami kosmicznymi.
Rosjanie wyrazili zdziwienie, gdyz 2z tg instytucja
wspétpracowali tylko wtasnie w zakresie badan kosmicznych.
Obecnymi dziataniami, faktycznie nie przysparzamy konkretnych
korzysci, ani Polsce, ani Ukrainie. Natomiast przynosi to
szkody w relacjach z Rosja.

— UE mimo zapewnien polskiego rzadu, nie ma jasnego stanowiska
wobec tego konfliktu. Co wiecej, nie ma zgody na sankcje,
niektéore panstwa neguja wprost ten pomyst, w tym np. bliski



polskiej prawicy premier Wegier, Victor Orban. Jaka wobec tego
powinna by¢ polityka UE wobec Rosji?

— Brak byto jednolitej polityki wobec oderwania Kosowa od
Serbii, tak wiec trudno sie spodziewaé, by byta ona obecnie.
Polityka sankcji i préb izolacji Rosji buduje potege Chin.
Czasami mozna odnie$¢ wrazenie, ze niektdérzy politycy
zachowujg sie jak stara arystokracja, zyjaca przesztoscia, ale
majgca coraz mniejsze wptywy, myslaca jednoczesnie, ze jak
komus reki nie poda to sie mu Swiat zawali. Tymczasem nowe
potegi zwiekszaja zakres swego oddziatywania. W UE popetnia
sie podstawowy, wrecz szkolny btgd, nie rozmawia sie
bezposrednio z drugg strong o problemach lub ogranicza sie
kontakty do wymiany komunikatéw. To prowadzi bardziej do
zamrozenia konfliktu niz jego rozwigzania.

— 25 maja Ukraincy wybrali nowego prezydenta. Zostat nim
oligarcha, Petro Poroszenko. Czy ten wybdér moze przyczynic sie
do zakonczenia konfliktu? Jaki stosunek do niego ma Kreml?

— Petro Poroszenko wspéipracowat juz z wszystkimi wiodacymi
ugrupowaniami w ukrainskiej polityce. Woéwczas, gdy on byt
szefem MSZ, nastgpi*a normalizacja stosunkéw z Rosjg po
.pomaranczowej rewolucji”, pomimo tego, ze byt jednym z jej
lideréw. Dzisiaj dla jakiegokolwiek polityka ukrainskiego
uznanie zmiany granic by*oby Smiercig samobdjczg. Z tego Kreml
zapewne zdaje sobie sprawe 1 wie, ze bedzie spotykat sie z
brakiem akceptacji w tej kwestii. Zwrdémy jednak uwage, iz
stosunki miedzy krajami nie zostaty zerwane, nadal odbywa sie
ruch bezwizowy, dokonuje sie wymiany handlowej na szczeblu
panstwowym, a do Kijowa powrdcit po kilkumiesiecznej przerwie
ambasador Rosji. Kluczowag kwestig jest, jak Petro Poroszenko
bedzie zachowywat sie wobec zbuntowanych regiondéw i
mniejszosci rosyjskiej. Na tle wojowniczych weterandéw sceny
politycznej jawi sie on jako pragmatyczny lider. Niemniej
wyraznie wobec wschodu Ukrainy dazy do rozwigzan sitowych.
Kreml wysytat sygnaty, iz gotowy jest do dialogu z nim, ale
raczej nie wyglada, by sam Poroszenko by* mocno tym



zainteresowany. Nalezy pamietaé, ze z jednej strony wygrat, bo
nie byt wojowniczy wobec Rosji, z drugiej wyrazniejsze
zblizenie z tym krajem skonczytoby sie buntem zachodnich
regiondw.

— Ukraina to mtode panstwo. Polska jako pierwsza uznata jej
niepodlegtosé. Targana jest jednak wewnetrznymi konfliktami,
wielka korupcja i bieda. Czy na naszych oczach rozpada sie to
panstwo?

— Zasadnicze zagrozenie rozpadu panstwa juz mine%o.
Paradoksalnie utrata Krymu powstrzymata jego destrukcje. By*o
to szokiem, ktdéry wyhamowat procesy dezintegracji i usSwiadomit
zagrozenia dla panstwa. Inaczej ten rzad dawno by juz nie
funkcjonowat. Bunt wschodnich regionéw to lokalny konflikt,
ktédry jest bardziej wyrazem bezsilnosci niz sity ludnos$ci
rosyjskojezycznej. Zatrzymanie destrukcji instytucji panstwa,
nie jest jednak jednoznaczne z rozwigzaniem probleméw, ktore
wyprowadzity ludzi na ulice. Co wiecej te problemy narastajg.
Dadzg one zapewne o sobie znac¢ ze zdwojong sita w przysztosci.
Dopdki trwa konflikt w Donbasie i tugansku sg one zamrozone,
bo uwaga i emocje sg skupione na nich. W interesie Polski jest
stabilna Ukraina. Kraj, z ktérym bedziemy utrzymywali
partnerskie relacje, oparte na racjonalnych podstawach.

— Jerzy Giedroy¢, znawca polityki wschodniej uwazat, :ze
niepodlegta Ukraina lezy w interesie Polski. Hasto ,Nie ma
niepodlegtej Polski bez niepodlegtej Ukrainy” jest pewnym
symbolem. Jaka wobec tego powinna byc¢ polityka polskiego rzadu
wzgledem Ukrainy?

— Przede wszystkim wywazona. To suwerenny kraj, ktdrego
obywatele sami winni decydowa¢ o swoim losie. Nie powinnismy
sie angazowa¢ jako strona konfliktu, ale jesli trzeba w naszym
wspélnym interesie jest pomoc w wypracowaniu kompromisu i
doprowadzeniu do zgody narodowej. Nie zapominajmy tez, ze mamy
siedmiu sgsiadéw. Szczegdlne preferowanie jednego z nich nie
jest najefektywniejszym rozwigzaniem. Poza tym korzys$ci



przynosi utrzymywanie sieci relacji miedzypanstwowych, a nie
ograniczanie sie do niewielkiego wycinka globu. Nawigzywanie
do idei polityki jagiellonskiej jest efektowne, ale
niepasujgce do wspotczesnych realiodw.

— Dziekuje za rozmowe.

Z dr. Adamem Bobrykiem rozmawiat Przemystaw Prekiel
Zrédto: Przeglad Socjalistyczny
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