Turcja: od kemalizmu — dokad?
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Jezeli wierzy¢ Wyspianskiemu, juz na poczagtku XX wieku na
wiejskim weselu mozna byto ustyszel pytania polityczne, a
nawet geopolityczne. Epoka popkultury réwniez przynosi zabawne

koincydencje — emisja niezwykle popularnego w Europie
Potudniowej i Srodkowo-Wschodniej serialu ,Wspaniate
stulecie”, przedstawiajgcego basSniowg wizje ztotej epoki

panstwa osmanskiego, zbiegta sie z przeksztatceniem Turcji z
pewnej statej w polityce miedzynarodowej, jaka byta od wielu
dekad, w wielkie pytanie, by¢ moze najwazniejsze poza basenem
Pacyfiku.

Chociaz Polska teoretycznie jest oddzielona od strefy
bezposredniego oddziatywania Ankary wieloma panfstwami, nie
mozna nie zauwazy¢, ze z uwagi na kryzys Unii Europejskiej,
niepewny status NATO i obecno$ci amerykanskiej w Europie,
drogi transportu surowcéw, kwestie migracyjng i wreszcie -
role Rosji w catej tej sprawie, Turcja ma potencjat wywierania
bardzo bezposredniego wptywu réwniez na naszg sytuacje.

ANTYCEDENCJE

Dzieje Imperium Osmanskiego sg w Polsce dos¢ dobrze znana.
Przyczyng jest mocne splecenie historii obu panstw, ktére z
perspektywy czasu wypada ocenié¢ jako raczej fatalne:
wyczerpujgce politycznie i militarnie z powodu nieustannego
konfliktu oraz kierujgce (wraz z mitem sarmackim) wyobrazZnie
ku Orientowi i jeszcze bardziej oddalajgce trajektorie rozwoju
od Zachodu.

Obydwa panstwa, ktore pojawity sie w zyciu politycznym Europy
w podobnym czasie, réwnoczes$nie przezyty ogromny rozkwit
terytorialny, réwnolegle tez podupadaty. Rzeczpospolitg upadek
kosztowat catkowite znikniecie, Turcje — utrate kolejnych
posiadtosci. 0d imperium rozciggajgcego sie w okresie
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najwiekszego zasiegu roéwnoleznikowo od Algierii po Morze
Kaspijskie, a potudnikowo od potudniowej Ukrainy po Somalie,
zaczety wskutek rywalizacji z Rosjg — ktéra zastgpita
Rzeczpospolita jako gtdéwny wspdétzawodnik na wschodzie - i
Angliag oraz Francja na zachodzie i potudniu odpadac kolejne
prowincje czy kraje zalezne. W chwili wybuchu I wojny
Swiatowej ,chory cztowiek Europy” byt juz catkowicie
wypchniety z Afryki i niemal catkowicie z Europy, pozostawaty
mu wytgcznie terytoria w Azji Mniejszej i posiadtosci
arabskie. Wynikato to z niezdolnosSci archaicznej struktury
cywilizacyjnej i panstwowej do efektywnego wspdtzawodnictwa.
Potrafita ona bowiem absorbowa¢ tylko niewielkag cze$c¢ zdobyczy
pochodzgcych z przodujgcego Zachodu. Kluczowe znaczenie miata
rowniez bardzo staba oferta dla mozaiki narodéw i religii
tworzgcych imperium. Cze$¢ elit co prawda miata dostep do
bajecznych nieraz karier w Stambule, dla wielu podbitych
spotecznosci, w szczegdlnosSci nieislamskich, osmanskie
panowanie oznaczato jednak niewiele wiecej niz ucisk, w miare
stabniecia centrum coraz mniej znosny.

Wielka Wojna byta kolejnym dowodem nieefektywnosci panstwa
osmanskiego. Mimo préb reform wewnetrznych i modernizacji,
ktéorych wyrazem byta rewolucja mtodoturecka z 1908 roku, by*o
ono zdolne prowadzi¢ walke tylko dzieki znaczgcemu wsparciu
niemieckiemu w postaci materiatu wojennego i przede wszystkim
wyszkolonego personelu. Znalazto sie jednak po przegranej
stronie. Szczesciem w nieszcze$ciu, zapobiegajgcym stoczeniu
sie Turcji do poziomu matego peryferyjnego kraiku pozbawionego
istotnego znaczenia, byto zatamanie sie, w wyniku tej samej
wojny, Rosji, aspirujgcej do panowania nad niegdysiejszym
Konstantynopolem, Bosforem i Dardanelami. Sytuacja Turcji po
przegranej koalicji, ktorej stanowita czesc, byta jednak mimo
tego niezwykle ciezka. Rzgdzona przez Eleutheriosa Venizelosa
1 wspierana przez mocarstwa zachodnie ekspansywna Grecja
zgtaszata w duchu Megali Idea bardzo daleko idace roszczenia
do terenéw potozonych nad cies$ninami i dalej w Azji Mniejszej.
Traktat zawarty przez suttanat w sierpniu 1920 roku w Sevres



nie szedt tak daleko, jednak w praktyce jego realizacja
oznaczataby przeksztatcenie Turcji w ograniczony terytorialnie
protektorat mocarstw. Mimo wszystko Grecja, ktdrej cele
wykraczaty daleko poza granice traktatowe, okazata sie zbyt
staba, aby wygra¢ wojne, a potegi zachodnie, zmeczone wtasnie
zakonczonym konfliktem $wiatowym, poczety prowadzi¢ wtasne
niespojne polityki. Turcji udat*o sie ograniczy¢ straty.
Traktat w Lozannie z 1923 roku potwierdzat odtagczenie
posiadtosci arabskich, ale takze wtadze (cho¢ z przewaznie
formalnymi, jak sie okazato papierowymi, ograniczeniami)
Turcji nad ciesninami i suwerenno$¢ wewnetrzng. Warte
odnotowania jest, ze Turcja w trakcie wojny z Grecjag otrzymata
po raz pierwszy od kilkuset lat (wyjawszy epizod wsparcia
przeciw zbuntowanemu wtodarzowi Egiptu, Muhammadowi Alemu, z
1833 roku) wyrazne wsparcie od formy panstwowosci rosyjskiej,
jaka byta Rosja Sowiecka.

Niekorzystny wynik I wojny Swiatowej, podsumowujacy ciag
porazek, spowodowat* réwniez zmiane formy panstwowosci
tureckiej. Odpadniecie zdobyczy terytorialnych w potaczeniu z
czystkami etnicznymi (masakra Ormian, powojenna wymiana
ludnosci z Grecjg) podmyto fundamenty wieloetnicznego
imperium, ktdére z konieczno$ci musiato opierad¢ sie na
patriotyzmie panstwowym, wzmacnianym w odniesieniu do
muzutmanéw uzywaniem przez suttana tytutu kalifa. Z wojny
jednak wytonito sie panstwo, ktdére naginajac rzeczywistos¢
poprzez pominiecie kwestii kurdyjskiej, mozna byto uznawal za
praktycznie monoetniczne. W tym stanie rzeczy wybitny dowddca
wojskowy i premier niepodlegtosciowego rzadu republikanskiego
Mustafa Kemal Pasza, ktérego wydarzenia wyniosty na pozycje
faktycznego wtadcy Turcji, zainicjowat radykalng transformacje
kraju, kontynuujac czes¢ idei ruchu mtodotureckiego, do
ktéorego nalezat. Zniesiono ostatecznie suttanat, na piedestat
wyniesiono sttXumiong w dimperium osmanskim tureckos¢,
interpretowang w duchu nacjonalistycznym, a wrecz
palingenetycznym, skoro uznano, ze sam jezyk wymaga
oczyszczenia z obcych wptywéw i wprowadzenia nowego alfabetu.



Panstwo zostato gruntownie zsekularyzowane, wprowadzono
laickie sadownictwo oraz szkolnictwo, wyeliminowano elementy
obyczajowosci takie jak np. wielozenstwo. Republikanski ustréj
opierat sie w praktyce na osobistej wtadzy Mustafy Kemala,
bazujgcej na podporzadkowanej mu armii, byt tez de facto
monopartyjny. W gospodarce Turcja podazata swoistg trzecig
drogg, w znacznej mierze wzorujac sie na polityce sowieckiej
okresu przedstalinowskiego: stosowata odgérng industrializacje
i interwencjonizm panstwowy, jednak bez likwidacji prywatnej
wtasnosci. W polityce zagranicznej z kolei zasada dominujaca
stat sie praktyczny izolacjonizm. Turcja blisko wspétpracowata
z Niemcami 1 Zwigzkiem Sowieckim, pozostawata w dobrych
stosunkach z Polska (zezwalajgc na funkcjonowanie na swoim
terytorium ruchu prometejskiego i kupujagc polskie uzbrojenie),
utrzymujac jednak co do zasady neutralnos¢ i nie angazujac sie
w sojusze miedzynarodowe, z wyjatkiem krdétkotrwatego epizodu
Ententy Batkanskiej skierowanej przeciwko wtoskiej ekspansji.

Przez wiekszos$¢ II wojny Swiatowej Turcji udawato sie
lawirowa¢ miedzy walczgcymi blokami, handlujgc z oboma i
czerpigc korzysci w postaci m.in. dostaw sprzetu wojskowego.
Pewien zakres wspoOtpracy z 0Osig (zezwolenie na ruch jednostek
wojskowych przez cieé$niny, zyczliwe podejscie do animowanego
przez Niemcy anstysowieckiego ruchu narodow kaukaskich i
turanskich) nie przekroczyt jednak progu wysokiego
zaangazowania 1 Turcy mogli, kiedy stato sie to politycznag
konieczno$cig, bez strat przystgpi¢ do obozu alianckiego,
zrywajgc w sierpniu 1944 roku stosunki z III Rzeszg, a w lutym
1945 roku wypowiadajagc jej wojne (acz byto to posuniecie
wytacznie formalne). Wejscie zasadniczej czesci Batkandéw w
orbite wptywow sowieckich, wraz z odnowieniem na konferencji
poczdamskiej tradycyjnych postulatow polityki rosyjskiej w
postaci zgdania osadzenia w Dardanelach eksterytorialnej bazy
marynarki wojennej ZSRS oraz dodatkowych pretensji
terytorialnych spowodowato jednak, ze ataturkowski
izolacjonizm stat sie niemozliwy do utrzymania. W zaistniatym
stanie rzeczy wtadze Turcji postawity na przejscie do obozu



prozachodniego, czego wyrazem stat sie udziat w wojnie
koreanskiej po stronie sit* ONZ i przystgpienie w 1952 roku do
NATO. Réwnolegle dokonano otwarcia systemu politycznego przez
wprowadzenie w 1946 roku realnej wielopartyjnosci.

Kolejne lata oznaczaty ugruntowanie prozachodniej orientacji
Turcji w polityce zagranicznej, w wewnetrznej natomiast -
dominacje kemalizmu, ktdérego straznikami byty armia i sity
bezpieczenstwa. Funkcja straznikdéw okazat*a sie niezbedna z
uwagi na — z jednej strony — nieuchronng powierzchownos¢
reform dokonywanych metodami inzynierii spotecznej, ktérym
trudno byto zapuscié¢ korzenie poza warstwg instytucjonalng, a
z drugiej — wspomniane otwarcie systemu politycznego, wskutek
ktérego partie polityczne uzyskaty realne znaczenie. Juz
pierwszy zamach stanu z 1960 roku mia*, obok sporu o kierunki
polityki zagranicznej oraz gospodarczej, podtoze kulturowe —
obalono rzad Partii Demokratycznej, przychylniejszej wobec
obecno$ci w zyciu politycznym praktyk wywodzacych sie z
islamu. Ostrze kolejnego, ktdry nastagpit w 1971 roku, by%o
skierowane m.in. przeciw otwarcie odrzucajgcej kemalizm
islamskiej Partii Nowego Porzadku, wyrostej z ruchu Milli
Goris (Narodowa Wizja), postulujgcej réwniez rozluzZnienie
wiezi z Zachodem i powrdt do neoosmanskiej wizji Turcji jako
lidera Swiata islamskiego. Zabezpieczenie Swieckiej republiki
byto podnoszone réwniez jako jeden z motywéw puczu z 1980
roku. Represje nie spowodowaty jednak uwigdu ruchow
kontynuujgcych wizje Milli Goris, wyrazajacych idee odrzucane
co prawda przez zokcydentalizowane, wielkomiejskie elity
wojskowe, urzednicze 1 kulturalne, ale podzielane przez masy
ludno$ci prowincjonalnej.

Doprowadzito to w 1996 roku do objecia rzaddéw przez Necmettina
Erbakana, lidera Partii Dobrobytu (wczes$niej przewodzit on
delegalizowanym po kolei wugrupowaniom islamskim i
antyzachodnim). Polityka jego gabinetu reprezentowata opisane
wczesniej tendencje. Na ptaszczyzZznie wewnetrznej dazyta do
ostabienia laickiego modelu panstwa, na zewnetrznej zmierzata



do nawigzania na antyzachodniej podstawie bliskich stosunkéw z
pafistwami (Iran, Libia) i organizacjami (Hamas, Bractwo
Muzuimanskie) sSwiata islamskiego — mimo zaniechania ze
wzgledow wewnagtrzpolitycznych dalej idgcych plandw,
obejmujgcych m.in. ostabienie wiezi =z NATO, zerwanie
faktycznego aliansu z Izraelem i wypowiedzenie umowy celnej z
UE. Réwniez ten rzad zostat rychto, bo juz w 1997 roku,
zmuszony do ustgpienia z powodu presji wojska, a kolejna
partia Erbakana zostata zdelegalizowana.

Wspominane interwencje wojska sprawiaty, ze mimo wszystkich
meandréow wewnetrznych Turcja pozostawata krajem wyraZne
laickim, w ktérym polityczny islam pozostawat nurtem
podskérnym, natomiast w polityce zagranicznej interwencje te
gwarantowaty prozachodnios¢. Turcja przez lata Zimnej Wojny
pozostawata, mimo konfliktu 2z Grecjg na tle kwestii
cypryjskiej, pewnym elementem NATO, rozbudowujgc armie do
wysokich standow liczebnych i nieztego poziomu jakoSciowego
dzieki szeroko zakrojonej pomocy militarnej sojusznikow.
Ankara konsekwentnie wspierata amerykanskg polityke na Bliskim
Wschodzie, unikajgc jednak bezposSredniego zaangazowania
militarnego w prowadzone operacje, pozostawata tez, jak
nadmieniono wyzej, w nieformalnym sojuszu z Izraelem. W 1987
roku ztozyta wniosek o cztonkostwo w Europejskiej Wspdlnocie
Gospodarczej. Perspektywy w tym zakresie byty jednak od samego
poczatku niejasne z wielu wzgleddéw. Jednym z nich byta
odmienno$¢ Turcji pod wzgledem kulturowym — zardéwno w aspekcie
najbardziej oczywistym, wynikajgcym z innego tta religijnego,
jak i politycznym. System formalnie demokratyczny, jednak z
czesto uruchamianym wojskowym bezpiecznikiem, zdecydowanie nie
pasowat do standardow europejskich. Turcja byta tez bardzo
uboga. Jej PKB per capita w 1987 roku byt trzykrotnie nizszy
od Sredniej ,starej” europejskiej dwunastki i niemal
dwukrotnie nizszy niz grecki czy hiszpanski. Ustepowat nawet
analogicznym wskazZznikom Polski i Bu*garii. Dochodzit do tego
konflikt z Kurdami, ktérych usSpiona jeszcze w latach 20.
Swiadomo$¢ narodowa obudzita sie, co zaowocowato dgzeniami do



emancypacji 1 dziataniami zbrojnymi o skali i poziomie
brutalnosci znacznie przekraczajgcymi to, co Europa znata
nawet z Irlandii Pétnocnej czy kraju Baskdw. Wskutek tego
wszystkiego rozmowy akcesyjne byty bardzo powolne 1
niekonkluzywne.

SKAD SIE WZIAt ERDOGAN

Lata 1990. nie byty dla Turcji okresem korzystnym. Znaczyty je
kryzysy finansowe, powtarzajgce sie w latach 1994, 1999 i 2001
(kazdy z nich skutkowa* spadkami PKB rzedu 5%), wzrost
bezrobocia, spadek realnych p*ac, galopujgca inflacja
wynoszgca w tej dekadzie Srednio 78%. Wewnetrzna sytuacja
polityczna byta niestabilna, klasa polityczna coraz bardziej
tracita wiarygodnos¢, a kemalistowska ideologia panstwowa
stawata sie archaicznym zbiorem slogandéw bez realnej tresci.
Otwierato to droge do wtadzy sitom obiecujacym zmiane.
Przedterminowe wybory w 2002 roku wygrata (uzyskujgc 34%
gtoséw, ale dzieki ksztattowi ordynacji wyborczej az 66%
miejsc w parlamencie) utworzona rok wczesniej Partia
Sprawiedliwosci i Rozwoju (AKP) pod przywédztwem Recepa
Tayyipa Erdogana. Formacja ta stanowit*a kolejnag po
zdelegalizowanej Partii Cnoty kontynuacje Partii Dobrobytu,
ktérej prominentnym dziataczem byt Erdogan (z jej ramienia
sprawowat funkcje burmistrza Stambutu). Hasta, z jakimi szta
do wtadzy nowa AKP, byty umiarkowane — ztagodzono retoryke
islamska, wygaszono antyzachodnig, deklarowano dazenie do
cztonkostwa w UE (w istocie w 2005 roku rozpoczeto formalne
rokowania akcesyjne). Lata rzaddéw partii Erdogana oznaczaty
dla Turcji stabilny i znaczacy wzrost gospodarczy. PKB kraju
miedzy 2002 a 2012 roku wzrosto o 62% (dla poréwnania miedzy
1992 a 2002 — o 32%), poprawita sie jakos$¢ ustug publicznych,
wzrosta zamoznos¢ spoteczenstwa. Czynniki te sumarycznie
sktadaty sie na niewagtpliwy skok cywilizacyjny.

Nie powinno zatem dziwié¢, ze partia wygrywata z przewaga
kolejne wybory w latach 2007 1 2011, za kazdym razem uzyskujgc
wiekszos¢ bezwzgledna. Jednoczesnie przeobrazata kraj,



demontujgc wojskowe zabezpieczenie kemalizmu, w czym wydatnie
pomogty negocjacje z UE 1 dostosowywanie prawa do norm tej
organizacji. W rezultacie w 2012 roku ustanowiono cywilng
kontrole nad armig 1 usunieto z jej regulaminu wewnetrznego
obowigzek ochrony zdefiniowanej przez konstytucje republiki,
stanowigcy formalny tytut do podejmowania opisanych powyzej
ingerencji w polityke. Réwnolegle rzady AKP przywracaty
stopniowo islamowi pozycje w sferze publicznej, jakiej
pozbawit go kemalizm. Urzad kontroli religii Diyanet
przeksztatcono w Srodek jej promocji finansowanej przez
panstwo — z budzetem przekraczajgcym péttora razy 1lub
dwukrotnie Srodki przyznawane MSW czy Ministerstwu Zdrowia.
Nastgpit dynamiczny rozwdj szkolnictwa religijnego. Podjeto
takze kroki symboliczne — zniesienie ograniczen dotyczgcych
noszenia chust przez kobiety w instytucjach panstwowych,
przywracanie funkcji meczetdéw dawnym kosSciotom bizantyjskim
przeksztatconym w muzea.

W dziedzinie wizji polityki zagranicznej nastepowato
dowartosciowywanie osmanskiej imperialnej przesztos$ci i
zwigzkédw z Bliskim Wschodem. Kierownictwo AKP siegneto po
koncepcje opracowane przez profesora stosunkow
miedzynarodowych Ahmeta Davutoglu, wyniesionego pdézniej do
najwyzszych stanowisk panstwowych (w 2009 roku — minister
spraw zagranicznych, w 2014 roku — premier). Gtosit on
zmierzch dominacji Standw Zjednoczonych i cywilizacji
zachodniej, perspektywiczne wyniesienie do adekwatnej roli
starych, tradycyjnych mocarstw (w tym Turcji), konieczno$¢
rozluznienia przez Ankare zwigzkéw z Zachodem oraz porzucenia
mentalnosci okreslanej jako ,peryferyjna”. Celem miat by¢
status globalnego mocarstwa, uzyskany m.in. dzieki pogtebieniu
wspoétpracy w szczegd6lnosci, cho¢ nie tylko, z krajami
bliskowschodnimi i panAstwami pozostatej czesSci sSwiata
islamskiego (vide dziatania na forum Organizacji Wspéitpracy
Islamskiej, ktérej sekretarzem zostat Ekmeleddin Ihsanoglu)
oraz unikaniu uzaleznienia od ktéregokolwiek z koryfeuszy
Swiatowej polityki, jakie dotychczas wystepowato w relacjach



Turcji z USA i UE (miat*yby one zosta¢ zrewidowane 1i
przeksztatcone w kierunku wuzyskania przez Ankare
podmiotowosci). Wyraznym znakiem nowego podejsScia byto zajecie
zdecydowanie negatywnego stanowiska wobec dziatan Izraela
podczas konfliktu w strefie Gazy na przetomie lat 2008/2009,
co wraz z poézniejszymi wydarzeniami doprowadzi*o do
praktycznego zamrozenia kwitngcych wczed$niej relacji,
obejmujacych m.in. bliska wspétprace militarng. Z drugiej
strony, Turcja z sukcesem peitnita role mediatora w
negocjacjach dotyczgcych programu nuklearnego prowadzonych z
Iranem przez wspdlnote miedzynarodowg. Jednoczesnie Ankara
budowata dobre relacje z Rosjg i Chinami.

Nalezy jednocze$nie zauwazy¢, ze proislamskos¢ AKP i samego
Erdogana nie stawia ich w jednym rzedzie np. z saudyjskimi
wahabitami czy innymi fundamentalistami, dgzgcymi do budowy
teokratycznych panstw opartych na prawie szariackim. Formacja
rzagdzgca Turcjg nie zdradza zamiardéw obalania republiki i
ustanowienia prymatu islamu, traktujgc panstwo jako wartos¢
podstawowg. Wystepujg tu tez jeszcze bardziej fundamentalne
réznice: istniejg przestanki wskazujgce, ze Erdogan jest
zwolennikiem sufizmu, a ten mistyczny nurt pozostaje w
wyraznym konflikcie z formalistycznym podejsciem
reprezentowanym przez religijnych integrystéw z POtwyspu
Arabskiego. Na pewno przedstawicielem sufizmu jest Fethullah
Gilen, obecnie wrdég publiczny numer jeden w Turcji, ktory
jednak az do 2013 roku byt kluczowym sojusznikiem Erdogana w
walce z kemalistowskim ,gtebokim panstwem”. ROwniez
dziedzictwo Ataturka nie zostato przez AKP catkowicie
odrzucone — przeksztatcenie Turcji w duchu nacjonalistycznym
jest trwate i determinuje rowniez tozsamo$¢ tej formacji oraz
jej metapolityczne zaplecze, podobnie jak dazenia
modernizacyjne. Efektem jest syntetyczna ideologia panstwowa,
tgczaca watki osmanskie oraz islamskie z tymi wywodzacymi sie
z kemalizmu i okreslana jako nowoturecka.

Podsumowujgc temat, nalezy zauwazy¢, ze istotna korekta



szeroko rozumianej polityki tureckiej byta swoistg
koniecznoscig, mozna nawet stwierdzié¢, ze ,dziejowa”. Z
polskiego punktu widzenia trudno dziwi¢ sie buntowi wobec
peryferyjnosci i niedostatkdw podmiotowo$ci. Nie dziwig
rowniez nawigzania do mocarstwowej przesztosci kraju, skazanej
na swego rodzaju banicje w wyniku kemalistowskiej rewolucji.
Nie sposob raczej oburzac¢ sie na przywrécenie znaczenia
elementom tradycyjnej kultury, ktéra w odrdédznieniu od
odgornego laickiego projektu pozostata zywa w sercach
zasadniczej wiekszosci mieszkancow kraju. Czynnikiem wazagcym
byty réwniez katastrofalne skutki polityki amerykanskich
»zZbrojnych misjonarzy” na Bliskim Wschodzie, kazgace
powgtpiewa¢ w obliczalnos¢ polityki supermocarstwa, nawet z
punktu widzenia sprzymierzonych panstw regionu, ktére w razie
czego nie mogty zabrac¢ wojsk i zostawic problemu samemu sobie.
Musiaty mierzy¢ sie z jego konsekwencjami na miejscu.

MIEDZY ARABSKA WIOSNA A PROBA PUCZU

Rozpoczecie pod koniec 2010 roku tzw. arabskiej wiosny
przyniosto wzrost intensywnosci =zaangazowania Turcji na
Bliskim Wschodzie. Wtadze w Ankarze uznaty sytuacje za
sprzyjajacg rozwojowi wptywOw w regionie oraz osiggnieciu
zamierzonej roli lidera dzieki podwazeniu pozycji
dotychczasowych prozachodnich autorytarnych reziméw. Z tego
wzgledu przyjety role rzecznika dazacego do zwiekszenia swobéd
spoteczenstw, wspierajgc jednoczesSnie uznawane za najblizsze
ideowo Bractwo Muzuimanskie. Zaangazowaty sie roéwniez w
konflikt syryjski, najpierw prébujac przekonal Baszara al-
Asada do reform wewnetrznych, a nastepnie, po wybuchu wojny
domowej, przystepujac do wspierania syryjskiej opozycji
politycznej 1 zbrojnej, czasowo nieco ograniczonego od potowy
2012 roku z uwagi na obawy przed eskalacjg konfrontacji.
Jednak przebieg wydarzen byt daleki od zywionych oczekiwan.
Obok fiaska zamierzen strategicznych, ws$réd ktorych
najwazniejszym byto doprowadzenie do obalenia al-Asada m.in.
przez sktXonienie do interwencji przeciwko niemu Stanodw



Zjednoczonych, powaznym problemem dla Turkéw stato sie
faktyczne wybicie sie na samodzielno$¢ syryjskich Kurdéw,
wsréd ktérych dominujgcag sita polityczng jest partia PYD,
pokrewna ideowo i powigzana ze starym wrogiem Ankary, PKK.

Na ptaszczyZznie wewnetrznej rok 2013 przyniést usztywnienie
systemu politycznego, co stanowito jakosSciowg zmiane wobec
wczesniejszej polityki AKP, polegajacej na faktycznej
demokratyzacji i liberalizacji. Wigza*o sie to z dwoma
wydarzeniami. Wiosng i latem miaty miejsce brutalnie sttumione
masowe protesty, interpretowane jako wyraz niezadowolenia
liberalnych kregéw spoteczenstwa z przesuwania sie punktu
ciezkosci polityki krajowej w kierunku konserwatywnym i z
faktycznego oddalania sie od standardéw zachodnich, a takze z
zaangazowania Turcji w konflikt syryjski. Jesien i zima
przyniosty kulminacje tlacego sie juz od kilku lat konfliktu z
ruchem Gllena, przejawiajgcg sie prébag wyeliminowania jego
wptywbw przez czystki w instytucjach panstwowych, aresztowania
dziennikarzy itp. Efektem byto przejscie Erdogana do
autokracji. W sierpniu 2014 roku wygrat on wybory prezydenckie
i zaczat sprawowa¢ urzad w sposdéb zdecydowanie wykraczajacy
poza porzadek konstytucyjny, przewidujgcy jego ceremonialny
charakter. Wtadza prezydenta oparta sie na systemie
personalnych lojalnosci, na cywilnych stuzbach specjalnych
MIT, a w skali spotecznej — na zdecydowanym i brutalnym
ttumieniu protestow, ograniczaniu swobody informacyjnej 1i
wptywaniu na media oraz zwalczaniu przeciwnikow politycznych
za pomocg aparatu panstwowego. Sformutowano zamiar
przeksztatcenia systemu politycznego Turcji w formalnie
prezydencki.

Jednoczes$nie zahamowaniu ulegt* proces integracji z UE. Z
jednej strony wigzato sie to z blokowaniem go przez Cypr,
Niemcy i Francje, z drugiej jednak zaczat sie uwidaczniad
wyrazny sceptycyzm wtadz w Ankarze wobec Unii jako organizacji
narzucajgcej i kontrolujgcej standardy wewnetrzne. W zwigzku z
tym w wypowiedziach i dziataniach Erdogana i jego zaplecza



pojawity sie wyraZzne wagtki eurosceptyczne. Obok ostrych
polemik z unijnymi ocenami zachodzgacych w Turcji procesoéw
nastgpito m.in. zaangazowanie sie w sprzeczne z zamierzeniami
UE, a sprzyjajace Rosjli przedsiewziecia w dziedzinie przesytu
gazu (projekt TANAP, rokowania z Rosjanami na temat gazociagu
alternatywnego dla South Stream). 0gdélnie biorgc, mozna
sformutowa¢ wniosek, ze obdz AKP, a w szczegdélnosSci Erdogan
potraktowali faktyczng demokratyzacje i dostosowanie do
standardéw UE instrumentalnie, jako narzedzia zdemontowania
wptywu kemalistow z wojska i stuzb specjalnych na polityke,
odrzucajgc je bez zalu po osiggnieciu celu.

W latach 2013 i 2014 dalszg komplikacje sytuacji w Syrii
spowodowato pojawienie sie na scenie wojny domowej tak zwanego
Panstwa Islamskiego, wspieranego przez sponsordow z Pétwyspu
Arabskiego i obejmujgcego zakresem dziat*ania rdéwniez Irak.
Szybko zdominowat*o ono dotychczasowg antyasadowskg opozycje, a
wydarzenia wykazaty, ze jedynymi realnymi zaporami stojgcymi
na jego drodze sg armia rzadowa i Kurdowie. Dziatania Daesz
zintensyfikowaty ucieczke ludnosci z terendéw walk, ktdéra
przetozyta sie pdzZzniej na powszechnie znany kryzys migracyjny.
Turcja oficjalnie zajeta wobec tej organizacji pozycje
wyczekujgcg, ambiwalentng, stronigc od bezposSredniej
konfrontacji 1 ostroznie reagujac na wystepujgce incydenty.
Byta jednak oskarzana przez czynniki kurdyjskie o jej
faktyczne wspieranie. Na tym tle doszto do ponownego
zaostrzenia stosunkéw z Kurdami. Mieszkajgcy w Turcji
przedstawiciele tego narodu ostro przeciwstawiali sie
blokowaniu przez Ankare — przerywanemu co prawda okresami
taktycznej wspdétpracy — wsparcia dla walczgcego z Daeszem
kantonu Rozawa. Dochodzi*o do 1licznych star¢ z sitami
bezpieczenstwa. PKK odpowiadata akcjami terrorystycznymi,
ktére daty wtadzom pretekst do zorganizowania ,kampanii
antyterrorystycznej”, obejmujgcej m.in. naloty na pozycje
partyzantki tej formacji w pétnocnym Iraku. Zniweczyto to
mozliwo$ci otwarte przez rozpoczecie w marcu 2013 negocjacji
pokojowych.



W 2015 roku w Turcji odbyty sie dwukrotnie wybory
parlamentarne. Czerwcowe przyniosty AKP po raz pierwszy od
2002 roku utrate bezwzglednej wiekszos$ci, partia zdobyta
zaledwie 258 z 550 miejsc, a spory sukces odniosta
reprezentujgca Kurdéw i 1lewice partia HDP. Klincz
parlamentarny spowodowat rozpisanie kolejnych wyboréw, ktére
odbyty sie 1 listopada, a AKP odzyskata w rezultacie zdolnos¢
samodzielnych rzaddéw dzieki korzystnemu tym razem wynikowi,
zapewnionemu przez umiejetne rozegranie kryzysu wewnetrznego
oraz mobilizacje elektoratu w wyniku stymulacji nastrojéw
nacjonalistycznych, w szczeg6lno$Sci antykur- dyjskich.
Znaczenie mia*o ograniczenie mozliwo$ci gtosowania,
spowodowane sytuacja w regionach zamieszkatych przez Kurdéw,
ktéore przetozyto sie na stabszy wynik HDP. Jednak sytuacja w
Syrii z punktu widzenia Ankary ulegta dalszemu pogorszeniu.
Jesien 2015 roku przyniosta wsparcie al-Asada przez
pozostajacg dotychczas na uboczu Rosje w postaci bezposSredniej
interwencji wojskowej, jakosciowo zmieniajgcej sytuacje na
polu walki. Oddalajacy sie dotychczas cel polityki tureckiej
stat sie tym samym zupeitnie nierealny. Spowodowato to podjecie
przez Ankare proby konfrontacji z Rosjg, rozbijajacej
spowodowane poczuciem zagrozenia ze strony Daeszu lokalne
porozumienie tej ostatniej z Zachodem. 24 listopada tureckie
lotnictwo zestrzelito operujgcy na granicy przestrzeni
powietrznych Syrii i Turcji rosyjski bombowiec taktyczny
Su-24M. Moskwa odpowiedziat*a sankcjami ekonomicznymi 1
wizowymi, Zachdéd natomiast nie okazat* wsparcia, na ktédre
obliczone byty tureckie dziatania. Spowodowatlo to czasowa
intensyfikacje przez Turcje wspOtpracy z Arabig Saudyjska,
traktowang jako przeciwwaga dla dziatan Rosji i Iranu
(wspierajgcego od samego poczatku konfliktu al-Asada) w
regionie. Armia turecka podejmowata tez samodzielne dziatania
zbrojne przeciwko sitom kurdyjskim na pétnocy Syrii. W
zakresie ponadregionalnym na poczatku 2016 roku nastgpita
intensyfikacja kontaktéw z Ukraing.

Ostatecznie jednak wtadze Turcji postawity na zasadniczg



reorientacje kierunkdéw polityki regionalnej i by¢ moze nie
tylko. Brak wsparcia konfrontacyjnych wobec Rosji dziatan
tureckich przez Zachéd i, jak sie wydaje, sceptyczna ocena
mozliwosSci przeciwstawienia sie jej na ptaszczyznie militarnej
(nieoficjalne informacje wskazuja, ze tureckie lotnictwo
kilkakrotnie atakowato operujgce w Syrii nowoczesne rosyjskie
samoloty Su-34 1 Su-35, jednak ich systemy przeciwdziatania
skutecznie zaktdécaty naprowadzanie wystrzelonych rakiet)
doprowadzity pod koniec czerwca 2016 roku do ,resetu” w
relacjach z Rosjg, zainicjowanego przez pojednawcze gesty
Ankary. W samej Turcji jednak w nocy z 15 na 16 lipca
nastgpita proba zamachu stanu, motywowana przez jego
inicjatordéw tradycyjnie — obrong demokracji, konstytucji i
Swieckiego charakteru panstwa. Wojsko zostato wczesniej
poddane cywilnej kontroli, w ramach masowych proceséw sadowych
w latach 2008-2013 skazano kilkuset oficerdéw, w tym
najwyzszego szczebla (np. szefa sztabu w latach 2008-2010,
gen. Ilkera Basbu) na dtugoletnie wyroki, z dozywociem
wtgcznie, za udziat w rzekomej konspiracji antyrzgadowej. Mimo
to wojsko nadal stawiato pewien opdr dazeniom AKP i Erdogana,
np. blokujac dostep do szkét i uczelni wojskowych absolwentom
religijnych licedéw imam-hatip. Wptyw wtadz na kadry armii
oceniano jako niewielki, okaza*o sie jednak, ze sity zbrojne
utracity ostatecznie spdédjnos¢ i pucz zostat sttumiony po
walkach trwajgcych zaledwie jedng noc. Symptomatyczne byto
jednoznaczne wsparcie Erdogana przez Rosjan, wedtug
nieoficjalnych informacji nie tylko deklaratywne, ale 1
operacyjne — zaklocenia radioelektroniczne miaty paralizowad
tgcznos¢ spiskowcdw, a nawet uniemozliwic przechwycenie przez
ich samoloty maszyny, ktdéra podrdézowat prezydent Turcji.

0 organizacje zamachu stanu wtadze oskarzyty ruch Gulena, co
jest samo w sobie dos¢ jednoznacznym absurdem z uwagi na jego
wczesniejszy udziat w demontazu politycznego znaczenia armii.
Posrednio zarzut ten byt skierowany przeciwko Stanom
Zjednoczonym, na terenie ktdérych rezyduje Gilen, majgcy mocne
powigzania z tamtejszym establishmentem politycznym, w



szczegbélnosci Partig Demokratyczng. Wydaje sie jednak, ze to
srodowiska wierne kemalizmowi dostrzegty, ze wobec ciggtego
umacniania wtadzy Erdogana ich czas moze sie definitywnie
konczy¢ i podjety ostatnig probe kontrakcji. Jak sie okazato —
zupetnie nieudang, by¢ moze wskutek wymuszonego
okoliczno$ciami przedwczesnego podjecia dziatan, 1 zapewne
stanowigcg ostatni akcent ich znaczenia w polityce tureckiej.
Pucz dat wtadzom pretekst do szeroko zakrojonych represji i
czystek w instytucjach. Do poczatku listopada aresztowano 34
tysigce oséb (w tym 15 tysiecy wojskowych). Usunieto ze
stanowisk 30% generatéw i admiratéw, 105 tysiecy
funkcjonariuszy stuzby cywilnej, 3,6 tysigca sedzidow i
prokuratoréw, 6 tysiecy pracownikéw naukowych, 20 tysiecy
nauczycieli. Zamknieto 2 tysigce placéwek edukacyjnych i 186
gazet, stacji telewizyjnych, portali internetowych oraz innych
medidw, aresztowano 142 dziennikarzy. Oznacza to przebudowe
panstwa przez rewolucje kadrowg — ,oczyszczone” stanowiska
zajmujg zwolennicy AKP oraz dokooptowani przedstawiciele
starych elit republikanskich, godzacy sie na wspéiprace z
nowym porzadkiem. Przyktad mogg stanowic przywracani do stuzby
oficerowie wydaleni z niej w latach 2008-2013 czy awansowani
na wyzsze stopnie przedstawiciele antyzachodniego,
prorosyjskiego skrzydta kemalizmu wyznajacy ideologie
eurazjatyzmu 1 wypierajgcy w ramach nowej polityki kadrowej
wojskowych prozachodnich.

NA PROROSYJSKIM KURSIE

Pierwszg wizyte po prébie zamachu stanu Recep Erdogan odbyt w
sierpniu 2016 roku w Rosji, gdzie spotkat sie z Wtadimirem
Putinem, w paZzdzierniku Putin zrewanzowat sie rewizyta. Ttem
ocieplenia sg wczesniejsze stosunki, budowane od pierwszych
lat XXI wieku. Uprzednio byty one oparte gtéwnie na relacjach
ekonomicznych, szczegélnie w sektorze paliwowym — Turcja stata
sie drugim po Niemczech importerem rosyjskiego gazu ziemnego,
polegajgcym w 60% na tym kierunku dostaw. Miaty one jednak
rowniez przetozenie strategiczne. Turcy, cho¢ przed konfliktem



w 2008 roku, jak sie wydawa*o, wyraznie sprzyjali Gruzji,
dostarczajac jej m.in. znaczne iloSci uzbrojenia, w trakcie
konfliktu powstrzymywali sie od wsparcia. Nie zareagowali
réwniez w znaczgcy sposéb na aneksje Krymu i wzniecenie
rebelii na wschodzie Ukrainy, nie przytgczajgc sie nawet do
zachodnich sankcji. W obecnej sytuacji Ankara jest partnerem
wyraznie stabszym: jej cele w Syrii nie zostaty zrealizowane,
dominujgcym graczem okazata sie Rosja, z ktdrag utozenie sie
moze da¢ Turkom mozliwo$¢ osiggniecia chodéby ograniczonych
zyskéw, nawet w sytuacji utrzymania wtadzy przez al-Asada.
Polityka wewnetrzna, zaostrzona przez represje po puczu,
powoduje pogtebienie probleméw w relacjach Turcji z UE. Stany
Zjednoczone z kolei konsekwentnie wspierajag syryjskich Kurdoéw,
co jest sprzeczne z tureckimi interesami. Rezerwa wobec
Zachodu zbliza zatem oba panstwa. Relacje z Rosjag zapewniaja
Turcji przynajmniej w pewnej mierze strategiczng alternatywe
czy choéby mozliwo$¢ manewru wobec Stanéw Zjednoczonych i UE.
Z kolei Rosji pozwalajg ogranicza¢ mozliwo$ci dziatania w
strategicznie waznym regionie 1 ostabia¢ dotychczasowe
tradycyjne sojusze. Zagadnieniem o charakterze granicznym jest
potencjalne zakwestionowanie tureckiej obecnosci w NATO.
Waznym aspektem sg rowniez kwestie polityki energetycznej
(gazociaggi, budowa elektrowni atomowej w Akkuyu).

Korzystajgc z ocieplenia relacji z Rosjg, Turcy rozpoczeli pod
koniec sierpnia 2016 roku bezposrednig, ograniczong
interwencje ladowg w Syrii, majaca na celu jednoczes$nie
odrzucenie Daeszu od granic Turcjli 1 niedopuszczenie do
potgczenia terytoriéw kontrolowanych przez Kurdow z PYD.
Jednak dziat*ania te przyniosty niepowodzenie podczas walk z
Panstwem Islamskim o strategicznie wazne miasto Al-Bab. Mozna
je interpretowad¢ jako objaw spadku efektywnos$ci armii
tureckiej i1 jej ostabienia przez czystki personalne. Przejawem
wspltpracy z Rosjg (trwajgcej mimo zabdjstwa 19 grudnia jej
ambasadora w Ankarze, dokonanego przez policjanta powigzanego
z ruchem Gilena) byto opracowanie wspolnego planu zawieszenia
broni w Syrii, ogtoszonego w ostatnich dniach grudnia 1



zaakceptowanego przez Rade BezpieczehAstwa ONZ. Stanowit on
wyraz dazenia przez Rosje, bezposrednio wspotdziatajgcy z niag
Iran oraz Turcje do decydowania o przysztych sprawach kraju
spustoszonego przez wojne domowq.

Najwazniejszym wydarzeniem w polityce tureckiej ostatnich
miesiecy bylo wygranie przez ob6z rzadzacy referendum
dotyczgcego zmian w konstytucji, stanowigcych w istocie
formalizacje rzeczywistego stanu rzeczy i przetozenie na jezyk
prawny pozycji zajetej przez Erdogana moca charyzmy. Po ich
wejsciu w zycie, planowanym na czas po wyborach prezydenckich
i parlamentarnych w 2019 roku, kraj stanie sie republikag
prezydenckg. Szef panstwa zostanie szefem wtadzy wykonawczej,
zlikwidowany zostanie urzad premiera, ograniczeniu ulegng
wtadza i autonomia parlamentu, prezydent nie bedzie zmuszony
przez przepisy do nawet formalnej bezpartyjnosci. Bedzie to
stanowito przypieczetowanie przemian rozpoczetych przez AKP i
po zdominowaniu armii zapewni Erdoganowi pozycje pordwnywalng
z Atatirkiem, cho¢ z dia- metralnie odmiennymi zatozeniami
ideowymi.

DOKAD PODAZY TURCJA?

Opisane zmiany w polityce tureckiej sumujg sie w nowg jakos¢ w
odniesieniu do pozycji tego kraju w kontekscie
miedzynarodowym. Turcja przestata byc¢ obliczalnym i pewnym
przyczotkiem Swiata zachodniego w strategicznym punkcie u
zbiegu Europy i Azji. Zmierza do redefinicji wtasnego
znaczenia. Jednak sama konsolidacja wtadzy i wola narodowa
(pojecie z systemu myslowego Ahmeta Davutoglu) nie wystarcza.
Kluczowe znaczenie maja czynniki obiektywne. Wejscie na droge
usitowania osiggniecia statusu mocarstwowego umozliwit Ankarze
skok ekonomiczny dokonany za rzagddéw AKP, nasuwa sie zatem
pytanie o perspektywy. Nie brak pesymistycznych prognoz,
wieszczgcych Turcji kryzys. Ostatnie lata przyniosty jej w
istocie ostabienie wzrostu gospodarczego — z 6,1% w 2015 do
2,5% w 2016 roku i prognozowanej wartosci 3,0% w roku
biezgcym. Lira turecka stracita w 2016 roku 20% wartosci wobec



dolara. Gospodarka ogranicza tez mozliwo$ci reorientacji
politycznej — Rosja jest w stanie co prawda eksportowaé wiele
do Turcji, ale z uwagi na trudnos$ci wewnetrzne nie jest dla
niej perspektywicznym rynkiem zbytu, tu dominuja panstwa UE.

Kolejng kwestig sg zaleznoSci militarne. Uzbrojenie tureckiej
armii jest od konca lat 40. ubiegtego wieku oparte na sprzecie
konstrukcji zachodniej, z czasem w coraz wiekszym stopniu
produkowanym na licencjach (w Turcji wytwarzano w ten sposéb
nawet my$liwce F-16). Mimo rozwoju wtasnego zaplecza
przemystowego kraj jest bardzo daleki od samodzielno$ci, musi
nabywa¢ kluczowe technologie za granica, a takie projekty, jak
budowa wtasnego wielozadaniowego samolotu bojowego, sprawiaja
wrazenie motywowanego propagandowo nadmiaru ambicji wobec
realnych mozliwo$ci i, z uwagi na uzaleznienie od gotowosci
partnerdéw zagranicznych do wudostepnienia zasadniczych
rozwigzan, sg podatne na razenie przez sankcje. Turcja
podejmuje od lat 90. dziatania majgce na celu dywersyfikacje
kierunkéw dostaw w tym strategicznym zakresie. Najpierw
nawigzano wspoétprace z Chinami i Pakistanem, dotyczaca przede
wszystkim wrazliwych politycznie rozwigzan, takich jak
technologie rakietowe. Mimo podjetej w 2013 roku decyzji
niepowodzeniem zakonczyta sie prdéba zakupu chinskiego systemu
przeciwlotniczego Sredniego zasieqgu i przeciwrakietowego HQ-9,
by¢ moze od poczatku traktowana jako forma presji na Zachdd,
majgcej na celu uzyskanie od niego korzystniejszych rozwigzan.
Ostatnie tygodnie przyniosty informacje o zaawansowanych
rozmowach z Rosjg na temat zakupu systemu tego samego rodzaju
S-400 oraz deklaracje, ze Turcja zamierza przejs¢ do porzadku
dziennego nad ewentualng niemoznoscig integracji go z
systemami NATO. Szeroka reorientacja armii na innych dostawcéw
jest w Swiecie wymagajgcym daleko idgcej kompatybilnos$ci
komunikacyjnej oraz informatycznej kwestig wielu lat od
decyzji politycznej do osiggniecia gotowosSci bojowej przez
systemy. W razie konfliktu politycznego moze spowodowad
drastyczny spadek mozliwosci armii wskutek restrykcji
dotyczacych dostaw, ktdére w odniesieniu do Turcji staty sie



juz w pewnym zakresie faktem w zwigzku z ostatnimi napieciami
politycznymi. W tym kontekscie probierzem relacji Ankary z
Waszyngtonem bedg losy kontraktu na my$liwce F-35, majgce by¢
przysztosciag tureckiego lotnictwa. Jezeli te, dostepne
wytgcznie dla zaufanych sojusznikdw, maszyny najnowszej
generacji (nie mogg ich otrzyma¢ nawet blisko wspétpracujgce
ze Stanami Zjednoczonymi kraje arabskie) trafig zgodnie z
zatozeniami do Turcji w 2019 roku, bedzie to oznaczato
wypracowanie modus vivendi zabezpieczajgcego interesy
amerykanskie. Brak dostawy bedzie z kolei przejawem gtebokiego
kryzysu w stosunkach wzajemnych. Na razie administracja
Donalda Trumpa kontynuuje zdecydowanie polityke wsparcia
Kurdow syryjskich, sprzeczng z tureckimi interesami,
ewentualny zakup rosyjskich S-400 réwniez nie bedzie na pewno
mile widziany w Waszyngtonie.

Relacje z Unig Europejska sg zdeterminowane przez Kkryzys
migracyjny. Turcja jest oskarzana o wykorzystywanie tej
kwestii jako czynnika nacisku na UE. Tolerowanie, a nawet
wspieranie dzia*an Daeszu niewgtpliwie przyczynito sie do fali
uchodzcow. Inne oskarzenie dotyczy wykorzystania wymuszonych
przez wojne ruchdéw ludnosci do osiggania korzystnych dla
Turcji zmian sktadu etnicznego terytoridéw syryjskich, np.
wypierania Kurddéw przez Turkmendow czy osadzanych tam Ujguréw
emigrujgcych z Chin, gdzie ich antyrzadowa rebelia jest
wspierana przez Ankare w ramach koncepcji pantureckiej. W
ostatnich miesigcach w zwigzku z wyraznym sprzeciwem krajow
UE, w ktdérych zamieszkuje liczna spoteczno$¢ turecka, wobec
przedreferendalnej agitacji za proponowanymi zmianami
konstytucyjnymi prowadzonej przez rzad Turcji, doszto do
ostrego kryzysu w relacjach z Holandig 1 wzrostu napiecia w
stosunkach z Niemcami. Warto zauwazy¢, ze mniejszos$ci tureckie
mogg stanowié element oddziatywania na sytuacje wewnetrzng w
poszczegdlnych krajach. W odrdéznieniu od mato udolnych dziatan
ekstremalnych sSrodowisk islamskich integrystéw, inspirowanych
i wspieranych z Pétwyspu Arabskiego, taktyka turecka wyglada
na bardzo inteligentng. Agenci wpitywu Ankary unikaja



odstreczajgcego radykalizmu, co pozwala im infiltrowad
srodowiska lewicowe 1 tworzy¢ platformy polityczne majgce
mozliwosci koalicyjne. Przyktadem pierwszego podejs$cia moze
by¢ sprawa Mehmeta Kaplana, ministra mieszkalnictwa i
urbanistyki z ramienia Partii Zielonych w rzadzie szwedzkim,
ktéry zostat zmuszony do dymisji po ujawnieniu powigzan z
cztonkami organizacji Szare Wilki i ruchu Milli GOris (wedtug
medidéw, Kaplan miat zwigzki rdéwniez bezposSrednio z kregami
Erdogana). Drugie podejscie reprezentowa¢ moze zatozona w 2015
roku partia Denk, ktéra w marcowych wyborach zdobyta trzy
mandaty w holenderskim parlamencie. Jej program w odniesieniu
do polityki wewnetrznej jest 1lewicowy, rdéwnosSciowy 1
proekologiczny, co nie przeszkadza formacji popiera¢ w
zawoalowanej formie zamierzen Erdogana.

W ostatnich miesigcach zaognieniu ulegt majacy dtuga historie
spor turecko-grecki. Grecy odnotowuja 1liczne naruszenia
przestrzeni powietrznej i wod terytorialnych przez samoloty
lub okrety tureckie. W odniesieniu do regionu Batkanodw
ewentualne ostabienie wiezi Turcji z NATO stanowi szczegdlny
problem. Poza Grecjg tamtejsze kraje — Butgaria, Rumunia,
Serbia i inne panAstwa pojugtostawianskie — dysponuja bardzo
stabymi 1 w przewazajgcej mierze niedoinwestowanymi oraz
zaniedbanymi sitami zbrojnymi, wskutek czego wieksza czes¢
Batkanéw stanowi rodzaj prézni militarnej. Podjete w ostatnich
latach dziatania, takie jak zakup nowych samolotdéw bojowych
przez Turcje, Butgarie i Serbie, majg sitg rzeczy ograniczony
zakres 1 niewielkie znaczenie strategiczne. Przy watpliwej
sytuacji ekonomicznej Grecji, kurs Turcji na oddalenie od
Zachodu grozi zasadniczym ostabieniem potudniowej flanki NATO,
a posrednio tez UE.

Dla samej Turcji niezwykle istotnym zagadnieniem pozostaje
kwestia kurdyjska. Spotecznos¢ ta liczy ponad 15 miliondw, co
stanowi niemal 20% mieszkancéw kraju. Wyraznie wyzsze
wskaZzniki rozrodczo$ci w regionach zamieszkatych przez Kurdéw
wskazujg, ze ich udziat* bedzie w kolejnych latach wzrastat.



Wachlarz mozliwosci stojgcych przed Ankarg jest szeroki: od
kontynuacji polityki represyjnej, ktdéra moze skonczylC sie
dtugookresowo rozpadem kraju, po niezwykle $miate rozwigzania,
jak federacja turecko-kurdyjska, obejmujgca réwniez
zamieszkane przez Kurdéw tereny Iraku i Syrii. Wydaje sie, ze
z uwagi na samodzielno$¢ Kurdystanu irackiego i raczej pewne
utrwalenie nieformalnej niezawistosSci kurdyjskiej czesci
Turcji najmniej perspektywiczna jest polityka konfrontacyjna.
Pytanie tylko, czy jaka$ alternatywe bedzie w stanie
zaproponowa¢ panstwo bedgce autorskim pomystem Recepa Tayyipa
Erdogana, czy konieczny bedzie w tym celu kolejny przewrdt w
polityce tureckiej, w ktorej, jak pokazujg ostatnie dekady, w
stosunkowo krétkim okresie moze zmienic sie niezwykle wiele.
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