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Opublikowanie przez witryne internetowg WikilLeaks.org 26 lipca
2010 r. ,Afganskiego pamietnika wojny” — niebagatelnej liczby
raportéw opisujgcych dziatania amerykanskiej armii — odbi%o
sie echem na pierwszych stronach takich dziennikéw i
tygodnikdéw, jak ,Guardian”, ,New York Times” i ,Spiegel”.
Wydarzenie, komentowane przez prase na catym Swiecie,
wzniecito rozlegta debate na temat rosngcej sity medidw
uczestniczgcych i dziennikarstwa cyfrowego. Na przewazajgcej
czesci dyskusji zawazyty niewgtpliwie trzy mity na temat ery
cyfrowej. Majg one 7Zrdédto w naiwnej i deterministycznej wizji
technologii.

Mit pierwszy: tzw. spoteczne media — ktdérych zawartos¢ jest
wspbéttworzona przez uzytkownikéw — dysponuja specyficznym
rodzajem wtadzy. Przy okazji mechanizméw ujawnionych przez
,afere WikilLeaks” narodzito sie wiele wagtpliwosci co do roli
nowych medidw wspétdziatajgcych/uczestniczacych, szczegbélnie w
doniesieniach na temat konfliktéw zbrojnych. Te pytania same w
sobie sa juz bardzo interesujace, przede wszystkim jednak
doskonale ukazujg tendencje do traktowania blogdw, serwiséw
Twitter, Facebook, YouTube i WikilLeaks jako podobnych do
siebie. W zwigzku z tym, ze postugujg sie tg samg technologig,
wszystkie miatyby tworzy¢ homogeniczng catos$c¢. Jednak
WikilLeaks, inaczej niz 1inne media uczestniczgce, przed
publikacjg poddaje caty materiat pogtebionej weryfikacji.
Szczeg6t? Wrecz przeciwnie — procedura ta doskonale ujawnia
niepowazny charakter ,techno-utopijnych” iluzji, gtoszacych
narodziny ,otwartego sSwiata”, w ktorym kazdy mdégtby
rozpowszechnia¢ prawde — publikujgc, co tylko mu sie podoba.

Wptyw WikiLeaks nie opiera sie na technologii, ale na wierze
czytelnikéw w autentycznos¢ publikowanych tekstéw. Na YouTube
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(serwis internetowy rozpowszechniajacy tres$ci nadsytane przez
internautow) z %*atwoscig mozemy znalez¢ setki filméw
nakreconych w Iraku czy Afganistanie. Filmy te ukazuja, jak
sity koalicji mieszajg sie w niejednoznaczne, a niekiedy
najzwyczajniej przestepcze, akty agresji. Jednak zaden z tych
dokumentéw nie wywiera tak duzego wptywu jak inny, podobny,
ale opublikowany przez WikilLeaks: $Swiadectwo zmasakrowania
grupy cywiléw (w tym dwéch dziennikarzy Reutersa) przez
amerykanski s$migtowiec bojowy na przedmie$Sciach Bagdadu.
Dlaczego? Poniewaz wiadomos¢ ma wartosc¢ tylko wtedy, gdy mozna
ja sprawdzi¢. Nie mozemy w zwigzku z tym zréwnac wszystkich
,medidéw spotecznych” — btedem bytoby przypisywanie im takiej
samej sity oddziatywania.

Drugi mit: obserwujemy zmierzch panstwa narodowego. Znaczna
czes¢ dyskursu stawigcego internet opiera sie na idei, ze
teraz bedziemy juz zy¢ w Swiecie pozbawionym granic. Wedtug
Jaya Rosena, wyktadowcy Uniwersytetu Nowojorskiego, WikilLeaks
miatoby stanowi¢ wtasnie ,pierwszy organ prasowy wymykajacy
sie wtadzy panstwowej”. Tymczasem jest doktadnie odwrotnie.
Jesli ,afera WikilLeaks” uczy nas czego$, to wtasnie tego, ze
panstwo narodowe wcale nie chyli sie ku upadkowi. Zarzagdzajacy
WikilLeaks doskonale to zrozumieli.

Siedziba WikilLeaks znajduje sie w Szwecji. W zwigzku z tym
serwis korzysta z wyjatkowej gwarancji, ktorg szwedzkie prawo
obejmuje informatordow, jesli chodzi o ochrone anonimowosSci
zréodet. [1] Ale to nie wszystko. Mimo tego, ze witryna
znajduje sie na serwerach szwedzkiej firmy PRQ, kazda
wiadomos¢ zaadresowana do serwisu przechodzi najpierw przez te
umieszczone w Belgii. Dlaczego? Poniewaz Belgia dysponuje tak
samo surowymi prawami dotyczgcymi ochrony zrodet. Co wiecej,
zatozyciel WikilLeaks, Julian Assange, na miejsce prezentacji
filmu z masakry w Bagdadzie (przywotanego powyzej) wybrat
Islandie, ktéra dzieki odpowiednim regulacjom prawnym
(Icelandic Modern Media Initiative) stata sie azylem dla
informatoréw i dziennikarzy $ledczych.



Mozna mnozy¢ przyktady ukazujgce wpityw panstwa i jego praw na
rzekomg ,ptynnosc¢” dSwiata cyfrowego. Przywotajmy chocby
niedawng decyzje Zjednoczonych Emiratéw Arabskich i Arabii
Saudyjskiej o blokadzie aplikacji BlackBerry Messenger (BBM)
lub zakaz korzystania z YouTube w Turcji. Struktura Wiki-Leaks
zostata pomyslana w ten sposdb, aby zardowno obejs¢ pewne
ustawy krajowe (dzieki cyfrowej technologii), jak i czerpad
korzysci z praw innych panstw. WikilLeaks nie funkcjonuje ani
ponad, ani poza prawem — serwis ,drazy” w obrebie tego
prawodawstwa, ktdore jest dla niego jak najbardziej przychylne.

Trzeci mit: dziennikarstwo umarto (albo trwa w agonii).
oWiadomosci o mojej $Smierci s mocno przesadzone”, ocenit
amerykanski pisarz Mark Twain. Mogliby$my dokona¢ podobnej
obserwacji, jesli chodzi o dziennikarstwo. Niewgtpliwie
przyktad WikilLeaks pokazuje, ze technologia zmusza nas do
przedefiniowania, a w kazdym razie do sprecyzowania sensu
stowa ,dziennikarstwo”. Ale jednocze$nie potwierdza kluczowa
role tego zawodu w rozpowszechnianiu informacji. Na kilka
tygodni przed opublikowaniem dokumentdéw dotyczgacych wojny w
Afganistanie, WikilLeaks przekazato je trzem znanym na catym
Swiecie tytutom (The Guardian, The New York Times i Der
Spiegel), a nie publikacjom ,alternatywnym”. By*a to bez
wgtpienia rozsadna decyzja — jesli dokumenty zostatyby
opublikowane bezposSrednio w sieci, organy prasowe z catego
Swiata rzucityby sie na informacje w chaosie rozproszonych i
niezorganizowanych analiz. Tutaj cata uwaga zostata skierowana
na trzy periodyki, ktére miaty zardéwno czas, jak i Srodki, by
przeanalizowa¢ i stresci¢ dokumenty.

Widzimy zatem, Ze zaréwno hipoteza $mierci dziennikarstwa, jak
i ta dotyczgca zmierzchu panstwa narodowego popetniaja ten sam
btad, mieszajgc ewolucje i eliminacje. Okoliczno$ci i sukces
popularnosci Afganskiego pamietnika wojny pokazuja, ze
stradycyjne” dziennikarstwo wcale nie stracito na swojej
przydatnosci. Tylko rola, jaka przyszto mu graé¢, zmienia sie
od 20 lat.



Mit konca dziennikarstwa i triumfu medidéw spotecznych bazuje
na 1iluzji, ze pomiedzy ,informacja” a ,postepem
demokratycznym” 1istnieje zwigzek przyczynowy. Tymczasem
pomyst, jakoby dostep do ,surowej” informacji prowadzit, de
facto, do emancypacji, wydaje sie tak samo naiwny jak ten,
ktéory przypisuje te wyzwolicielska moc technologii. Zardéwno
informacja, jak i technologia mogg by¢ przydatne tylko dzieki
wiedzy i kompetencjom, pozwalajgcym zrobi¢ z nich wtasciwy
uzytek. WikilLeaks nie wybrato trzech tytutdéw pokrewnych
ideologicznie, ale trzy media dysponujgce organizacyjnymi,
profesjonalnymi i ekonomicznymi Srodkami umozliwiajacymi
rozpowszechnienie i udostepnienie watpliwych danych.

Wbrew uspokajajgcemu dyskursowi, ktéry ukazuje cyfrowy
wszechswiat jako ,horyzontalny”, usytuowany poza panstwami i
ptynny, WikilLeaks przypomina nam, ze ani struktury, ani
granice, ani prawa nie stracity nic ze swojej waznosci.
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PRZYPIS

[1] Istnieja pewne watpliwosci co do mozliwo$ci ,schronienia
sie” WikiLeaks w szwedzkim prawodawstwie.
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