Transplantologia zabija,
Swiat milczy!

9 czerwca 2014
Z doktorem nauk medycznych o. Jackiem Norkowskim OP, autorem

ksigzek ,Cztowiek umiera tylko raz” i ,Medycyna na krawedzi”
rozmawia Agnieszka Piwar z Katolickiego Stowarzyszenia
Dziennikarzy.

AGNIESZKA PIWAR: W Polsce od lat dziewieddziesiatych
obowigzuje definicja $mierci oparta na kryteriach mézgowych.
Wystepuje Ojciec jako zdecydowany jej przeciwnik. Dlaczego?

0. JACEK NORKOWSKI: Definicja ta jest przedmiotem mojej
krytyki, z powoddéw etycznych i naukowych uwazam jag za
catkowicie niestuszng. Definicja smierci mdézgowej zawarta jest
w dokumencie harwardzkim. Jego kryteria sprowadzajg sie do
umozliwiania orzekania $mierci cztowieka na tej podstawie, ze
stwierdzono u niego $pigczke okreslong jako nieodwracalna i w
ramach tej Spigczki bezdech oraz brak odruchéw nerwowych w
obrebie gtowy.

W samym raporcie harwardzkim nie ma zadnego merytorycznego
uzasadnienia dla uznania stanu Spigczki za stan $mierci
cztowieka. Jego autorzy podali jako uzasadnienie dla takiej
decyzji to (nie byto uzasadnienie od strony medycznej) brak
miejsca w szpitalach, i ze w przypadku checi pobrania narzadow
brak takiej definicji Smierci powodowatby kontrowersje. Zatem
do rozwigzania tych kontrowersji wprowadzono nowg definicje
Smierci. Potem tylko autorzy dokumentu podali, jak to
technicznie wykonaé¢, zeby postepowanie lekarza zmiesScito sie w
ramach obowigzujgcego prawa. Generalnie nawet nie trzeba
zmienia¢ prawa, poniewaz jesli uznamy ten stan za smieré, to
on wchodzi w te rubryki prawne, ktdére méwig o Smieci.

— Kryterium tzw. Smierci mézgowej po raz pierwszy pojawito sie
w 1968 r. Jakie byty kulisy powstania tej definicji i kto ja
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zatwierdzit?

— To byta stosunkowo nieduza, dwunastoosobowa grupa, powotana
po zrobieniu pierwszego przeszczepu dokonanego w 1967 r. przez
Christiaana Barnarda w Afryce Potudniowej. To byta taka proba,
zeby wykorzysta¢ moment, kiedy caty Swiat sie zachtysnat
sukcesem Banranda — cho¢ byt to watpliwy sukces, gdyz biorca
bardzo szybko umart. Zatem, zeby Banrand nie poszedt do
wiezienia, trzeba byto wymyslic¢ jakie$ uzasadnienie prawne dla
tego, co zrobit. Przeciez zrobit to niezgodnie w prawem — nie
mozna zyjacemu pacjentowi tak po prostu wyrwac¢ serca z klatki
piersiowej. A przynajmniej do niedawna jeszcze byto to
niemozliwe. Trzeba wiec byto wymysli¢ jakas formute. Wymyslono
zatem formute ,$mieci mézgowej” i nazwano, ze to jest zwykta
Smier¢. Dzieki temu nie potrzeba by*o zmieniac¢ prawa. Jezeli
Smier¢ mézgowa jest jednym ze sposobdw umierania, to w takim
razie uznajemy, ze poza tym, system prawny jest taki, jaki
byt. Sprowadzato sie to do tego, ze umozliwia to pobranie
narzgdéw od cztowieka, ktdrego serce bije, po uznaniu go
uprzednio przez odpowiednig komisje za zmartego.

— Jakas mata grupa ustala miedzy soba wtasne ,prawo”,
umozliwiajace legalne wyrwanie serca czy watroby 2zyjacemu
jeszcze cztowiekowi. Tymczasem przecietny cztowiek mysli, ze
transplantologia jest czym$ pozytywnym 1 kojarzy sie jedynie z
ratowaniem czyjego$ zycia. Czy Swiat medycyny przygladat sie
temu bezkarnie? Gdzie byli etycy? Czy ktos w ogdle to
oprotestowat?

— Protestéw troche byto. Poznatem osobiscie dr. Paula Byrne’a,
ktéry jeszcze na poczatku lat 70-tych zaczat o tym pisacd.
Publikowat artykuty i ksigzki. Potem do*aczyli do niego inni,
Schewmon, Coimbra, Evans, Potts, Hill, Breul i grupa lekarzy
japonskich (Watanabe, Abe, Shinzo, Morioka). Spos$réd
filozofdéw: Seifert, Spaeman, Beckman. To oczywiscie tylko
wybrane nazwiska. W Polsce samotnym walczgcym przez cale lata
o prawde na temat chorych w Spigczce i stanie wegetatywnym byt
prof. Jan Talar. To jest juz w tej chwili taki miedzynarodowy



ruch ludzi, ktéorzy domagajg sie prawdy na temat $mieci
mézgowej. Niemniej jednak, to jest takze sprawa medidéw. To
media powodujg, ze do ludzi docierajg tylko pozytywne
informacje na temat transplantacji, transplantologii oraz
tego, ze kryteria sg absolutnie pewne, dobre i Sciste. Na to
odpowiadajg ci lekarze, ktorych przed chwila wymienitem. Np.
Coimbra méwi, ze jesli zastosujemy te metody, ktdére juz
medycyna od dos$¢ dawna ma, typu: kontrola cis$nienia
srddczaszkowego, w tym hipotermia, kraniotomia, zastosowanie
suplementacji hormonalnej, oprdécz zadbania o ustabilizowanie
krgzenia u chorego, co zwykle jest robione, jes$li zacznie sie
leczy¢ pod tym katem, to wtedy mozemy uzyskaé¢ wyleczenia,
powrét do normalnego stanu zdrowia — wedtug rdéznych danych
50-70 proc. — u ludzi, ktérzy obecnie stajg sie dawcami na
zasadzie kryteriow $mierci mézgowej.

— Czy zna 0Ojciec osobisScie jakis przypadek, kiedy osoba
zakwalifikowana do zostania dawcg obudzita sie ze $pigczki i
odzyskata zdrowie?

— Takich przypadkéw jest duzo, takze w Polsce. Osobis$cie znam
Agnieszke Terlecka, ktora byta juz kandydatka do zostania
dawcg. Jej ojciec w pewnym momencie dowiedziat* sie o prof.
Janie Talarze, ktdéry wybudza chorych z uszkodzeniem mézgu. W
ostatniej chwili rodzice Terleckiej zmienili decyzje 1
przewiezli cérke do kliniki prof. Talara w Bydgoszczy. Po
pieciu dniach dziewczyna otworzyta oczy, a po kilku miesigcach
rehabilitacji wrécita do catkowitego zdrowia.

— Czy organy autentycznie martwego cztowieka w ogdéle nadaja
sie do przeszczepu?

— Po Smierci cztowieka nie mozna pobraé¢ narzadéw ukrwionych.
Wszystkie takie narzgdy pobiera sie od osoby z bijgcym jeszcze
sercem, ktéra formalnie jest nazywana osobg zmartg. W Polsce
nie ma obowigzku znieczulenia takiej osoby, tylko podaje sie
jej Srodki zwiotczajgce, czyli powodujace, ze cztowiek nie
bedzie sie ruszat. W kazdym kraju procedury sg inne. W Polsce



sg bardzo 1liberalne. W Niemczech natomiast, osobom
przeznaczonym do pobrania organdéw, a wiec formalnie martwym,
podaje sie S$rodki znieczulajace.

— Po co ,oficjalnemu trupowi” $rodki znieczulajace?

— Poniewaz moze odczuwa¢ on bdél. WtasSciwie prawie nic nie
wiemy na temat stanu jego SwiadomosSci; cztowiek w Spigczce
moze rozumie¢ ludzka mowe, co wykazat Kotchoubey i co
potwierdzajg historie niektdorych chorych. Jednym z nich by%
Zachariasz Dunlap w Stanach Zjednoczonych, ktéry styszat jak
komisja lekarska orzekata, ze on nie zyje. Jest z nim sporo
wywiaddw w internecie na ten temat, opublikowanych potem jak
juz wrécit do zdrowia.

— Zatem wychodzi na to, ze serce, watrobe, nerke itp. pobiera
sie tylko i wytacznie od zywych jeszcze ludzi?

— Tak. Oni sg w spigczce, sami nie oddychajag i zostali
zdiagnozowani jako niezyjgcy w mys$l obowigzujgcych kryteridw
ale rownoczes$nie osoby takie moga by¢ w tym stanie nawet przez
3 miesigce i reagujg ma podawane Srodki lecznicze tak jak
kazdy inny chory. Mam tu na my$li kobiety oczekujgce potomstwa
i diagnozowane jako bedace w stanie Smierci mdézgowej, ktorym
pozwolono zy¢, aby mogty wyda¢ na Swiat swoje dziecko. Czesto
jednak pobiera sie potem od nich narzady, cho¢ mogtyby one
przezy¢ i tym potomstwem sie cieszyl. Taki przypadek miat
prof. Talar.

— Jakie pieniadze kryja sie za transplantologig?

— W Stanach Zjednoczonych z jednego ciat*a ludzkiego mozna
uzyska¢ kwote w wysokosci dwdéch milionéw dolaréw. W cene
wliczane sg narzgdy cztowieka z bijgcym jeszcze sercem:
wgtroba, nerki, ptuca, serce itp. Nastepnie po S$mieci, z
martwych juz zwtok pobiera sie: skore, Sciegna, powiezie,
chrzastki, kosci, soczewke, rogowke itp. To razem uruchamia
potezny biznes. W Europie jedna nerka kosztuje do
kilkudziesieciu tysiecy euro.



— A co z biorca?

— Musi pobiera¢ leki immunosupresyjne, aby jego organizm nie
odrzucit przeszczepu. Sciéle biorac jego organizm to w koricu
zrobi, ale chodzi o spowolnienie tego procesu.

— Ile wynosza roczne koszty utrzymania takiej osoby?

— Systemy ubezpieczeniowe ptacg do kilkudziesieciu tysiecy
euro roczne na jednego pacjenta.

— Jesli pomnozymy to przez ilos¢ oséb, ktorym przeszczepiono
cudzy organ, 1 dodamy lata przez ktore takie leki beda im
podawane, to sumuja sie nam potezne kwoty. Kto robi na tym
najwiekszy interes?

— Producenci i dystrybutorzy tych lekdw.
— Kto za to ptaci?

— Ten, kto jest ubezpieczycielem, ale czesto oznacza to
siegniecie po fundusze budzetowe.

— Te wszystkie przerazajace dane, ktére Ojciec przytoczyt, z
pewnoscia sprowokuja u niejednej osoby pytanie: czy lekarze
beda mnie ratowaé, kiedy ulegne jakiemu$ powaznemu wypadkowi!
Czy mozemy sie jakosS zabezpieczy¢ przed spisaniem na straty?

Aby nie by¢ potraktowanym jako dawca na zasadzie tzw. zgody
domniemanej nalezy sie zgtosi¢ do Centralnego Rejestru
Sprzeciwbw na stronie Polstransplantu. Formularz nalezy pobrac
i wydrukowa¢, wypetni¢ i wysta¢ na wskazany adres. To wazne,
bo po wypadku mozna by¢ uznanym za dawce czasem nawet pomimo
sprzeciwu rodziny. Chorych w $pigczce nalezy leczy¢ ( 1
rodzina zawsze powinna sie tego domagad¢) a nie biernie
obserwowa¢ jak pogarsza sie ich stan a potem zabijac¢ podczas
pobierania narzgddw.

— Dziekuje za rozmowe.
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Zrédto: Katolickie Stowarzyszenie Dziennikarzy
Nadestano do ,Wolnych Mediow”
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