Telewizja Polska ktamie
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Kto pamieta czasy PRL, ten pamieta czesto pisane wtedy na
murach miast hasto: ,Telewizja ktamie!” No i co by nie méwi¢,
to nie sposdb nie przyznaé¢, ze nieraz i nie dwa ktamata. Czy
cos sie w tym wzgledzie zmienito?

Czasy, bo nie jest to juz PRL, ale III Rzeczpospolita, a i
,Dziennik Telewizyjny” nazywa sie teraz — ,Wiadomosci”. Poza
tym wszystko po staremu. Wystarczy wtgczy¢ pisowska telewizje,
by od poziomu jej propagandy dostad torsji.

Propaganda to propaganda. Uprawia jg kazde panstwo. Co innego,
gdy telewizja, a przede wszystkim ta publiczna, ktamie 1
wykazuje sie kompletnym brakiem profesjonalizmu. Wtedy mamy
problem.

TVP uderza rosyjska karta w
przeciwnikoéw PiS

W czasie kampanii wyborczej do Europarlamentu, 24 maja 2019
roku, TVP w gtdéwnym wydaniu ,Dziennika Telewizyjnego” (obecnie
pod nazwg ,Wiadomosci”) wyemitowata materiat majgcy uderzy¢ w
Konfederacje. Na wizji pokazata jednego 2z 1liderodw
Konfederacji, Krzysztofa Bosaka podczas jednej z
przedwyborczych debat z innymi kandydatami, gdy méwi: , (..)
chciatbym podziekowaé¢ w szczegdélnosSci wszystkim ludziom z
zagranicy, ktérzy nas popierali (..)”, co zostaje opatrzone
prymitywnym komentarzem redakcyjnym i podparte ,niektorymi
komentatorami”, ktérym byt Pawet* Badzio z radia i TV
Republika, oraz inny roéwnie ,niezalezny” komentator, Maciej
Kozuszek z ,Gazety Polskiej”, ze Bosak miat na mys$li Rosje.
Wiadomo, wszedzie Rosja.

Redakcyjny komentarz ,wyjasnia” dalej, ze ,wiekszos$¢ lideréw
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Konfederacji chetnie wypowiadata sie na tamach prorosyjskiego
portalu ,Sputnik”, ktdorego siedziba znajduje sie w Moskwie”.

Ja nadaje jednak z Warszawy.

Nic w tym dziwnego, wiadomo przeciez jak rusofobiczna jest TVP
pod rzgdami PiS. Ale w pewnym momencie przesadzili, gdy w
swoje oceny 1 podejrzenia wkgczyli ktamstwa. 0t6z czytajaca
komentarz dziennikarka, redaktor Magdalena Wierzchowska,
powiedziata: ,jednym z dziennikarzy ,Sputnika” jest Leonid
Swiridow, ktdérego Polska wydalita w 2015 roku, zarzucajac mu
szpiegostwo”. Tym oczywiscie zdenerwowali pana redaktora
Swiridowa, ktéry od razu ztozyt na rece TVP swoje zgdanie
sprostowania ktamliwych informacji. W jego imieniu prawnik
napisat: ,Zacytowane zdanie jest niezgodne z prawda. Panu
Leonidowi Swiridowowi nigdy nie zostat postawiony zarzut
szpiegostwa, jak 1 zaden inny zarzut dotyczgcy jego pracy 1
dziatalnosci na terenie Polski”.

0téz sprawa Leonida Swiridowa jest skandaliczna wtasnie
dlatego, ze wydalono go z Polski na zadanie ABW pod nic nie
méwigcym zarzutem, jakoby ,stwarzat on swoja obecnoScig w
Polsce powazne i bezposSrednie zagrozenie dla bezpieczenstwa
panstwa polskiego”. Na czym ono jednak polega nie wyjasniajac,
a zastaniajgc sie tajemnicg panstwowg. Taki zarzut polska
bezpieka stosuje zawsze wtedy, gdy chce ukry¢ represje
polityczne, jakie stosuje czy to wobec obywateli innych
panstw, czy tez Polakdéw, jak np. wobec Mateusza Piskorskiego.
Nigdy jednak bezpieka publicznie w zadnym miejscu nie
wskazata, jakoby powodem zastosowanych wobec rosyjskiego
dziennikarza represji, byt zarzut szpiegostwa. Bezpieka po
prostu za kazdym razem odmowe wyjasnieA uzasadniata tajemnica
panstwowy.

Zadanie sprostowania Leonid Swiridow ztozyt* za poérednictwem
swoje prawnika w Warszawie Jarostawa Che*stowskiego
rownoczesnie do redaktora naczelnego ,Wiadomos$ci” TVP 1 i
Redakcji Medidw Interaktywnych Telewizji Polskiej S.A.



Nie mamy pana ptaszcza i co nam pan
Zrobi?

Taka, niczym w stynnej scenie z filmu ,Mis"”, przyszta
odpowiedZ od naszej panstwowej telewizji.

Odmowne odpowiedzi, jakie otrzymat z obu tych miejsc, sa
wyjagtkowo nieprofesjonalne, tym bardziej jesli TVP chcemy
traktowa¢ jak powazng firme i zaktadamy (by¢ moze na wyrost?),
ze zatrudnia ona jaki$ prawnikdéw. Moze cho¢ takich z
licencjatem?

W odmownej odpowiedzi, podpisanej przez dyrektora Telewizji
Polskiej S.A. pana Jarostawa Olechowskiego czytamy, ze:
,redaktor naczelny odmawia opublikowania sprostowania,
poniewaz zadanie to nie odnosi sie do faktdow, a stanowi
jedynie polemike z informacjami wskazanymi w spornym materiale
prasowym, jak rdéwniez stanowi subiektywng ocene spornej
wypowiedzi”. 0téz wedtug tego pana stwierdzenie, ze fakt nie
miat miejsca, nawet jesli go nie byto, jest tylko subiektywng
oceng! Takiego bon motu nie powstydzitby sie i Jarostaw Haszek
w swojej opowiesci o ,Przygody dzielnego wojaka Szwejka”.

Polska telewizja panstwowa publikuje informacje, ktdére uznaje
za fakty, bo jak pisze dalej — ,przypomniel nalezy, iz to na
wniosek ABW zostat pan wydalony z terytorium Polski, bowiem
wedtug doniesien byt pan podejrzewany o dziatalnos¢
szpiegowska”. Wedtug doniesien? A c6z to w ogdle znaczy? Uzywa
sie u nas takich niedookreslonych sformutowan dosy¢ czesto. Do
moich ulubionych nalezg — spoteczno$¢ miedzynarodowa uwaza to
czy tamto. Céz to znaczy?

NajczesSciej pod tym zdaniem kryje sie stanowisko USA.
Interwencja pokojowa zachodniego Swiata — najczesciej oznacza
to kolejng wojne, ze USA napadty, albo na kogos$ zamierzaja
napas¢. Najbardziej 1lubie, gdy mdéwig — wartosci sSwiata
zachodniego. Wtedy pytam sie: o ktére chodzi tym razem?



Kolonializm? Wojny religijne? Palenie czarownic na stosach?
Rasizm? Niewolnictwo? Antysemityzm? Dwie wojny sSwiatowe, ktére
wywotat Zachdd? Bomba atomowa? A moze Auschwitz?

Dobra zmiana w mediach

Nie wiadomo jakie ,doniesienia” mia* pan Olechowski na mys$li.
Wiemy z catg pewnosScia, ze nie jakie$s oficjalne stanowisko
ABW. A moze jakie$ nieoficjalne?

Jak i gdzie do nich TVP dotarta i jakim prawem sie nimi
postuguje, jesli sg przez ABW utajnione? Najpewniej jednak w
tych doniesieniach chodzi o to, ze TVP powola sie np. na
,Gazete Polska”, a zapytana o to samo ,Gazeta Polska” powie —
no, przeciez byto juz o tym w TVP. Telewizja Republika bedzie
zaS juz mogta powota¢ sie na dwa Zzrdédita doniesien: TVP i
,Gazete Polske”. Po jakim$ czasie TVP powota sie i na TV
Republike, a nawet 1 na to, ze sama juz o tym donosita? Czemu
nie? Takie to profesjonalne dziennikarstwo i ,dobra zmiana” w
mediach.

Znacznie bardziej profesjonalnie postepuje PAP. Ten tez
prébowat szambem obrzuci¢ Swiridowa, robigc w swoich
doniesieniach pewne 1insynuacje o rzekomych podejrzeniach
Swiridowa o dziatalnos¢ szpiegowska, ale pod kazdym swoim
newsem, na samym jego kofcu, zawsze zamieszcza informacje, ze
ABW tych doniesien, plotek, nie potwierdza ani im nie
zaprzecza. PAP wie, ze ta notka zapewnia mu alibi. Wie, ze bez
tej notki tez grozitby mu proces. Tam widocznie jaki$ prawnik
jest.

TVP — brukowa telewizja

TVP zachowata sie tak, jak gdyby ja ogladano w kole gospodyn
wiejskich.

W drugiej odpowiedzi, podpisanej przez dyrektora 0Srodka



Medidw Interaktywnych TVP, Krzysztofa Kube Sufina, nie ma juz
zadnych wyjasnien, a jedynie odmawia on w jednym zdaniu
publikacji sprostowania, poniewaz ,wniosek o sprostowanie nie
spetnia wymogéw formalnych przewidzianych w ustawie o prawie
prasowym”. Tamtejszy prawnik byt jeszcze bardziej leniwy i w
og6le nie chciato mu sie pisa¢ Zzadnej odpowiedzi. 0 jakie
wymogi formalne mu chodzi — nie wyjasnia w zaden sposdéb. Moze
uznat, ze znaczek skarbowy powinien na wniosku byc¢ naklejony?
Moze i wiedziat, ale nie powiedziat? Napisat co$ o wymogach
formalnych, bo stwierdzit, ze ,poszot won!” by*oby jednak
troche niegrzeczne.

Sprawa znajdzie sw0j finat w sgdzie. I jesli polski sad,
biorgc pod uwage fakt, Zze rzeczywiscie nigdy i nigdzie ABW nie
podata informacji, jakoby Leonida Swiridowa podejrzewata o
szpiegostwo, musi przyznaé¢ racje rosyjskiemu dziennikarzowi.
Taki prztyczek w nos propagandzistom z TVP sie przyda, bo moze
nastepnym razem dwa razy sie zastanowi, zanim zndéw kogos
opluje nie sprawdzajac faktéw a jedynie doniesienia z magla?
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