Telekomy nielegalnie
przechowuja dane dla stuzb?

26 maja 2025

Fundacja Panoptykon ztozyta skargi do Prezesa Urzedu Ochrony
Danych O0Osobowych (UODO), =zarzucajgc najwiekszym firmom
telekomunikacyjnym w Polsce nielegalne przechowywanie danych o
lokalizacji i billing6éw miliondéw obywateli. Chodzi o dane
gromadzone nawet przez 12 miesiecy — niezaleznie od tego, czy
dana osoba jest podejrzana o przestepstwo.
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- A tata mowi, ze nas szpiegujecie.
- Ale on nie jest twoim prawdziwym tata.

Skargi sg odpowiedzig na odmowe telekoméw, ktdére nie zgodzity
sie na usuniecie danych po otrzymaniu stosownych wnioskéw w
marcu 2025 roku. Firmy powotaty sie na art. 47 i 49 Prawa
komunikacji elektronicznej, ktére zobowigzuja je do retencji
danych ,na potrzeby stuzb”. Fundacja jednak twierdzi, ze
przepisy te sa sprzeczne z prawem unijnym, w tym z dyrektywag
e-privacy i ,Kartg praw podstawowych”.

,Spodziewamy sie odmowy. Wiemy, ze firmy sg zwigzane krajowymi
przepisami i nie podejmg sie oceny ich niezgodno$ci z prawem
Unii Europejskiej, Konstytucjg RP czy Europejska konwencjag
praw cztowieka. Zreszta, to nie ich rola” — pisata Fundacja
Panoptykon juz w marcu.
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Wedtug Panoptykonu obecny model retencji umozliwia masowg 1
niekontrolowang inwigilacje, z ktorej korzysta nie tylko
policja, ale az dziewiec¢ innych stuzb. W praktyce dane sg
wykorzystywane ponad 2 miliony razy rocznie, takze wobec o0séb
objetych tajemnicg zawodowg, np. dziennikarzy.

W skardze Fundacja domaga sie od UODO uznania, ze dane s3a
przechowywane niezgodnie =z prawem, oraz wydania decyzji
nakazujgcej ich usuniecie.

Cho¢ telekomy sa zobowigzane do retencji przez krajowe prawo,
Panoptykon argumentuje, ze UODO jako organ publiczny, ma
obowigzek odmowy stosowania przepiséw sprzecznych z unijnym
prawem. Jezeli decyzja UODO zostanie zaskarzona - przez
Fundacje lub przez firmy — sad moze skierowal sprawe do
Trybunatu Sprawiedliwosci UE.

Problem retencji nie dotyczy wytgcznie Polski — jednak w
innych krajach Unii obowigzujg juz ograniczenia 1 systemy
nadzoru. We Francji masowa retencja jest zakazana z wyjatkami,
w Belgii zalezy od poziomu zagrozenia, a w Irlandii musi ja
zatwierdzi¢ sedzia na wniosek ministra sprawiedliwos$ci.

W Polsce, mimo obietnic z 2023 r. obecnej koalicji rzadzacej,
reforma stuzb nie zostata wdrozona. Dodatkowo w 2024 r.
Europejski Trybunat Praw Cztowieka w sprawie ,Pietrzak oraz
Bychawska-Siniarska 1 inni przeciwko Polsce” wuznat, ze
obowigzujgce przepisy naruszajg prawa cztowieka — wyrok ten
takze nie zostat wykonany.
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