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Czytajac projekt nowelizacji o zmianie ustawy ,Kodeks karny”
kazdy prawnik, karnista zwtaszcza dojs$¢ musi do wniosku, ze
obraca ona w pyt 1 stawia na gtowie catg utrwalong przez wieki
kontynentalng filozofie kary kryminalnej i winy kryminalnej.
Nie czas tutaj, aby wdawal sie w szczegdty i omawiad
poszczegdlne instytucje prawa karnego materialnego, ktdére w
wyniku noweli majg zosta¢ zmienione. Zmiana jest masywna,
dotyczy prawie 1/3 przepisdéw kodeksowych. Czes¢ z nich
niezgodna jest z ustawodawstwem unijnym (np. kara dozywotniego
pozbawienia wolnosci bez mozliwo$ci ubiegania sie o warunkowe
przedterminowe zwolnienie), czyli de facto kara smierci bez
jej faktycznego wykonania, a takze z ,Konstytucjg”. Tak
gigantyczna liczba, a zwtaszcza rodzaj zawartych w uchwalonej
ustawie bteddéw doprowadzi do destabilizacji systemu prawnego.

Znika przestanka wychowawczego charakteru kary kryminalnej. W
art. 53 kk, moéwigcym o tym, co sad ma wzig¢ pod uwage,
wymierzajgc kare sprawcy, usunieto zapis, stanowiacy, ze sad
ma baczy¢, aby kara sprawce wychowata. Tym samym PiS chce, aby
kara stata sie wytgcznie prymitywnym, matematycznie obliczonym
odwetem i niczym wiecej. 0 tym wszystkim mozna by pisaé¢ w
nieskonczonos¢. Wypracowane przez polskich karnistéw od co
najmniej 1919 r. wspaniate i1 sprawdzone rozwigzania zostajg ta
nowelg wyrugowane.

W uchwalonej ustawie zaostrzono odpowiedzialnos¢ za nieumyslne
spowodowanie $mierci cztowieka z art. 155 k.k. Przepis ten
podzielono na dwa paragrafy. W par. 1 podwyzszono zagrozenie
ustawowe za nieumy$lne spowodowanie Smierci do granic od roku
pozbawienia wolno$ci do lat 10. W par. 2 zawarto typ
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kwalifikowany polegajgcy na powodowaniu tym samym czynem
Smierci wiecej niz jednej osoby, przewidujacy zagrozenie
ustawowe od 2 do 15 lat. Przenoszac te regulacje na b*ad w
sztuce lekarskiej, nalezy spodziewad¢ sie, ze medycy
zaprzestang, albo jedynie z wielka ostroznos$cig i wyjatkowo
wykonywa¢ beda zabiegi medyczne, nie tylko te skomplikowane,
ale takze proste jak np. ekstrakcja zeba (zdarzaty sie zgony
po podaniu znieczulenia w stomatologii). OczywisScie ten
przepis méwi o nieumy$lnym spowodowaniu $mierci, a przeciez
kazda interwencja medyczna niesie ze sobg pewien potencjat
porazki wtacznie z zejsciem S$miertelnym pacjenta. Kogo$ moze
zdziwié¢, jak lekarz moze nieumyslnie spowodowa¢ tym samym
czynem Smierc¢ wiecej niz jednej osoby. Nic prostszego. Wezmy
cigze mnoga; wystarczy, ze bliZniaczg. W tego rodzaju cigzach
zwtaszcza powikt*anych zgon noworodkédw nastepuje nie tak
rzadko, jak mogtoby sie wydawa¢. Taki lekarz odpowie w
przedziale kary od 2-15 lat bez mozliwo$ci zawieszenia kary,
gdyz zawiesi¢ mozna kare pozbawienia wolnosci w wymiarze do
roku. Taki lekarz — méwigc kolokwialnie — idzie siedzie€.
Przepis ten — w mojej ocenie — jest osobistg zemstg ministra
Ziobry za smier¢ jego ojca, oczywisScie spowodowang
nieumyslnie.

Wprowadzono katalog okolicznosci obcigzajacych i tagodzacych.
Jako okolicznos¢ obcigzajacg sad bedzie musiat* potraktowad -
zgodnie z art. 53 par. 2a pkt 7 kk — popeinienie z uzyciem
przemocy przestepstwa motywowanego nienawisScig z powodu
przynaleznosci politycznej ofiary. To Zle i dobrze. Ja jednak
widze w tej regulacji wentyl dla zaostrzania odpowiedzialnos$ci
karnej dla sprawcow, ktdérych dziatanie sad uzna za motywowane
np. przynaleznoscig ofiary do partii PiS czy chociazby
sympatyzowaniem z ideologig tej partii. Jezeli np. Kktos
popetni przestepstwo zniewazenia z art. 216 par. 2 kk i nazwie
kogos stowem obelzywym dlatego, ze pokrzywdzony popierat
sposéb i ,kulture” wypowiedzi postanki Pawtowicz, czy
wystawiat pod niebiosa ,inteligencje i geniusz prawniczy min.
Ziobry”, to sad bedzie mdégt to kwalifikowa¢ jako zachowanie



motywowane przynaleznoscig polityczng i bedzie zobligowany
poczyta¢ to za okolicznos¢ obcigzajaca, co z kolei przetozy
sie na surowszy wymiar kary.

Chciatbym zwréci¢ uwage na fakt niezmiernie szybkiego tempa
procedowania nad nowelizacjg. Nigdy w historii panstw
nazywajacych sie demokratycznymi taki pos$piech nie miat
miejsca. Prawo karne jest materig tak delikatng i tak
niezmiernie wazng, ze wszelkie préby szybkiej, nieprzemys$lanej
ingerencji w jego strukture muszg skutkowa¢ btedem i porazka.
Po czasach zabordéw zaszta pilna potrzeba ujednolicenia na
odzyskanych ziemiach polskich prawa. Istniaty bowiem nadal
trzy porzadki prawne panstw zaborczych. W tym celu w 1919 r.
powotano Komisje Kodyfikacyjna, ktdérej celem byto
przygotowanie projektow jednolitego ustawodawstwa dla
wszystkich ziem w dziedzinie prawa cywilnego 1 karnego. W
komisji ds. prawa karnego zasiadali tacy geniusze jak prof.
Franciszek Nowodworski, prof. Edmund Krzymuski, prof. Emil
Stanistaw Rappaport, prof. Juliusz Makarewicz. Mimo palacej
potrzeby uchwalenia nowego prawa ,Kodeks karny” wszedt w zycie
dopiero w roku 1932, a ,Kodeks postepowania karnego” w roku
1928.

Po przemianie ustrojowej w 1989 r. zaszta podobnie pilna
potrzeba kodyfikacji prawa, zrywajgcej z filozofig socjalizmu.
Wcigz obowigzywat ,Kodeks karny” Andriejewa z roku 1969.
Komisja rozpoczeta swojg prace jesienig 1989 roku. ,Kodeks
karny” wszedt* jednak w zycie dopiero 1 wrzed$nia 1998 r.

Prosze zauwazy¢, ze w tych dwéch jakze doniostych momentach
historii, Polski, kiedy Polsce potrzebne by*o nowe prawo, a
czas ogromnie naglit, prace kodyfikacyjne trwaty Srednio 10
lat, gdyz miano na uwadze nade wszystko jakos¢ prawa. Dzis
robi sie to w ciggu kilku dni. Jest to kompletne
niezrozumienie czym jest prawo, zwtaszcza karne i czym jest
filozofia tego prawa. Zachodzi kolosalna réznica pomiedzy
wspomnianymi kodyfikacjami historycznymi a nowelizacjg obecng.
Tamte przygotowywali najwybitniejsi prawnicy. Obecne



przygotowujg politycy, ktorzy by¢ moze doskonale orientuja
sie, w ktdrej warszawskiej restauracji podaja swietne
krewetki, ale istoty prawa ani w czesci nie pojmujg. Jest to
ewidentne i zbrodnicze psucie prawa. OczywisScie odbiorcg tego
,dobrodziejstwa” bedzie — jak zwykle — przecietny obywatel.
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