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Patrol policji na rogu ulicy to nie jest powdd do niepokoju: w
normalnie dziatajgcym panstwie to raczej sygnat, ze jest ktos,
kto czuwa nad naszym bezpieczenAstwem. Lepszy taki patrol, niz
stabo widzgca i zawodna kamera monitoringu. Przez ponad 25 lat
wolnej Polski oswoilid$my sie z widokiem przyjaznej obywatelom
policji na ulicach. Co innego tajniacy S$ledzacy niewinnych
obywateli i najezone sprzetem podstuchowym wozy operacyjne,
zaparkowane w miejscach protestéw. Czy afera z inwigilacjg
opozycji to juz powdd, zeby ogrzewaé¢ stare leki? Jak
kontrolowa¢ tajne dziatania stuzb w przestrzeni publicznej?

0d lipca tego roku w mediach pojawiajg sie niepokojace
doniesienia o inwigilowaniu opozycji 1 protestujgcych
obywateli przez policje i Agencje Bezpieczenstwa Wewnetrznego.
Wedtug informatorow Gazety Wyborczej (bytych i obecnych
funkcjonariuszy) stuzby sledzity dziataczy opozycji i zbieraty
informacje o tozsamosci oséb protestujacych pod Sejmem i
Patacem Prezydenckim, wykorzystujgc proste — a jednoczes$nie
catkiem skuteczne — metody: fizyczng obserwacje na ulicy,
robienie zdjec, nagrywanie za pomocg kamer operacyjnych i
miejskich kamer monitoringu.

Na fali wzmozonych protestéw do gry podobno wkroczyta takze
specjalna komérka wywiadowcza policji i samochody
obserwacyjne, wyposazone w mikrofony kierunkowe oraz
szerokokatne kamery. Wreszcie, wedtug informatordéw, stuzby
siegnety po tzw. podstuchy pieciodniowe, czyli kontrole
operacyjng, ktéra — w przypadkach nie cierpigcych zwtoki -
mogg prowadzi¢ bez kontroli sadu. To stosunkowo tatwy sposéb
na obejscie obowigzujgcego prawa: jesli prowadzona w tym
trybie kontrola operacyjna okaze sie bezpodstawna,
funkcjonariusz nie ponosi konsekwencji; musi tylko zniszczyd
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pozyskane dane. Albo dobrze udokumentowaé, ze je zniszczytk..
Trudno spekulowac¢, w jaki sposdb rzad moze wykorzysta¢ zdobyte
w ten sposdéb informacje, ale juz sam tryb ich pozyskania to
dla opozycji sygnat alarmowy.

Protestujgcy tez nie mogg spa¢ spokojnie. Dzieki technologii
rozpoznawania twarzy, ktdra dysponuje Centrum
Antyterrorystyczne ABW, oraz bazom danych Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych i Administracji, zawierajgcym zdjecia 1 odciski
palcow wiekszosci obywateli, stuzby byty w stanie
identyfikowa¢ protestujgcych na podstawie zdje¢ i nagran z
ulicy. Dla niektérych z nich to byt dopiero poczatek
problemdéw, poniewaz policja skierowata do sgdéw kilkadziesigt
wnioskdéw o ukaranie wuczestnikdéw manifestacji i akcji
protestacyjnych (por. ostatnie doniesienia). Pdki co wiekszos¢
z nich konczy sie umorzeniami, ewentualnie pouczeniami i
mandatami. Sedziowie jeszcze stajg po stronie obywateli. Ale
jak dtugo?

Nie trzeba sadu ani nawet prawnika, by doj$¢ do wniosku, ze
takie dziatania ograniczajg swobode gromadzenia sie (ktérej
waznym elementem jest mozliwo$¢ zachowania anonimowo$ci) i
wyrazania pogladdéw politycznych. Nie jest dobrze, jesli
zaczynamy sie zastanawia¢, jakie negatywne konsekwencje moze
mie¢ publiczne pojawienie sie na protescie czy zaangazowanie w
sieci. Taka kalkulacja nie powinna mie¢ miejsca w panstwie
prawa. Nie pozwdlmy zagoni¢ sie do tego naroznika — dalej jest
juz tylko $ciana.

Policja stanowczo dementuje doniesienia mediéw i powtarza
swojg mantre: czynnosci podejmowanie w okolicy Sejmu RP miaty
na celu zapewnienie porzadku oraz bezpieczefAstwa wszystkim
osobom tam przebywajgcym, w tym parlamentarzystom, bez wzgledu
na ich przynalezno$¢ partyjng i sympatie polityczne. Trudno
przyja¢ taka argumentacje, skoro zaden z ,ochranianych”
politykéw nie zgtaszat potrzeby ochrony, ani tez nie zostat o
takiej operacji poinformowany. W tej sprawie nic jednak nie
wiemy na pewno. Mamy doniesienia medidéw (oparte na



twierdzeniach anonimowych informatordéw) przeciwko dementi
organdw panstwa. I tu zaczyna sie problem: zaniepokojony
obywatel — czy to anonimowy protestujagcy, czy lider opozycji —
jest skazany na wtasne Sledztwo i spekulacje, poniewaz nie ma
w Polsce organu, do ktérego mdégtby zwrécic¢ sie ze skargg czy
wnioskiem o wyjasnienie sprawy.

W tej jednej kwestii zgadzamy sie z Jarostawem Kaczynskim:
reforma stuzb specjalnych jest potrzebna, i to szybko. A jej
filarami powinny byc:

— silny i niezalezny organ kontrolujacy legalnos¢ dziatan
stuzb;

— obowigzek pozyskania zgody sadu, kiedy tylko w gre wchodzi
inwigilacja konkretnej osoby (bez wzgledu na uzyte $Srodki);

— prawo do informacji dla kazdego, kto zostat* objety
inwigilacja (ex post);

— 1indywidualne prawo do skargi na dziatania stuzb do
niezaleznego organu kontrolnego lub sadu.

To nie sg egzotyczne postulaty. Podobne, cywilne systemy
nadzoru nad stuzbami funkcjonujag w krajach europejskich
(Niemczech, Holandii czy Wielkiej Brytanii), a czesciowo nawet
w Stanach Zjednoczonych (zostaty wzmocnione po nagtos$nieniu
programéw masowej inwigilacji). Fundamentem takiego systemu
muszg by¢ jednak niezalezne od wtadzy wykonawczej instytucje,
szczegblnie niezalezny wymiar sprawiedliwo$ci. A wiec tak,
warto ich bronié¢. Nawet, jesli potem przyjdzie mandat.
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