Szyszko chce zahamowad
destrukcje siedlisk

14 kwietnia 2016

Gtéwnym celem programu, ktéry rozpoczyna sie w Puszczy
Biatowieskiej jest ochrona siedlisk i gatunkdéw priorytetowych
dla UE — méwit we wtorek w Puszczy Biatowieskiej okolicznym
mieszkancom minister $rodowiska Jan Szyszko.

Szyszko spotkat sie z dziennikarzami przy drodze dojazdowej do
rezerwatu pokazowego zubrdéw na trasie Hajnéwka-Biatowieza.
Czekat*a na niego w tym miejscu spora grupa okolicznych
mieszkancow, ktorzy przywitali go brawami. ,W tej chwili
gtéwnym celem jest zahamowanie procesu destrukcji siedlisk
waznych z punktu widzenia UE, jak rowniez siedlisk dla
gatunkéw, ktére réwniez sg wazne z punktu widzenia UE.
Jeste$smy w Unii Europejskiej, =zobowigzalidsmy sie do
przestrzegania prawa, zobowigzalismy sie do wprowadzenia
Natury 2000 i musimy dba¢ o te siedliska, ktdére zesmy
wyznaczyli” — moéwit dziennikarzom Szyszko. Dodat, ze sa
obecnie kierowane odpowiedzi na pisma KE i UNESCO, ktére
dostata strona polska. Dialog z tymi podmiotami nazwat
»Przyjaznym opartym o merytoryczne fakty”. ,Przyjechatem tu do
panstwa po to, zeby powiedziel, ze program naprawczy zostat
rozpoczety. W konsultacjach z Komisjg Europejska, przy
wymianie pogladdéw, w konsultacjach z UNESCO. Chcemy pokazac,
ze proces degradacji tych siedlisk mozna odwrécic¢ po to, zeby
te lasy byty znowu pieknym, rosngcym lasem z siedliskami tak
waznymi dla UE, z gatunkami priorytetowymi” — moéwit Szyszko.

Minister powtarzat, ze rusza inwentaryzacja zasobow puszczy.
,Zapraszamy caty Swiat do tego, zeby pokazac¢, w jaki sposéb
potrafimy naprawiaé¢ to, co zniszczono w przesztos$ci” — moéwit.
Mieszkancom powiedziat, iz mogg by¢ pewni, ze bedzie zapraszat
do puszczy mndéstwo ludzi z catego Swiata. ,Jestesmy otwarci na
wszelkiego rodzaju krytyke réwniez, na wszelkiego rodzaju
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argumenty, ale te argumenty muszg by¢ poparte wiedzg i
faktami. Ekologia to nauka, nauka, u ktdérej podstaw lezy
ogromna widza przyrodnicza 1 matematyka. Tu wszystko mozna
pomierzy¢ i wszystko mozna ocenié. Ten eksperyment, bo tak go
mozna nazwa¢ (..) bedzie réwniez doktadnie analizowany pod
wzgledem ekonomicznym” — méwit Szyszko.

Minister przemawiat* na tle powalonych i po$cinanych drzew.
Taki widok znajduje sie w wielu miejscach po drodze z Hajnéwki
do Biatowiezy. ,Nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze
btednymi decyzjami gospodarczymi, ze wzgledu na krotkotrwate
cele polityczne zmanipulowano fakty, doprowadzono do
dezinformacji na szczeblu miedzynarodowym i doprowadzono do
tego, co panstwo tu widzicie” — powiedzia*. Powtérzyt, ze
wedtug szacunkowych danych w Puszczy Biatowieskiej lezy ok.
3,7 mln metrow szesciennych drewna. ,Zostat zaproponowany
program naprawczy, ktdry ma chronié¢ te siedliska, ktdére zesSmy
wyznaczyli w ramach sieci Natura 2000. I podjelismy takie
dziatania. Ale zdajmy sobie sprawe z tego jak ogromna jest
dezinformacja w skali Swiatowej” — powiedzia*. Przypomniat, ze
w ramach programu w jednej trzeciej terenu laséw gospodarczych
w puszczy nie beda prowadzone zadne dziatania, na pozostatym
terenie bedzie wdrazany program — jak to okreslit -
,Naprawczy, zgodnie z najlepszg wiedzg przyrodniczg, ekologii
lasu, hodowli i ochrony lasu”.

Szyszko méwit tez, ze zapraszat na popotudnie do Puszczy
organizacje ekologiczne. We wtorek rano dziatacze Greenpeace
rozwiesili na budynku ministerstwa w Warszawie transparent
domagajgc sie objecia ochrong catej Puszczy Biatowieskiej i
informowali po potudniu, ze do Biatowiezy nie pojada, bo nie
chca juz rozmawia¢ z ministrem, tylko z premier Beata Szydto,
bo apelowali o rozmowy z ministrem od miesiecy, bezskutecznie.
»(..) Nie przypominam sobie, zeby Greenpeace przyszedt do mnie
i prosit mnie o spotkanie, a dzisiaj réwniez, z tego, co wiem,
Greenpeace chyba nie chciat sie ze mnag spotkaé¢, natomiast
wszedt na dach ministerstwa bez zaproszenia, ale zostat



powitany, z tego, co wiem, przez naszych pracownikéw zielona
herbatg i paczkami” — méwit Szyszko. Doda*, Zze nie zapoznat
sie jeszcze z raportem Greenpeace opublikowanym w ostatnich
dniach ws. Puszczy. Méwit, ze nie bedzie rozmawiad o puszczy w
ministerialnych gabinetach, tylko w samej puszczy. Dodat, ze
protestéw ws. Puszczy Biatowieskiej ,nie powinno by¢”, bo
,jest zaproszenie do rozméw i analizy danych”.

Minister Srodowiska podpisat w ostatnich tygodniach aneks do
Planu Urzadzania lasu Nadlesnictwa Biatowieza, w ktérym
zwiekszona zostata ilos¢ drewna, jaka moga pozyskaé¢ les$nicy.
Uzasadniano to gradacjg kornika. Minister powiedziat, ze
lesnicy beda mogli rozpoczyna¢ ciecia wiosng.

ODPOWIEDZ ORGANIZACJI WWF POLSKA NA SLOWA MINISTRA SRODOWISKA

Pojawiajg sie kolejne informacje majgce na celu dezinformacje
spoteczeAstwa w sprawie pojetej przez Ministra Srodowiska
decyzji o intensywnych cieciach drzew w Puszczy Biatowieskiej.
Ponizej zamieszczamy wyjasnienia do komunikatu Ministerstwa
Srodowiska w sprawie Puszczy Biatowieskiej.

Minister Srodowiska: W latach 2008-2015 koalicja rzadzaca PO —
PSL btednymi decyzjami gospodarczymi, Kkierujgc sie
krétkotrwatymi korzysciami politycznymi, doprowadzi*a do
epidemii wielu choréb drzew na terenie Puszczy Biatowieskiej,
objetej réznymi formami ochrony, poczagwszy od sieci Natura
2000 konczgc na dziedzictwie UNESCO.

WWF Polska: Stwierdzenie o doprowadzenie do epidemii chordb
drzew w Puszczy Biatowieskiej przez decyzje gospodarcze jest
tak nieprawdopodobne, ze trudno nam nie tylko odpowiedziec.
Prawdopodobnie Minister chciat* nawigza¢ do gradacji kornika,
ktéra w lesie naturalnym nie jest chorobg. Piszmy to po raz
kolejny, a warto przypomina¢ nawet rzeczy ktdére wydajg sie
znane, ze gradacja kornika wystepuje co kilka-kilkanascie lat,
jest zjawiskiem naturalnym, tak samo jak wystepowanie kornika
w lesie. Kornik i jego gradacja byty w Puszczy od wiekdow i ja



przez tysigce lat ksztattowaty.

Zacytujmy list otwarty Srodowiska naukowego w sprawie Puszczy
Biatowieskiej: ,Obecna gradacja kornika jest jednym z wielu
takich zjawisk udokumentowanych w historii Puszczy, prowadzi
do naturalnej przebudowy drzewostanéw oraz ich adaptacji do
zmian klimatycznych 1 nie zagraza trwatosci Puszczy
Biatowieskiej oraz jej biordéznorodnosci.”

Przypominamy réwniez, ze kontrola gradacji kornika jest
mozliwa, o ile wytniemy 80% drzew zaatakowanych przez tego
chrzgszcza, a wiec na obszarze Puszczy Biatowieskiej w
praktyce jest to niemozliwe. Skoro wiemy, ze nie uda sie
zatrzyma¢ gradacji kornika poprzez intensywne ciecia, to
dlaczego taka wycinka zostata zaplanowana? Chodzi o zyski z
pozyskania drewna? A jes$li nie, to o co chodzi Ministrowi?

Faktem jest to, ze limity ciec zostaty wyznaczone na nizszym
poziomie niz przed 2012, a wiec za czasOw intensywnego
wycinania Puszczy, ze wzgledu na prowadzong przeciwko Polsce
sprawe w Europejskim Trybunale Sprawiedliwo$ci. Komisja
Europejska, w 2013 roku, zgodzita sie na zakonczenie sprawy
przeciwko Polsce, kiedy Polski rzad zgodzit* sie na nizsze
limity cie¢. Pozyskanie drewna w tym czasie ustalone zosta%o
na kompromisowym poziomie, ktdéry zapewniat (z niewielka
nadwyzka) zaspokojenie potrzeb miejscowej ludno$ci. Radykalne
zwiekszenie wycinek w Puszczy, zaakceptowane ostatnio przez
Ministra, jest *amaniem regut ustalonych z Komisja Europejska.

Natomiast jesli nie epidemia, to katastrofg, bedzie intensywne
ciecie i wywiezienie drzew puszczanskich, planowane przez
Ministra, a wiec zniszczenie domu dla wielu gatunkéw roslin,
zwierzat i grzybow, szczegélnie tych zwigzanych z martwym
drewnem.

Skutkiem tych decyzji jest zamarcie wielu milionéw drzew
gatunkéw puszczanskich o masie ponad 3 miliony 700 tysiecy m3
i wartosci ponad 700 miliondw z%.



Ministerstwo przelicza Puszcze na pienigdze. Moze wtasnie jest
to odpowiedZz na pytanie, dlaczego zaplanowano intensywne
ciecia Puszczy? Pamietajmy, Zze Puszcza to co$ wiecej niz
drewno na sprzedaz. Czy wartos¢ Zamku Krolewskiego na Wawelu
to wartosc¢ cegiet uzytych do budowy, czy moze jest co$ w nim
wiecej?

Spowodowato to takze degradacje siedlisk sieci Natura 2000,
waznych dla Wspolnoty Europejskiej, co bedzie skutkowad
postawieniem Polski przed Europejskim Trybunatem
Sprawiedliwos$ci.

Z listu Komisji Europejskie do Generalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska[3], z 8 stycznia 2016 roku, wynika cos zupelnie
odwrotnego. Komisja napisata: ,Przyjecie ww. aneksu do PUL
grozi pogorszeniem stanu siedlisk lesnych (9170, 91D0*, 91E0*)
oraz siedlisk wielu gatunkéw [..], dla ktdérych obszar ten
zostat wyznaczony [..]” ,Z duzym zaniepokojeniem przyjatem
wiadomos¢ o planowanym znaczacym zwiekszeniu pozyskaniu drewna
na terenie obszaru PLC2000004 Puszcza Biatowieska
zaproponowanym w aneksie do planu urzgdzania lasu (PUL)
Nadle$nictwa Biatowieza na lata 2012-2021[..]" ,Proponowane
obecnie zmiany w PUL NadlesSnictwa Biatowieza stoja w
sprzecznosci z wczesniejszymi zobowigzaniami wtadz polskich w
tej kwestii 1 zatwierdzonymi dokumentami urzadzenia lasu, na
podstawie ktdérych Komisja zamkne*a postepowania wyjasniajace
2210/11/ENVI, oraz z wymaganiami planu zadan ochronnych tego
obszaru Natura 2000".

Obecny stan Puszczy Biatowieskiej spowodowat wielki niepokdj
gospodarzy tego terenu, czyli miejscowej ludnosSci uzytkujacej
i ksztattujacej ja od wielu stuleci, o czym Swiadczy chociazby
sentencja na jednym z nagrobkow ponad stuletniej kobiety,
zmartej w 2010 roku ,Ten las ja sadzitam”.

Ministerstwo Srodowiska prébuje wbrew faktom, uczynié z
Puszczy Biatowieskiej obiekt kulturowy, a nie przyrodniczy.
Trudno jest sie z tym zgodzi¢, naukowcy piszg o takich
pomystach: ,Stanowczo protestujemy przeciwko tezom zawartym w



Programie dla Puszczy Biatowieskiej oraz wyrazanym publicznie
przez Ministra Srodowiska opiniom o antropogenicznym
pochodzeniu Puszczy Biatowieskiej, a takze pogorszeniu sie
stanu ochrony siedlisk i gatunkéw objetych programem Natura
2000 w wyniku zaniechania zwalczania kornika. Opinie te sa
niezgodne z wiedzg naukowa, podwazajg unikatowos¢ Puszczy
Biatowieskiej i jej status obiektu Swiatowego Dziedzictwa,
godzac tym samym w obraz polskiej przyrody i wizerunek Polski
na Swiecie. Podwazaja ponadto rzetelno$s¢ naukowa oraz
zaprzeczaja wynikom dtugoletnich badan prowadzonych w Puszczy
Biatowieskiej przez polskich 1 zagranicznych uczonych z wielu
osrodkéw naukowych.”

W trwajgcych konsultacjach z Komisjg Europejskag jak i UNESCO
rozpoczeto petng inwentaryzacje powstatych strat odnosnie
siedlisk i gatunkéw waznych dla Wspdélnoty, zatrudniajgc do
tego kilkudziesieciu specjalistéw. Rozpoczeto inwentaryzacje,
to znaczy, ze nie byto jej przed podjeciem decyzji o
intensyfikacji pozyskania drewna w Puszczy. Dlaczego wiec,
méwi sie o degradacji siedlisk skoro nie ma zadnych danych to
potwierdzajacych? Podejmowanie decyzji o znaczgcej ingerencji
w przyrode, i to tak waznego obiektu w skali Swiatowej jak
Puszcza Biatowieska, powinno by¢ oparte na danych naukowych.
Niestety takich danych Minister nie ma. Polak madry po
szkodzie? Ciekawi jestesmy jakie konsultacje prowadzi
Ministerstwo z KE i UNESCO, jak dotad widzielismy listy, w
ktérych KE i Polskim Komitetem do spraw UNESCO wyrazaja obawy,
o to ze zaakceptowane przez Ministra intensywne wycinki w
Puszczy zniszczg cenne siedliska 1 gatunki tam wystepujace.

Zaproponowano zabiegi ratujgce i metody obiektywnej oceny tych
zabiegow, poprzez staty monitoring stanu siedlisk i
wystepowania gatunkéw waznych dla Wspdlnoty Europejskiej.

Zaproponowano intensywng wycinke Puszczy. Nie jest to metoda
ochrony przyrody, jest to znaczgca ingerencja w Srodowisko.
Nie znamy metodyki , obiektywnej” oceny tych zabiegdéw, nie jest
znany zaden dokument méwigcy o tym jak bedzie prowadzony, i



przez kogo, monitoring stanu siedlisk i gatunkéw waznych dla
Wspolnoty Europejskiej. Same ogdlniki, same niewiadome.

Wszelkie dane, *acznie ze wszystkimi opiniami, sg zamieszczane
na biezgco na stronie internetowej Ministerstwa Srodowiska. Sa
one rozsytane do dostepnych Srodkéw masowego przekazu w Polsce
i na catym Swiecie z prosba o uczestnictwo w dyskusji.

Nie znamy wynikéw takich badan, nigdzie nie zostaty
opublikowane dane. Jesli takowe istnieja, prosimy o
zamieszczanie linkéw do nich, bo nam nic sie nie udato znalez¢
oprécz ogdélnikéw i frazesdédw sprzecznych z wiedzg naukowq.
Jesli Ministerstwo zaprasza do uczestnictwa w dyskusji,
dlaczego tej dyskusji nie ma miedzy naukowcami a
Ministerstwem? Naukowcy piszg protesty a Ministerstwo pisze
oswiadczenia i komunikaty na stronie internetowej. Czy jest to
dialog? A wtasciwie, dlaczego nie ma dialogu? Czy Minister sie
boi naukowcow? Opinie o planowanych zabiegach, czyli wycince w
Puszczy, wyrazili ostatnio naukowcy w liscie otwartym, gdzie
czytamy ,Apelujemy do Srodowiska akademickiego oraz
spoteczenstwa polskiego i spotecznosci miedzynarodowej o
stanowczy sprzeciw wobec plandw zwiekszenia pozyskania drewna
na terenie Puszczy oraz wobec dtugoterminowego eksperymentu
nakreslonego w ministerialnym Programie dla Puszczy
Biatowieskiej, ktdéry spowoduje bezpowrotng utrate jej
naturalnosci oraz pogorszenie stanu ochrony siedlisk i
gatunkdw. Puszcza Biatowieska zastuguje na ochrone na catym
jej obszarze”.

Caty dSwiat musi poznac¢ obiektywng prawde o Puszczy
Biatowieskiej — dziedzictwa kulturowo — przyrodniczego
miejscowej ludno$ci. Tak caty Swiat musi pozna¢ prawde o
Puszczy Biatowieskiej, w tym to, jest to jedynym w Polsce
przyrodniczym (nie kulturowym) obiektem Swiatowego Dziedzictwa
UNESCO i najlepiej zachowanym kompleksem les$nym na Nizu
Europejskim, ktéry powstat i uksztattowat sie pod wptywem
naturalnych procesow.



Zrodta: NaukawPolsce.PAP.pl [do $rédtytutu], WWF.pl [od
srodtytutu]
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