Szyicl 1 sunnicl - odwieczny
konflikt?

28 kwietnia 2018

Pomiedzy dwiema gtdéwnymi gateziami islamu istniejg powazne
réoznice doktrynalne, ktdérych korzenie siegajg VII wieku. Ale
czy naprawde najlepszym sposobem na rozumienie napieé w
regionie jest studiowanie historii islamskiej teologii? A co,
jesli obecny ksztatt napiec¢ pomiedzy krajami, ktodre
tradycyjnie opisywane sg rozmieszczaniem po dwdéch stronach tej
opozycji jest tak ditugowieczny, ze.. siega zaledwie konca lat
70. XX wieku?

Przedziwne Kkwietniowe bombardowania Syrii przez koalicje
Stanéw Zjednoczonych, Wielkiej Brytanii i Francji nastagpity
niemal natychmiast po okresie wyjgtkowo intensywnej aktywnosci
dyplomatycznej pomiedzy stolicami trzech zachodnich mocarstw a
ksieciem koronnym Arabii Saudyjskiej Muhammadem ibn Salmanem
(znanym takze jako Mohammed ben Salman, MBS). W wyjagtkowo
krétkim czasie odbyt on trzy podréze: do Londynu (7 marca), do
Waszyngtonu (19 marca) i do Paryza (8 kwietnia).

Trudno nie spekulowad, ze na tych spotkaniach uknuto sam
rzekomy atak broniag <chemiczng w Gucie (jedyny
zachodnioeuropejski dziennikarz, ktéry pojechat na miejsce,
moéwigcy po arabsku Robert Fisk z ,The Independent”, nie
znalazt sSwiadectw na potwierdzenie tezy o ataku chemicznym),
podobnie jak zrzucenie odpowiedzialnos$ci za ten atak na rezim
Baszszara al-Asada, a takze bombardowania, jakie maja
nastepnie by¢ za ten rzekomy atak ,karg”. ,Kara” nadeszta tak
szybko, zeby miedzynarodowi obserwatorzy i Sledczy nie zdazyli
znalez¢ zawczasu dowoddéw, ze al-Asad, cokolwiek by nie mia%
wczesniej na sumieniu, w tym przypadku jest niewinny. Richard
Falk, wybitny ekspert od prawa miedzynarodowego, rozpoczat
sw0j komentarz do bombardowan od przypuszczenia, ze Syria, by¢
moze, bardziej niz za to, ze uzyta broni chemicznej, zostata
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ukarana za to, ze jej nie uzy+ta.

MBS w ten czy inny sposdb zaptacit przynajmniej za czesc
amerykansko-francusko-brytyjskich bombardowan. W Paryzu np.
zostawit za sobg kontrakty o tgcznej wartosci 19 miliarddw
dolaréw.

ARABIA SAUDYJSKA A SPRAWA SYRYJSKA

Saudyjskie pragnienie zniszczenia rezimu partii Baas w Syrii
to oczywiscie nic nowego. 0d samego poczatku obecnej wojny
Saudowie wspoéipracowali z CIA i Pentagonem we wspieraniu
salafickich dzihadystow w Syrii — bronig, strumieniem
pieniedzy, a takze eksportujgc tam wtasnych radykatéw z
ambicjami zmieniania $wiata, zeby nie robili szumu w
krolestwie. Te metode pozbywania sie potencjalnych wywrotowcow
z wtasnych granic Saudowie praktykujg od czasu salafickiego
powstania Dzuhajmana al-Utajbiego, ktére w listopadzie 1979 na
chwile zdoby*o Wielki Meczet w Mekce. Arabia Saudyjska
odegrata jedng z gtdéwnych rél w samym wywotaniu wojny w Syrii,
tzn. w przeksztatceniu protestéw spotecznych z 2011 w wojne do
dzis dla niepoznaki zwang domowg.

Dom Sauddéw miat kose z Syryjczykami juz w okresie rzagdéw ojca
Baszszara, Hafiza al-Asada. Gdy ten zmart i wtadze po nim
przejagt, albo raczej przyjat Baszszar, na krétki okres
(niewiele ponad rok od szczytu Ligi Panstw Arabskich w 2009)
stosunki sie ocieplity — krdéol Abd Allah liczyt wtedy na
wyprowadzenie Syrii pod nowym przywédztwem 4
trzydziestoletniego sojuszu z Iranem.

Z punktu widzenia saudyjskiego wahabizmu (wyjatkowo
integrystycznej, ,plemiennej” odmiany islamu sunnickiego)
syryjscy alawici ladujg w jednym worku z szyitami rdéznych
nurtéw, poniewaz jedni i drudzy sg wyznawcami tradycji Alego,
a wiec heretykami, odstepcami od islamu ,prawdziwego”. Jednak
Hafiz al-Asad przejagt wtadze w wojskowym zamachu stanu w 1970
nie jako reprezentant alawitéw, a jako cztowiek partii Baas.



Religijna afiliacja jego rodziny nie odgrywata zadnej istotnej
roli politycznej, a jednym ze Zrodet legitymizacji i
stabilizacji jego rezimu w podZniejszych dekadach byto
uczynienie Syrii panstwem Swieckim, oferujacym warunki
przyjaznego wspOtistnienia przedstawicielom réznych grup
etnicznych i wyznaniowych sktadajgcym sie na wewnetrzng
mozaike kulturowa kraju.

Czesciowo dzieki temu jego rezim, cho¢ opierat sie na
brutalnej wtadzy wojska 1 wszechobecnej tajnej policji, nigdy
nie byt we wtasnym kraju tak powszechnie znienawidzony jak np.
Husniego Mubaraka w Egipcie. Saudowie sie z Hafizem nie lubili
juz od poczatku lat 70. XX wieku, ale az do 1979 nie ujmowali
tej animozji publicznie w kategoriach réznic religijnych.

Do 1979, bo wtedy miata miejsce Rewolucja Islamska w Iranie,
ktéra zmienita wszystko.

IRAN I GROZBA REWOLUCJI

Jak pisze wybitny indyjski marksista, historyk i dziennikarz
Vijay Prashad (w ksigzce The Death of the Nation): ,[..]
niewiele byto antypatii pomiedzy suttanami Arabii a krélem
Iranu — pomimo réznych baz spotecznych tych monarchii. taczyt
je kolor ich krwi. Te arterie przecieta jednak iranska
rewolucja.”

Oraz:

~Rewolucja iranska postawita rezim saudyjski w powaznym
niebezpieczenstwie na trzy sposoby jednoczes$nie. Po pierwsze,
muzutmanski monarcha (szach) =zostat obalony. Iranczycy
siegneli gteboko do studni islamskiej mysli, by stworzyd
alternatywny model islamskiego rzadzenia — Welajat-e Faqih
(,zwierzchnictwo jurystéw” [albo ,zwierzchnos¢ uczonych” -
przyp. JP]). To nie byt nacjonalizm w rodzaju Nassera czy
Baas, obu zdecydowanie laickich. Iranczycy stworzyli islamska
forme republikanizmu. Muzuimanska wspdlnota polityczna -
ogtosili — nie potrzebowata juz wiecej monarchii. Po drugie,



Iranczycy rozwineli nowoczesne instytucje, obsadzone zardéwno
przez mezczyzn jak i przez kobiety, oraz dopusScili wybory do
parlamentu (zakazujgc wudziatu partiom Kkomunistycznym,
liberalnym 1 kurdyjskim). Wszystko to stanowito anateme w
Arabii Saudyjskiej. Po trzecie, iranska rewolucja ozywita
intelektualng i polityczng odwage Mohammeda Huseina Fadlallaha
[..] w Libanie, by przesung¢ polityke po linii szyickiej, co w
rezultacie, w kontekScie Libanskiej Wojny Domowej,
doprowadzito do wutworzenia Hezbollahu (Armii Boga).
Dostarczyta tez nowego dyskursu juz niezadowolonym robotnikom
roponosnych regiondéw Arabii Saudyjskiej — tak sie ztozyto, ze
wielu z nich byto szyitami.”

Wkrétce po ustabilizowaniu sie w Iranie nowego porzadku
ajatollaha Chomeiniego Hafiz al-Asad zwrdécit uwage na Teheran,
zeby nawigzac¢ nowy sojusz, obliczony na opozycje wobec Iraku
Saddama Husajna. Wtedy wtasnie oficjalnym saudyjskim problemem
z Syrig stata sie specyfika religijna jej samej i jej sojuszu
z Iranem. Saddam Husajn natomiast w zamian za saudyjskie
wsparcie na sume miliarda dolardw miesiecznie na konieczne
wydatki zobowigza* sie w Ar-Rijadzie w 1980 do zbrojnego
,0panowania” Iranu i miesigc pdéZniej zaatakowat Iran,
rozpoczynajac wieloletnig ,sunnicka” wojne z mtodg szyicka
republika.

Arabia Saudyjska uzywa sekciarskich religijnych podziatéw,
odwotuje sie 1 podgrzewa sekciarskie leki i fobie (np.
rozsiewa plotki, ze iranscy szyici potajemnie werbujg w Syrii
nowych wyznawcéw, zeby zmarginalizowa¢ sunnitow), i ,wyjasnia”
swoje zbrojne ,interwencje” (np. w Jemenie) argumentami o
walce z szyickimi heretykami dzia*ajgcymi na zlecenie Iranu,
ktéry pragnie przejac¢ kontrole nad catym Bliskim Wschodem.

Saudowie i ich sojusznicy z rodzin panujacych nad mniejszymi
emiratami w Zatoce Perskiej bojg sie politycznych 1
intelektualnych wptywéw Iranu, bo nie da sie ich tak %tatwo
zdyskredytowa¢ argumentem o ich kulturowej obcosSci i
»zachodniosci”, jak pokonane juz (przy duzym udziale Sauddw)



projekty arabskiego socjalizmu i komunizmu. Iran pokazuje 1ich
poddanym, ze monarchdow mozna obali¢ na gruncie samej
muzutmanskiej tradycji i kultury, odwolujgc sie do i czerpiac
z niej samej.

HISTERYCZNA NADAKTYWNOSC DOMU SAUDOW

Obecnie obserwujemy wzmozong, rzec mozna histeryczng
nadaktywnos¢ Arabii Saudyjskiej i jej sojusznikéw, zwtaszcza w
Zjednoczonych Emiratach Arabskich, na coraz liczniejszych
frontach. Wojny w Syrii i Jemenie; blokada Kataru, ktéry chod
powinien przypomina¢ inne okoliczne emiraty sktania sie ku
Iranowi; uwiezienie premiera Libanu; coraz gestsze knowania z
zachodnimi stolicami i Tel Awiwem (,najgorzej skrywany sekret
Bliskiego Wschodu”).

Ta nadaktywnos¢ bierze sie z <coraz wiekszego,
wszechogarniajgcego strachu monarchéw Pétwyspu Arabskiego.
Ro$nie spoteczne niezadowolenie, a na gospodarce opartej tylko
na ropie coraz trudniej polegac¢. Niedawno trzeba nawet by%o
wprowadzi¢ w koncu podatki. Pieniedzy z ropy, przy uzyciu
ktéorych kupowano dotad spokdéj spoteczny, coraz mniej, a samo
utrzymanie gargantuicznych dwordéw i rodzin krdélewskich rosnie.
»Al-Saud to rodzina krdlewska jak zadna inna. Jest ich
tysigce”. A kazdy z tych tysiecy za samo swoje pokrewienstwo z
krolem otrzymuje ,stypendium” (w wysokos$ci od kilku tysiecy do
ponad ¢wier¢ miliona dolardéw miesiecznie, w zalezno$ci od
stopnia pokrewieAstwa). Do tego chaos od dekad rozsiewany po
Swiecie eksportem ekstremistédw zaczgt sie znowu przysuwad
coraz blizej granic Arabii.

Arabia Saudyjska dysponuje ogromnymi mozliwoSciami
propagandowymi w catym Swiecie muzuimanskim, ktdére umozliwiajg
jej sprzedawanie swojej wersji wydarzen, sekciarskiego
kostiumu, w ktdéry przebiera swdj przemozny strach, ze dni
arabskich monarchii sg policzone. Finansuje miedzynarodowg
konstelacje szkdét koranicznych i meczetédw, ktére uczg Swiata
wedtug krélow w Ar-Rijadzie, wydaje ksigzki i prase, a



saudyjsko-emirackie stacje telewizyjne z siedzibami zwykle w
Dubaju, dzieki wspdlnocie jezyka i autorytetowi Pétwyspu
Arabskiego jako jego kolebki, docierajg do arabskojezycznych
odbiorcéw od Marakeszu po Muskat i Mogadiszu.

SUNNICI KONTRA SZYICI — W OBIEKTYWIE ZACHODU

Jednak te same religijne wyjasnienia napie¢ i konfliktdéw na
Bliskim Wschodzie sprzedawane sg takze nam, w Europie. My tez
zbyt czesto dajemy sie nabrac¢, ze konflikty miedzy Iranem i
jego sojusznikami a Saudami i ich klikg, to konflikty miedzy
dwiema odnogami prastarej religijnej schizmy. Gtdéwne powody s3a
CO najmniej dwa.

Po pierwsze, bezpieczeAstwo monarchii saudyjskiej jest
oficjalnie wpisane w doktryne obronng uzaleznionych od niej
energetycznie Standéw Zjednoczonych od 1957 r. (najpierw w
,doktrynie Eisenhowera”, pézniej jeszcze mocniej w ,doktrynie
Cartera”). W zamian Saudowie 1 ich przydupasy z okolicznych
emiratow odwdzieczajg sie realizowaniem amerykanskich
intereséw w swoim najblizszym sgsiedztwie — zwalczajac
najpierw komunizm (poprzez Swiatowg Lige Muzutmarnska
ustanowiong w 1962 w tym wtasnie celu), a teraz Iran, ktéry ze
swojg niezgodg na globalny porzgdek pax americana
Waszyngtonowi stoi koscig w gardle tak samo, jak krdélom i
emirom Arabii. W kolejnym rewanzu Amerykanie wykorzystuja
planetarng site oddziatywania swoich ,wolnych” medidw, by
powiela¢ propagandowe konstrukty Sauddéw na skale wykraczajgca
daleko poza swiat arabski. Czesto zreszta robig to niechcgcy i
nieswiadomie — majac coraz mniej zagranicznych reporteroéw
polegajg w coraz wiekszym stopniu na materiatach 1
komentarzach przysytanymi im przez ,niezalezne” think tanki.

Po drugie, Waszyngtonowi tak samo jak Saudom optaca sie,
zebysSmy wszyscy odbierali sytuacje na Bliskim Wschodzie jako
gmatwanine konfliktéw religijnych, ktdére siegaja kilkanascie
stuleci wstecz. W przypadku Arabii Saudyjskiej stuzy to
politycznej mobilizacji tozsamosci ,organicznych” na potrzeby



jej doraznych intereséw, wytworzeniu emocjonalnego
zaangazowania po jednej ze stron archaicznego podziatu. My
zas, Europejczycy i Amerykanie, racjonalisci, ktdrzy nic nie
rozumiemy z tej catej schizmy we wczesnym islamie, mamy sie od
catego problemu zdystansowaé, patrze¢ obojetnie. Stawia sie
nas w obliczu zupeinie niezrozumiatego dla nas,
Sredniowiecznego fenomenu, w ktorym olbrzymie panstwa szarpiag
sie do dzis o paru prorokéw z VII wieku. Ma to stworzyd
wrazenie gtebokiej cywilizacyjnej przepasci, ktéra nas dzieli
od ,muzutmanskiej dziczy”, a w ostatniej instancji kaza¢ nam
sie pogodzi¢ z tym — i machna¢ na to reka, ze na takg dzicz
znowu spadajg bomby. No bo co innego mozna zrobil, zeby
zapanowa¢ nad masg tak irracjonalnych stworzen?

DWA ,, TAKIE SAME” REGIONALNE IMPERIALIZMY?

Niestety, czes¢ lewicy tak mysli i tak to ujmuje, widzac w
Arabia Saudyjskiej i Iranie dwa tyle samo warte regionalne
mocarstwa uprawiajgce na obszarze wokdét Zatoki Perskiej
konkurencyjne lokalne imperializmy. Ale — nie. Nie moze by¢
znaku réwnosci miedzy tak fundamentalnie rdéznymi ustrojami i
tak fundamentalnie réznymi formami zaangazowania
miedzynarodowego.

Jakkolwiek odlegty od marzen kazdego lewicowca jest ustréj
wspétczesnego Iranu, nie mozna go przytomnie umiescié¢ na tym
samym poziomie, co barbarzyiAskiej monarchii absolutnej Arabii
Saudyjskiej. Nie wszystkie orientacje polityczne mogg w Iranie
startowa¢ w wyborach, ale przynajmniej sa tam wybory. Kobiety
nie majg w Iranie réwnych praw z mezczyznami, ale sag
prawniczkami, lekarkami i twérczyniami filméw. W tej sytuacji
dzien, w ktérym siegna po wiecej jest kwestig czasu,
odpowiedzig na pytanie ,kiedy?”, a nie ,czy?”. W Arabii
Saudyjskiej tymczasem obywatelki dopiero zaczng Llegalnie
prowadzi¢ samochody. Cenzura i inne polityczne ograniczenia
produkcji kulturalnej i intelektualnej sg w Iranie szeroko
obecne, ale nie w stopniu uniemozliwiajacym istnienie i rozwdj
dysydenckiej, krytycznej czy poszukujacej kultury. Swiadcza o



tym takze tej kultury (np. kina) miedzynarodowe sukcesy.

W przeciwienstwie do Arabii Saudyjskiej. Socjolog Ahmad Sadri
opisujac iranski system polityczny uzywa metafory skostniatej
autorytarnej skorupy (zwigzanej z klerem szyickim), ktéra
trzyma w swojej martwej powtoce wcigé¢ bijgce demokratyczne
serce spoteczenstwa, ktéore tam zyje. Najnowsza historia Iranu
pokazuje, ze to serce jest wcigz zdolne do narzucenia
spektakularnych zwrotéw akcji, nie raz nas jeszcze nas one
zaskoczg. Trudno cokolwiek podobnego powiedzieé¢ o
technokratycznym neosredniowieczu ustroju Arabii Saudyjskiej.

Rozprzestrzeniany przez Saudéw po Swiecie chaos ma na celu
wytgcznie zachowanie wtadzy i przywilejéw rodziny krélewskiej
i spowinowaconych i zaprzyjazZznionych z nig emirdéw i ksigzat.
Iran kieruje sie uzasadniong potrzebg obrony przed agresjag 1
grozbami Standéw Zjednoczonych i Izraela, ktdére styszy
ustawicznie juz od prawie czterdziestu lat. Zeby obroni¢ swoja
suwerennos$¢, potrzebuje w swoim otoczeniu panstw, ktdére nie
upadty i nie zamienity sie w czarne dziury na podobienistwo
Afganistanu i Iraku wskutek amerykanskiego, izraelskiego i
saudyjskiego gmerania i spiskowania. Iranskie zaangazowanie w
Syrii motywowane jest wola uchronienia sojusznika przed
popadnieciem w trwaty chaos jak Libia. Iran prébuje
powstrzyma¢ chaos. A niektdére kierunki miedzynarodowego
zaangazowania Iranu miaty od samego poczatku wyjagtkowo
pryncypialne, aksjologiczne Zrddta - ze szczegdélnym
uwzglednieniem sprawy palestynskiej. To nie jest tak, ze Iran
wspiera Hezbollah i Hamas, zeby zaszkodzié¢ Izraelowi, z ktdrym
ma na pienku. Jest doktadnie na odwrét: zte stosunki Iranu z
Izraelem sa konsekwencjg pryncypialnej, motywowanej
aksjologicznie solidarnos$ci =z antykolonialng walka
Palestynczykéw.

Tu ma miejsce kolejny kontrast z Arabig Saudyjska, ktéra od
lat funkcjonuje w nieoficjalnym, nienazwanym,
niewypowiedzianym sojuszu z Izraelem. A Izrael jest w sojuszu
z Arabig Saudyjska, bo jego interesy mogg by¢ bezpieczne tylko



w otoczeniu sgsiaddw rzadzonych przez monarchéw i despotow
lekcewazgcych przekonania 1 zgdania swoich ludow. W
przeciwienstwie do patacow Ar-Rijadu, Dubaju, Abu Zabi i
Kairu, arabska ulica nigdy nie porzucita swojej gtebokiej
solidarnosci z Palestynczykami. Gdyby struktury wtadzy w
arabskich panstwach zaczety umozliwiaé¢ polityczng ekspresje
woli ludu, Izrael nie miatby ani jednego sojusznika w
regionie.
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