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15 sierpnia 2010
Aresztowanie przez NKWD przywédcoéw polskiego podziemia -
prawda wyglada inaczej, niz dzisiaj piszg 1 uczj.

Podstepne aresztowanie pod koniec marca 1945 r. przez NKWD na
zapleczu frontu, ale na terenie Polski, szesnastu przywddcéw
podziemnego ruchu oporu zwigzanych z rzadem emigracyjnym
stanowito drastyczne naruszenie polskiej suwerennosci i
brutalng ingerencje w jej sprawy wewnetrzne. Zdawaty sobie
sprawe z tego Owczesne, dopiero formujgce sie wtadze Polski
Ludowej, ktore najpierw usitowaty tej akcji NKWD zapobiec, a
pdézniej bezskutecznie przeciw niej protestowaty.

PROTEST KOMUNISTOW

Ze znanych juz w Polsce dokumentéw NKWD wynika, ze premier
Edward Osobka-Morawski, prezydent Krajowej Rady Narodowej
(KRN), i Bolestaw Bierut, gdy dowiedzieli sie, ze radziecki
kontrwywiad ,prowadzi gre” z przywdédcami RIN (podziemna Rada
Jednos$ci Narodowej), stanowczo domagali sie od generata
Sierowa (szef radzieckiego kontrwywiadu) poniechania zamiaru
aresztowan i pozostawienia obozowi KRN pola do pertraktacji z
pozostajgcymi w podziemiu partiami obozu londynskiego.

Wtadze radzieckie zareagowaty na to zwyczajnym oszustwem.
Beria polecit Sierowowi kontynuowa¢ plan wabienia przywddcéw
podziemia w putapke, a Bieruta i 0Osébke zby¢ informacja o
yurwaniu sie” kontaktow.

Po aresztowaniu ,szesnastki” przywédca Polskiej Partii
Robotniczej (PPR) wicepremier Wtadystaw Gomutka osobiscie
interweniowat u Stalina. Rozmowe te opisat w pamietnikach
sporzgdzonych w latach 70., a opublikowanych w 1994 r. Obecnie
sg dostepne nowsze informacje.

Wedtug Anny Sobdr-Swiderskiej, autorki wydanej niedawno
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biografii Jakuba Bermana, przywédcy PPR byli zaskoczeni
»zniknieciem” ,szesnastki” i po dyskusji zdecydowali sie na
oficjalng interwencje. W czwérke — Bierut, Minc, Gomutka,
Berman — zredagowali odpowiedni telegram do Moskwy przekazany
3 kwietnia 1945 r. za poSrednictwem ambasadora Lebiediewa.

W spusciznie po Bermanie autorka odnalazta brudnopis tej
depeszy. Stwierdza sie tam, ze ,znikniecie” wicepremiera rzadu
emigracyjnego Jana Stanistawa Jankowskiego i innych szeféw
podziemia rykoszetem uderzy w PPR, wywotla negatywny wydzZzwiek w
spoteczenstwie i wsrdéd dotychczasowych zwolennikéw sojuszu z
komunistami. Oceniano, ze w kotach, z ktérymi PPR nawigzata
juz kontakty, aresztowania te zostana odebrane jako sygnat
odrzucenia kompromisu. Interwencje przywdédcéw PPR nie sktonity
jednak Stalina do zmiany stanowiska.

RACHUBY STALINA

By¢ moze zaostrzenie wewnetrznej sytuacji w Polsce i
silniejsze skonfliktowanie PPR z obozem londyriskim lezato w
jego zamiarach jako czynnik sprzyjajacy zaciesnianiu
radzieckiej kontroli. Niewykluczone jednak, ze zwyczajnie gére
wziety wielkomocarstwowa buta, prymitywizm politycznych ocen i
sktonnos¢ do policyjnorepresyjnych metod postepowania. Mozliwe
tez, ze Stalin testowat granice tolerancji mocarstw zachodnich
w zwigzku ze zbliZzajgca sie realizacja postanowien konferencji
krymskiej w sprawie utworzenia w Polsce Tymczasowego Rzadu
Jednosci. Miato to nastgpi¢ w drodze uzupetnienia istniejgcego
w kraju proradzieckiego rzadu demokratycznymi politykami z
kraju i zagranicy. Stalin sprawdzat wiec, jak daleko moze sie
posung¢, eliminujgc potencjalnych, a niewygodnych mu
kandydatéw do tego rzadu.

Prawie réwnoczesnie NKWD podjeto prébe wywiezienia z Polski
Wincentego Witosa[l], w tym przypadku skutecznie pokrzyzowang
przez Gomutke.

ANTYREALISCI



Sama ,szesnastka” stalinowska gre bardzo utatwita. Nie
popisata sie realizmem w ocenie sytuacji ani politycznym
rozumem. Z dziecieca naiwno$cig politycy o duzym skadinad
doswiadczeniu, jak cholby wieloletni przywdédca PPS Kazimierz
Puzak, potraktowali powaznie zaproszenie do rozmdéw przez
nikomu nieznanego generata Iwanowa. Zgodzili sie na
pertraktacje, nie zgdajagc, aby wtadze radzieckie
reprezentowata jakakolwiek znana osobistos$¢, cywilna 1lub
wojskowa. Nie podjeli proéby uzyskania chocby cienia gwarancji
przez poinformowanie o sprawie mocarstw zachodnich. Generat
Leopold Okulicki udat sie na ,rozmowy” z Iwanowem wbrew
zakazowi, jaki otrzymat ze sztabu Wodza Naczelnego.

Przywédcy podziemia kierowali sie myS$leniem zyczeniowym,
catkowicie oderwanym od realidéw. Niepomiernie przeceniali
wtasng site, znaczenie i wptywy. Decydujgc sie poniewczasie na
uznanie decyzji Teheranu i Jatty w sprawie wschodniej granicy,
sgdzili, ze w zamian mogg uzyskac¢ od Stalina wiecej niz
Roosevelt i Churchill. Z zat*ozenia odrzucali tez wszelki
kompromis z rzgdem , lubelskim”, chol jedynie to rokowatoby w
owczesnych warunkach jaka$ szanse wptywu na polska polityke.
Nie méwigc juz o tym, Zze by¢ moze ochronitoby ich samych przed
wiezieniem na tubiance, a kraj przed zaostrzeniem wewnetrznych
walk 1 daremnymi ofiarami po obu stronach. Mylili sie tez
totalnie w ocenie polityki mocarstw zachodnich. Nie widzieli
potrzeby uzgadniania z nimi swoich dziatan, a mimo to
spodziewali sie z ich strony wsparcia i ewentualnej ostony.

OBOJETNOSC ZACHODU

Alianci zachodni odnie$li sie do aresztowania ,szesnastki” z
ostentacyjna obojetnoscia. Protesty nie wykroczyty poza
minimum wymagane przez opinie publiczng. Byty to zresztag
raczej prosby niz protesty. Znamienne, ze dotyczyty wytacznie
cywili; gen. Okulickiego z gdéry poswiecono.

Ta polityka nie wynikata ze $lepoty czy tez ztudzen co do
Stalina. Miata racjonalne, cho¢ obliczone na krotka mete,



przestanki. Szto oczywiscie o skuteczne doprowadzenie do kornca
wojny w Europie i na Dalekim Wschodzie przy minimalizacji
wtasnych strat, ale nie tylko. Mocarstwa zachodnie zgodnie z
mocarstwowg logika oczekiwaty politycznej dyscypliny od swych
mniejszych sojusznikéw, ktdrych wptyw na wynik wojny byt
nieznaczny. Nie byty skt*onne ostania¢ ryzykownych inicjatyw
podejmowanych przez nich na wtasng reke. Nie popierali tez
pozostawania na zapleczu radzieckiego frontu zakonspirowanych
organizacji wojskowych dotychczasowego antyhitlerowskiego
ruchu oporu. Sami tez tego nie tolerowali na swoim zapleczu 1
skutecznie organizacje takie ujawniali i rozbrajali.

W opinii znanego brytyjskiego historyka II wojny Swiatowej R.
A. C. Parkera popieranie ruchu oporu nigdy nie byto sprawg
najwazniejszg dla Brytyjczykow i Amerykandéw. Owszem, cenili
ustugi wywiadowcze 1 ewentualny sabotaz, natomiast
powazniejszym dziataniom powstadczym i partyzanckim nie
sprzyjali. Wyjatek zrobili dla partyzantki marszatka Josipa
Broza-Tity w Jugostawii. Odméwili za$ dostaw uzbrojenia
polowego nie tylko dla AK w Polsce, lecz réwniez dla
Resistance we Francji. Alianckie wtadze wojskowe dbaty o to,
aby po wyzwoleniu niezwtocznie rozbroi¢ i zdemobilizowad
wszystkie formacje ruchu oporu.

TO SAMO, CHOC NIE TAK SAMO

Zarysowata sie przekorna symetria. Armia Czerwona w Polsce na
swoim zapleczu miata do czynienia gtéwnie z niechetng jej
partyzantkg i konspiracjg prawicowg. Sojusznicy zas$ zachodni w
Grecji, Francji i we Wtoszech — z rdéwnie podejrzliwym wobec
nich i krngbrnym lewicowym ruchem oporu. Likwidowali zatem ten
ruch moze mniej ostentacyjnie i brutalnie jak Stalin, ale
skutecznie.

Gdy pod koniec 1944 r. grecka komunizujgca ELAS, wielce
zastuzona w walce z Niemcami, odméwita ztozenia broni,
Churchill osobiscie udat sie do Aten, aby zorganizowal przeciw
niej brytyjska interwencje zbrojng i usadowi¢ u wtadzy rzad



popierany przez Wielkg Brytanie. W Jatcie wylewnie dziekowa%
Stalinowi za neutralne przygladanie sie tej akcji
pacyfikacyjnej. Zaréwno we Francji jak i we Wtoszech ruch
oporu przerazat swoich przyjacidét — pisze Parker — w takim
stopniu, a moze i bardziej, niz nazistdéw i ich pomocnikow.

Parker przywotuje przyktad de Gaulle’'a: Uwage generata
przykuwat Paryz. Gdy ruch oporu bez problemu odebrat
niemieckiemu gubernatorowi kontrole nad miastem, de Gaulle
nalegat, aby francuska dywizja pancerna skierowata sie w
strone stolicy i pozostata w niej przez czas umozliwiajagcy
rozbrojenie Resistance.

Komunisci mieli silng pozycje w ruchu oporu we Francji i w
pétnocnych Wtoszech. Réwniez wiec we Wtoszech przywodcy armii
podziemnej czuli sie dotknieci szybkim zastepowaniem ich na
stanowiskach przez ludzi 0 wiele mniej zastuzonych w walce, a
nawet troche skompromitowanych kumaniem sie z faszyzmem, lecz
aprobowanych przez sity sojusznicze. Za frontem nie by*o
miejsca dla partyzantki, powstanczych kombatantéw 1 w ogédle
dla polityki poza kontrolg zwyciezcéw. W tej kwestii alianci
odnosili sie ze zrozumieniem dla Stalina, cho¢ brzydzili sie
jego brutalnoscia.

Patriotyzm powinien by¢ skuteczny, a zatem poddany kontroli
rozsgdku i poczuciu realizmu. DosSwiadczenie ,szesnastki” nie
daje pod tym wzgledem wtasciwej lekcji ani tez wzoru do
nasladowania.
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PRZYPIS

[1] Wincenty Witos byt najwybitniejszym przywddcag ludowcéw,
kilkakrotnym premierem w okresie demokraci 1918-1926. Przed II
wojng emigrantem politycznym.
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