Szczesliwego zakonczenia nie
bedzie
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Konkretne pytanie dotyczgce niedawnej inwazji Izraela na Gaze
powinno brzmieé¢ nie ,kto ma racje”, ale ,czy Izrael moze
przetrwac”.

Gdy pisze te stowa, Izrael uzywa armii, nastawionej na walke z
wrogimi panstwami do zwalczania wrogiej populacji. We
wspétczesnym Swiecie to rzadko przynosito rezultaty. Aby
pokonal panstwo niszczy sie jego sity zbrojne i zajmuje jego
terytorium. Gaza jednak ma niewiele sit zbrojnych, ktdére mozna
by zniszczy¢, zadnych czotgdéw, czy samolotdédw, a jej terytorium
byto i jest kontrolowane przez Izrael. Izraelskie Sity Zbrojne
(IDF) moga Gaze najechac¢, ale populacja dalej tam bedzie
mieszka¢ 1 dalej bedzie wroga. Szturchanie galarety ma
niewielki skutek.

Izrael jest i bedzie matym krajem, w regionie ktdry go uparcie
nie chce. Racje i1 krzywdy nic tu nie zmienig. Raz za razem
Izrael atakuje wrogéw, ktdérzy moga by¢ pokonani, ale nigdy
catkowicie. I tak bomby spadajg na Gaze, na Syrie, na Bejrut,
czy by¢ moze nawet na Iran. Kazda wojna jest gwarancja
nastepnej: 1948, 1956, 1967, 1973, 1982, 2006, 2009, 1
dalszych ciggtych wojen.

Dzisiejszy Izrael nie jest tym wymarzonym kiedy$ krajem, w
ktérym profesorowie z Heidelbergu, uciekinierzy z Europy,
pracowaliby na roli wraz z kibucnikami, a wieczorem grali w
szachy i na skrzypcach. Brutalny konflikt tworzy brutalnych
ludzi. Masakry wioda do przeciw-masakr, ekstremis$ci dochodza
do gtosu, a rozwigzania sitowe wydajg sie by¢ jedynymi
mozliwymi.

Do czego to prowadzi? Jak dtugo moze trwac? Nastepne 50 lat? A
moze 100? Powiadam, ze albo ten kraj osiagnie pokdj ze swymi
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sgsiadami, albo skonczy tak jak krdélestwa Krzyzowcéw. Mozna
gtosi¢, ze Izraelczycy sg najlepszymi ludzmi sSwiata, albo
najgorszymi, ale to nie ma znaczenia. Umiera sie tak samo, czy
ma sie racje, czy jej nie ma.

Izraelczycy znaleZli sie w putapce wtasnej polityki.
Kontynuuja aneksje Zachodniego Brzegu. Ich osiedla sg juz tak
liczne i tak zaludnione, ze ich usuniecie jest prawdopodobnie
polityczng niemozliwo$cig dla rzadu Izraela, co wyklucza
rozwigzanie sporu przez stworzenie dwéch panstw w Palestynie.
Kontrolowanie duzej i wrogiej mniejszo$ci jest mozliwe tylko
przy uzyciu ostrych metod, ktére z kolei podtrzymujg wrogos¢c
tej mniejszosci. Tymczasem w Palestynie Arabowie mnoza sie o
wiele szybciej niz Izraelczycy, tak ze proporcjonalnie
kurczgca sie liczba Izraelczykow rzadzi rosngcg liczbag Arabdw.
Nasuwa sie pordwnanie z Potudniowg Afrykg. Ale czy tamto
rozwigzanie moze skutecznie dziatac¢? I jak dtugo?

Izrael ma tez znaczng wewnetrzng mniejszos$¢ arabskg. Oni tez
majg wiecej dzieci niz Zydzi. Jeé$li ten trend bedzie sie
utrzymywat i izraelscy Arabowie zachowajg prawo gtosu, Izrael
bedzie pewnego dnia krajem islamskim. Predzej czy pé6Zniej
stanie przed wyborem: demokratyczny albo zydowski.

Amerykanie wybili autochtondéw, Hiszpanie sie z nimi
wymieszali, Izrael jednak nie moze zrobi¢ ani jednego ani
drugiego.

Skoro Izraelczycy nie chcg sie pobrata¢ ze swoimi Muzuimanami,
beda mieli do wyboru pozbawienie ich prawa gtosu, lub czystke
etniczng. Pozbawienie prawa do udziatu w wyborach bedzie
prowadzi¢ do coraz mniejszej liczby Zydéw, rzadzacych coraz
wiekszg liczbg Muzuimandéw. Cos jak w Alabamie w latach 1930.

Pozbawianie prawa gtosu juz sie zresztg zaczyna. Izrael
wtasnie zabronit partiom arabskim brania udziatu w
nadchodzgcych wyborach, ale sgdy je zaraz ,odbronity”.

Czystka etniczna? Spedzenie i wygnanie licznej mniejszos$ci



wymagatoby uzycia wyjgtkowej brutalnosci. To prawdopodobnie
bytoby najmniej moralne, ale najbardziej praktyczne
rozwigzanie. Protest Kongresu [amerykanskiego, przyp tium]
jest wyjagtkowo mato prawdopodobny, ale nawet gdyby, to jak
podejrzewam, po fakcie. Zreszta Kongres przyjatby z aprobata
zrzucenie bomby atomowej na Chicago przez Izrael.

Trend dtugoterminowy jest jednak w dét. Pozycja militarna
Izraela nie jest tak dobra jak mogtoby sie wydawaé. Posiada on
doskonate lotnictwo, dobra armie z poboru, bron atomowag i
stabszych przeciwnikéw. Nic z tego nie jest szczegédlnie
uzyteczne przeciw wrogiej populacji.

Jest prawdopodobne, ze kraje islamskie zdobeda kiedys$ bron
atomowa. Zagrozenie nie lezy w mozliwo$ci uzycia jej
niespodziewanie przeciw Izraelowi, gdyz bytoby to samobdjstwo.
BroA atomowa nie musi jednak by¢ uzyta, zeby by*a skuteczna.
Dzis Bomba jest asem atutowym Izraela. Gdyby, powiedzmy, Syria
zaatakowata i (cho¢ to nieprawdopodobne) wzieta gére,
syryjskie miasta zostatyby spopielone i Damaszek o tym dobrze
wie. Dzieki temu Izrael nie jest zagrozony kleska
konwencjonalng. Gdyby jednak kraj arabski miat* bron atomowa,
ten as statby sie bezwartosciowy. Trzeba bardzo uwazaé¢ z
bombardowaniem krajoéw, ktdre mogg ,wyparowac¢” w odpowiedzi
»Swoje” miasta.

Co wiecej, Izrael istnienie swe opiera w 100% na innym kraju —
Ameryce. USA dostarcza uzbrojenie, pomoc finansowg, weta w ONZ
1 wsparcie wojskowe w sytuacjach ostatecznych, gdy Izrael jest
w ktopotach, jak np w 1973. Bez tego oparcia Izrael nie mdgtby
istnie¢ — mate kraje, nie posiadajgce nafty, nie mogg sobie
pozwoli¢ na wielkie armie.

Gdybym byt Izraelczykiem, bardzo by mnie to niepokoi%o.
Wsparcie Ameryki zalezy w znacznej mierze, o 1ile nie
catkowicie, od izraelskich ,lobbies”. Gdyby sie one zachwiaty,
zachwiatby sie Izrael. Nie oznacza to, ze w USA kipi
przyttumiony antysemitizm, czekajacy na swlj dzien. Kluczowe



jest to, ze dzi$ jest dzisiaj i1 nie wiadomo co bedzie jutro.
Kongres popiera kazdego, kto mu p*aci, czy go zastrasza i
dzisiaj ,lobby” moze zmusi¢ do ptacenia wysokiej ceny za
opozycje. Ale jesli wiatr zawieje w inng strone, Kongres
zakreci sie razem z wiatrem. Co moze stworzy¢ taki przeciwny
wiatr ? Nie wiem. Widze tylko, ze Izrael nie ma nafty, jego
wrogowie ja maja, a Swiatowy popyt na rope szybko rosnie.
Wystarczy tu przypomnie¢ casus Tajwanu [rzuconego przez USA na
pastwe losu, na rzecz Chin, przyp ttum].

Dalej, podejrzewam, ze poparcie dla Izraela w spoteczenstwie
[USA, przyp ttum], nie jest nawet w przyblizeniu tak silne,
jak sie uwaza. Wsrdéd konserwatystéw, ktorych jest niemato,
istnieje znaczgca, cho¢ tagodna niecheé do Zydéw i o wiele
silniejsza wrogos$¢ wobec Izraela. Trudno mi powiedziec, jak
jest ona silna. Irytacja to jedno, che¢ doprowadzenia tego
kraju do upadku, z prawie pewnymi tragicznymi konsekwencjami,
to drugie. Ludzie jednak rzadko patrzg tak daleko w
przysztos¢. Wielu, gdyby mogto otwarcie wyrazi¢ swe zdanie,
wzruszytoby ramionami méwigc ,,No to co. To ich problem”. Takie
narodowe wzruszenie ramionami oznaczatoby koniec Izraela.

Wydaje mi sie, ze staby na razie odér kleski unosi sie nad Tel
Awiwem. Potega Ameryki wydaje sie by¢ u schytku, rezultaty jej
wojen z Islamem watpliwe, a jej kontrol nad muzutmanskimi
satelitami niepewna. Nic co Izrael moze zrobic¢ nie zapewni
trwatego rozwigzania jego probleméw. Demografia jest
zagrozeniem, wrogos¢ Arabdéw regionu jest niezmienna, przewaga
militarna moze tylko male¢ i caty ten syjonistyczny projekt
wisi na wtosku , lobby”. Pamietam jak my$latem o ZSRR — ,to nie
moze sie utrzymac” i nie widziatem tez zadnej szansy na jego
przetrwanie. No i pad+to.

W przypadku Izraela, o ile sie co$ nie zmieni (a nie mam
zadnych pomystdéw na zmiany), tez nie przewiduje szczesliwego
zakonczenia.
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