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W historii trudno znalez¢ przypadek ludéw, wsSrdéd ktérych

zupetnie obca bytaby wiara w praktyki magiczne. 0Osoby
obdarzone tajemniczymi mocami zawsze fascynowaty, ale 1
wzbudzaty nieufnos¢.

Niezaleznie od szerokos$ci geograficznej, gdziekolwiek bysSmy
nie skierowali wzroku, wszedzie i praktycznie od zawsze w
spotecznosciach, ktdére z wiekszym lub mniejszym powodzeniem
przedzieraty sie przez trudy zycia, mozna byto zaobserwowad
pewien szczegdlny rodzaj jednostek. Byli to ludzie, ktdrych
okreslano jako *acznik pomiedzy Swiatem materialnym, a
tajemniczym i niedostepnym dSwiatem boskim. Jedni
specjalizowali sie w rzucaniu klatw majgcych sprowadzad
nieszczescia. Inni preferowali zgtebianie sztuki wrézbiarskiej
dzieki ktdérej mogli by¢ w stanie spojrze¢ w czasy minione,
albo te, ktére jeszcze nie nadeszty. Byli wsrdéd nich tacy,
ktéorzy poswiecali zycie splataniu boskich mocy w celu
uzdrawiania ludzi, a o najpotezniejszych z nich méwito sie
nawet, ze potrafig wskrzeszac¢ zmartych. Ich dziat*alnos¢
réoznita sie jezeli chodzi o szczegdéty, ale wszystkich *aczyto
to, ze w zabobonnych spotecznosciach budzili niemal pobozny
lek, a w najlepszym wypadku traktowano ich ze sporag doza
nieufnosci. Mowa tutaj o tych, ktéorych nazywano szamanami,
znachorami, teurgami, a czasem magami.

CZARODZIEJ CZY BOSKI WYSLANNIK?

Na poczatek sgdze, iz warto zastanowi¢ sie nad tym, co dla
starozytnych oznaczato stowo ,magia”, oraz na ile dziatania
ogolnie wuznane za ,magiczne” réznity sie od czynnosci
zwigzanych z kultami, oficjalnie sprawowanymi w starozytnej
Grecji i Rzymie. Jezeli mielibysmy szuka¢ genezy dla pojecia
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,magii”, to miataby ona miejsce najprawdopodobniej w greckim
okresleniu pdayo¢ (magos) i w jego derywatach. Jest to stowo
pochodzenia perskiego oznaczajgce kaptana lub osobe ktoéra
zajmowata sie praktykami religijnymi. Magowie byli znawcami
takich dziedzin jak wrdézbiarstwo, astrologia, sprawowanie
obrzgdkdéw pogrzebowych czy sztuka interpretacji snéw, znana
jako onejrokrytyka.

W Grecji jednak termin ten nabiera nowego znaczenia. Klemens
Aleksandryjski, jeden z 0jcéw KoSciota, w swoim dziele
zatytutowanym jako ,Protreptikos” przytacza stowa filozofa
Heraklita z Efezu. Tam w jednym zdaniu s*owo ,udyoicg”
(,magowie”) wystepuje obok stow ,Bdkyoic” (,bakchanci”),

~AQvaic” (,menady”) i ,uvotaic¢” (,mystowie” lub
.,wtajemniczeni”). Wspdlnie =zostajg oni okresleni jako
»NUKT1mOAO1C"”, co moze oznacza¢ ,Nocni Wtxdczedzy”. Tak

pogardliwe okre$lenie, oraz uszeregowanie w towarzystwie
postaci zyjgcych na marginesie spoteczeAstwa Swiadczy o tym
jak bardzo zmieni*o sie znaczenie stowa magos w momencie, gdy
to przeszito na grunt jezyka greckiego. Z postaci $cisle
zwigzanych z perskim dworem krdélewskim magowie staja sie
wtdéczegami, ktorzy za odpowiednig optatg mogli uzdrowic dusze
1 ciato dzieki ofiarom, zakleciom, czy rytualnej ekstazie,
ktéore miaty sktania¢ bogdéw do nadawania im specjalnych mocy.
Pod tym wzgledem termin magos jest bardzo podobny do ,yéncg”
(,gons”). Goeta, podobnie jak mag, traktowany byt jako tgcznik
pomiedzy Swiatem boskim i Tludzkim. Byt to czarownik
doswiadczony w magii uzdrawiajgcej oraz wrdézbiarstwie i tak
samo jak mag, zazwyczaj byta to postad¢ budzgca w ludziach
niepewnos¢ oraz traktowana z niechecig. Dziato sie tak,
poniewaz obok dziatan pozytywnych, majacych na celu
uzdrawianie 1 gaszenie niepokojow, zajmowali sie oni rdéwniez
magig skoncentrowang na czynienie z*a, ktdéra tak samo jak
magia uzdrawiajgca wykorzystywata moc bogdéw (ale rdéwniez
demondéw i duchéw zmartych) do osiggniecia pozadanego efektu. W
tym wypadku mowa jest o wszelkiej masci klatwach, T1lub
zakleciach wptywajgcych na uczucia i mysli.



Dotychczasowe spostrzezenia pozwalajg stwierdzi¢ gteboka
bliskos¢ magii i religii. Obie dziedziny za posSrednictwem
obrzedéw i zakle¢ dazg do kontaktu z bogami, lub uzyskania ich
przychylnosci i pomocy w wielu aspektach zycia. Rdéznica polega
jednak na tym, ze magowie stali w opozycji do oficjalnego
kultu. Swoje obrzedy praktykowali czesto nocg, samotnie i w
scistej tajemnicy. Spotykato sie to z podejrzliwo$cig reszty
spoteczenstwa, ktdra oddawata czes¢ bogom w sposob jawny i
zawsze w wiekszych zgromadzeniach. Poza tym, co juz zdazytem
wymieni¢, ludzi parajacych sie magig nierzadko oskarzano o
powigzania z wyznawcami bdéstw ekstatycznych, nieuznawanych
przez panstwo. Czesto byli oni uwazani za manipulantéw i
szarlatandw, ktérzy czcili bostwa ciemnosci, np. Hekate, ktdéra
byta jedng z gtdéwnych patronek magéw i czarownic. Biorgc to
wszystko pod uwage ciekawym wydaje sie fakt, iz misteria,
ktére w swej formule bardzo przypominaty praktyki magiczne,
nie budzity takiej niecheci i akceptowane byty przez ogo6t
spoteczenstwa. Szczegdéty dotyczace misteridw trzymane byty w
tajemnicy, odbywatly sie one pod ostong nocy, a przeznaczone
byty tylko dla wtajemniczonych (,mistéw”). Zupeinie jak w
przypadku rytuatéw magicznych.

ANTYCZNE PROCESY 0 CZARY

W starozytnym Rzymie nieufnos$¢ wobec magii byta na tyle duza,
ze juz w okresie wczesnej republiki w sktad prawa spisanego
wplecione zostaty ustepy zakazujgce uprawiania magii o
charakterze antyspotecznym. Na przyktad Prawo Dwunastu Tablic
przewidywato kary dla tych, ktdorzy niszczyli cudze zbiory za
pomocg zaklecia. W swoim dziele ,Naturales Quaestiones” Seneka
Mtodszy napisat ,,A u nas w 12 tablicach przestrzega sie ,Niech
ktos nie zaklina cudzych zbioréw””. Za szkodliwg magie Prawo
Dwunastu Tablic uznawato takze sprowadzanie nieszcze$cia przy
uzyciu magicznych formutx. To z kolei mozemy wyczytad¢ na
tablicy VIII w ustepie ,qui malum carmen incantassit” (,Kto
recytuje zte zaklecie”).

Nalezy pamietal jednak, ze prawo Scigato jedynie uprawianie



szkodliwej magii. Na przyktad tzw. ,carmina auxiliaria”
uznawane byty za zaklecia pozyteczne, stuzgce do leczenia
choréb i wszelkich przypadtosci zdrowotnych. Wiele przyktadéw
formut tego rodzaju zachowato sie w antycznych tekstach, lecz
wsrod nich zawarte byty gtdéwnie w traktatach o rolnictwie.

Stowo ,magia” nie pojawiato sie w rzymskiej terminologii
prawniczej 1 traktowane by*o jako stowo obcego pochodzenia.
Cyceron na przyktad postuguje sie tym okresSleniem przy
opisywaniu stosunkéw perskich. W jego ujeciu mag jest znawca
religii perskiej, a nie czarownikiem. Zamiast tego prawo
rzymskie korzystato z bardzo szerokiego terminu ,veneficium”,
ktére mogto oznacza¢ jednocze$nie uprawianie magii,
przyrzadzanie lekéw, albo warzenie trucizn. Znaczeniowo jest
bardzo podobne do greckiego terminu ,yonte{a”. Srodki
przyrzadzane przez osobe nazywang veneficus zwaty sie ,venena”
i mogty byc¢ przygotowywane z myslag o przeprowadzeniu dziatan
pozytywnych (,venena ad sanandum”), lub negatywnych (,venena
ad occidendum”). Przez swojg dwoistos¢ ,veneficium” jest
bardzo podobne do greckiego stowa ,¢@apuoaketa” (,farmakeja”),
ktore takze, zaleznie od kontekstu, mogto miel zwigzek
jednoczesnie z truciznami, leczeniem, lub rzucaniem zaklec.

Rzymianie rozrézniali takze pojecia ,factum” i ,dolus”. To
pierwsze oznaczato morderstwo popetnione przy uzyciu przemocy,
podczas, gdy drugie stanowito szerokg kategorie zabdjstw
popetnionych za posrednictwem trucizn i zakleé. Przyktadem
prawa wymierzonego w ludzi korzystajacych z venena ad
occidendum byto uchwalone w 81 p.n.e. pod wptywem Sulli , lex
Cornelia de sicariis et veneficis”.

W pézniejszym okresie do taciny wszedt takze temat ,malefic” i
stowa od niego pochodzace, ktdére w wiekszosci pokrywaty sie z
derywatami terminu ,veneficium”. I tak na przyktad termin
,maleficus” bedzie oznaczat w wiekszo$ci to samo co
»,veneficus”.

WROBIENI W CZARY



Procesy o czary dotyczyty czynéw tamigcych przepisy ,Prawa
Dwunastu Tablic”, ktére formalnie obowigzywato az do VI w. i
,Kodyfikacji Justynianskiej”. Prawo rzymskie bardzo powaznie
podchodzito do problemu przestepstw popetnionych za pomoca
magii. Dziato sie tak dlatego, iz w starozytnosci powszechne
byto przekonanie o wszechobecnej 1ingerencji sit
nadprzyrodzonych w kazdg sfere zycia. Struktury wtadzy 1
rozmaite instytucje panstwowe nie stanowity w tym wyjatku.
Byto to o tyle niebezpieczne, ze w przypadku oskarzenia o
uprawianie magii czestokro¢ wazniejsza niz materiat dowodowy
mogta okaza¢ sie subiektywna opinia sedziego. 0 wiele tatwiej
mozna byto oskarzy¢ kogos o rzucanie klatw, Llub zaklec
wptywajgcych na umyst, anizeli o zabdjstwo lub kradziez, co
wykorzystywali ludzie, ktérzy pragneli zatatwié¢ osobiste
porachunki angazujac w to aparat panstwowy. Motyw ten zreszta
powszechnie przewijat sie przez ksiegi sgdowe az do XVIII w.
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